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SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE BITACORA No. 01/MP-0070/05/16

RECURSOS NATURALES

KUK ALTERNATIVAS AMBIENTALES S.A. DE C.V.
C. KARINA GRACIELA NAVA PEREZ
- REPRESENTANTE LEGAL
CALLE DURAZNOS S/N
COLONIA SALITRERIA
TEXcoco, Epo. DE MEXxico
TEL. 0455544 94 32 91

En acatamiento a lo que dispone la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente (LGEEPA) en su articulo 28 que establece que la evaluacion del impacto
ambiental es el procedimiento a través del cual la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales (SEMARNAT) establece las condiciones a que se sujetara la realizacion de obras
y actividades que pueden causar desequilibrio ecoldgico o rebasar los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente, preservar y
restaurar los ecosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos sobre el
mismo y que en relacion a ello quienes pretendan llevar a cabo alguna de las obras y
actividades que dicho lineamiento enlista, requeriran previamente la autorizacion en materia
de impacto ambiental de la SEMARNAT.

Que la misma LGEEPA en su articulo 30 establece que para obtener la autorizacién a que
se refiere el articulo 28 de dicha Ley, los interesados deberan presentar a la SEMARNAT
una Manifestacién de Impacto Ambiental. ‘

Con base a la atribucién conferida en la fraccion IX inciso c) del articulo 40 del Reglamento
Interior de la SEMARNAT, esta Delegacién Federal estd facultada para que cuando
proceda, otorgue las autorizaciones para la realizacién de las obras y actividades
competencia de la Federacion y propuestas en las Manifestaciones de Impacto Ambiental.

Que atendiendo a lo dispuesto por la misma LGEEPA en su articulo 35 respecto a que, al
ser presentada la Manifestacion de Impacto Ambiental, esta Delegacién Federal iniciara el
procedimiento de evaluacion, para lo cual revisara que la solicitud se ajuste a las
formalidades previstas en dicha Ley, su Reglamento en Materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental (REIA) y las Normas Oficiales Mexicanas aplicables y que, una vez evaluada la
Manifestacion de Impacto Ambiental, la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, a través de su Delegacion Federal, emitira debidamente fundada y motivada, la
resolucién correspondiente.
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Que en cumplimiento a las disposiciones de los articulos 28 fraccion X y 30 de la LGEEPA
antes invocados, la C. Karina Graciela Nava Pérez, sometié a la evaluacion de la
SEMARNAT a través de esta Delegacién Federal en el Estado de Aguascalientes
(Delegacion Federal), la Manifestacion de Impacto Ambiental modalidad Particular (MIA-P),
del proyecto "Construccién de dos puentes vehiculares sobre el bordo Santa Elena
del cauce del arroyo Los Arellanos, en su cruce con Avenida Poliducto, Eje Vial Linea
Verde con una longitud de 110 m cada uno y vialidades con una longitud total de 670
m", a desarrollarse en el Municipio de Aguascalientes, Ags.

Por otra parte, toda vez que este procedimiento se ajusta a lo que dispone el articulo 3 de ‘

la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (LFPA) en lo relativo a que es expedido por
el 6rgano administrativo competente. Que en el mismo sentido el articulo 40 del Reglamento

Interior de la SEMARNAT, establece las atribuciones de la Delegacion Federal y que en su

fraccion IX inciso c) dispone la atribucién para evaluar y resolver las manifestaciones de
impacto ambiental modalidad particular que le presenten los particulares.

Con los lineamientos antes citados y una vez revisada y analizada la MIA-P. por parte de
esta Delegacion Federal, el proyecto "Construccién de dos puentes vehiculares sobre
el bordo Santa Elena del cauce del arroyo Los Arellanos, en su cruce con Avenida
Poliducto, Eje Vial Linea Verde con una longitud de 110 m cada uno y vialidades con
una longitud total de 670 m", presentado por la C. Karina Graciela Nava Pérez,
Representante Legal de la empresa KUK Alternativas Ambientales S.A. de C.V., que para
los efectos del presente instrumento, seran identificados como el PROYECTO y la
PROMOVENTE respectivamente, y

RESULTANDO:

1. Que el dia 31 de mayo de 2016, fue recibido en el Espacio de Contacto Ciudadano de
esta Delegacion Federal el escrito sin nimero con fecha del mismo dia, mediante el
cual la PROMOVENTE ingres6 la MIA-P del PROYECTO, para ser sometida al
Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental. ‘

2. Que en cumplimiento a lo establecido en el primer parrafo del articulo 34 de la
LGEEPA y 37 de su Reglamento en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental
(REIA), la SEMARNAT publico, a través de la Separata nimero DGIRA/027/16 de su
Gaceta Ecologica y en la pagina electronica de su portal www.semarnat.gob.mx, el
listado del ingreso de proyectos sometidos al Procedimiento de Evaluacién de Impacto
Ambiental, del 26 de mayo al 01 de junio de 2016, dentro de los cuales se incluyd la
solicitud que presenté la PROMOVENTE para que la Delegacion Federal, en uso de
las atribuciones que le confiere el articulo 40 del Reglamento Interior de la
SEMARNAT, diera inicio al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental del
PROYECTO.

3. Que el 03 de junio de 2016, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 34, primer
parrafo de la LGEEPA y 38 de su REIA, esta Delegacion Federal puso a disposicion
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del publico, en versién para Consulta del Publico y en formato digital, el expediente
del PROYECTO, en el portal electrénico de la SEMARNAT www.semarnat.gob.mx.

Que el 07 de junio de 2016, la PROMOVENTE ingres6 ante el ECC, escrito con fecha
del mismo dia, a través del cual presenté la publicacion del extracto de la MIA-P del
PROYECTO en un periddico de amplia circulacion, realizada el 01 de junio de 2016.

Que el 11 de julio de 2016, con base en los articulos 53 y 54 de la LFPA, se solicitd a
la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de
Aguascalientes, a través del oficio No. 03/395/16, informacién respecto al inicio de
obras en el sitio del PROYECTO y/o la existencia de algtn procedimiento ante ésta,
que impida su evaluaciéon en materia de Impacto Ambiental. El citado oficio fue
debidamente notificado el 18 de julio de 2016.

Que el 11 de julio de 2016, con base en los articulos 53 y 54 de la LFPA, se solicit6 la
opinién técnica para el PROYECTO, a la Direccion Local Aguascalientes de la
Comision Nacional del Agua, a través del oficio No. 03/396/16, el cual fue debidamente
notificado el 18 de julio de 2016.

Que el 11 de julio de 2016, con base en los articulos 53 y 54 de la LFPA, se solicito la
opinién técnica para el PROYECTO, a la Secretaria de Gestién Urbanistica y
Ordenamiento Territorial del Gobierno del Estado a través del oficio No. 03/397/16, el
cual fue debidamente notificado el 18 de julio de 2016.

Que el 11 de julio de 2016, con base en los articulos 53 y 54 de la LFPA, se solicité la
opinién técnica para el PROYECTO, a la Presidencia Municipal de Aguascalientes, a
través del oficio No. 03/398/16, el cual fue debidamente notificado el 18 de julio de
2016.

Que el 28 de julio de 2016, se recibid en esta Delegacion Federal el oficio No.
PFPA/8.3/11C.5.1/146/2016 de fecha 27 de julio de 2016, emitido por la Delegacion
de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Aguascalientes
en relacion al PROYECTO.

Que el 28 de julio de 2016, se recibié en esta Delegacion Federal el oficio No. 2016
002-0444 de fecha 25 de julio de 2016, emitido por la Secretaria de Gestidn
Urbanistica y Ordenamiento Territorial deI Gobierno del Estado en relacion al
PROYECTO.

Que el 28 de julio de 2018, se recibio en el ECC de esta Delegacidn Federal el oficio
No. DFBI/4791/16 de fecha 26 de julio de 2016, emitido por la Secretaria de Desarrollo
Urbano del Municipio de Aguascalientes en relacion al PROYECTO.

Que mediante oficio No. 03/458/16 de fecha 05 de agosto de 2016, esta Delegacion
Federal solicito a la PROMOVENTE informacién que rectificara o ampliara el
contenido de la MIA-P, con base en lo establecido en los articulos 35 Bis de la
LGEEPA y 22 de su REIA, suspendiéndose el plazo para la evaluacion del mismo
hasta que esta Delegacion Federal contara con dicha informacion. El referido oficio
fue notificado el 10 de agosto de 2016.
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13. Que el 09 de agosto de 2016, se recibid en esta Delegacién Federal el oficio No.
BO0.901.04.2016.270.001889 de fecha 28 de abril de 2016, emitido por la Direccion
Local Aguascalientes de la Comisién Nacional del Agua en relacién al PROYECTO.

14.  Que mediante oficio No. 03/478/16 de fecha 10 de agosto de 2016, notificado en la
misma fecha, esta Delegacion Federal dio vista a la PROMOVENTE mediante una
copia del oficio No. 2016 002-0444 de fecha 25 de julio de 2016, emitido por la
Secretaria de Gestion Urbanistica y Ordenamiento Territorial del Gobierno del Estado,
otorgandole un plazo de 10 dias a partir de la fecha en que surtiera efectos la
notificacion, para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

15.  Que mediante escrito sin nimero de fecha 15 de agosto de 2016, recibido en el ECC
de esta Delegacion Federal el 16 de agosto de 2016, la PROMOVENTE presentd
Informacién Adicional (IA) a la MIA-P que le fuera requerida.

16.  Que mediante escrito sin nimero de fecha 22 de agosto de 20186, recibido en el ECC
de esta Delegacion Federal en la misma fecha, la PROMOVENTE presento
informacién en alcance a su escrito sin nimerc de fecha 15 de agosto de 2016
mediante el cual presenté la Informacién Adicional (IA) a la MIA-P que le fuera
requerida.

17.  Que mediante escrito sin niimero de fecha 22 de agosto de 2016, recibido en el ECC
de esta Delegacion Federal en la misma fecha, la PROMOVENTE se manifestd
respecto a la opinién técnica vertida por la Secretaria de Gestién Urbanistica y
Ordenamiento Territorial del Gobierno del Estado (SEGUOQT), en el oficio No. 2016
002-0444 de fecha 25 de julio de 2016, y ‘

CONSIDERANDO:

I Que esta Delegacién Federal es competente para revisar, evaluar y resolver la MIA-P
del PROYECTO, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, 4, 5 fracciones ||
y X, 28 fracciones |, X, y 35 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién
al Ambiente; 1, 2, 3 fracciones | V, VI, VI, VI X, XN, XV y XVII, 4 fracciones |, lll, y
VI, § incisos B), R) fraccion 1, 9, 10 fraccion I, 12, 17, 19 primer parrafo, 20, 21, 22,
24, 36, 37, 38, 44, 45 fraccion I, 46 y 55 de su Reglamento en Materia de Evaluacién
del Impacto Ambiental; 1, 2 fraccion [, 14, 16, 26 y 32-bis de la Ley Organica de la
Administracién Puablica Federal; 1, 2 fraccién XXX, 19, 38, 39, 40 fraccién IX inciso c)
del Reglamento Interior de la SEMARNAT. '

Conforme a lo anterior, esta autoridad evalué el PROYECTO presentado por la
PROMOVENTE, bajo la consideracion de que el mismo debe sujetarse a las
disposiciones previstas en los preceptos transcritos, para dar cumplimiento a lo
establecido en los articulos 1, 4 parrafo cuarto, 8, 25 parrafo sexto y 27 parrafo tercero
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

Il Que una vez integrado el expediente de la MIA-P del PROYECTO, fue puesto a
disposicion del publico conforme a lo indicado en los Resultandos 2 y 3 del presente
resolutivo, con el fin de garantizar el derecho de Ia participacién social dentro del
procedimiento de Evialuacyién de Impacto Ambiental, conforme a lo establecido en los
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articulos 34 de la LGEEPA y 40 de su REIA y al momento de elaborar la presente
resolucion, esta Delegacidn Federal no recibié solicitudes de consulta publica, reunion
de informacién, quejas, denuncias o manifestacién alguna por parte de algin miembro
de la sociedad, dependencia de gobierno u organismo no gubernamental referentes
al PROYECTO. :

. Que no existe impedimento para la evaluacién del PROYECTO, de conformidad con
lo indicado por la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en el Estado de Aguascalientes mediante oficio No. PFPA/8.3/11C.5.1/146/2016 de
fecha 27 de julio de 2016, “(...) le comunico que en recorrido de vigilancia efectuado
con fecha 22 de julio de 2016 en el bordo Santa Elena y Arroyo Los Arellano, no se
detecto el inicio de obras del proyecto denominado “Construccién de dos puentes
vehiculares sobre el bordo Santa Elena del cauce del arroyo Los Arellanos, en su
cruce con Avenida Poliducto, Eje Vial Linea Verde con una longitud de 110 m cada
uno y vialidades con una longitud total de 670 m” (...); asi mismo, le hago de su
conocimiento que actualmente no existe en esta Delegacién ningin expediente abierto
en materia de impacto ambiental a nombre de KUK Alternativas Ambientales, S.A. de
C.V. Finalmente, le comento que tampoco existe registro de alguna denuncia en
contra de la empresa KUK Alternativas Ambientales, S.A. de C.V.”.

IV. Que conforme a lo manifestado por la Secretaria de Gestion Urbanistica y
Ordenamiento Territorial del Gobierno del Estado (SEGUOT), mediante el oficio No.
2016 002-0444 de fecha 25 de julio de 2016, el Programa de Desarrollo Urbano de
la Ciudad de Aguascalientes 2030, establece que para el sitio del PROYECTO el
uso de suelo es de Conservacién, y la SEGUOT sefiala lo siguiente: “la opinion
tecnica para el proyecto es NO CONGRUENTE conforme a los instrumentos de
planeacién del Sistema Estatal de Planeacién para el Desarrollo Urbano del Estado
(SEPDU), debiendo apegarse a lo sefialado en el Cédigo de Ordenamiento Territorial,
Desarrollo Urbano y Vivienda para el Estado de Aguascalientes (...)".

V. Que a través del escrito de fecha 22 de agosto de 2016, recibido en el ECC de esta
Delegacion Federal en la misma fecha, la PROMOVENTE manifiesta lo siguiente con
respecto a la opinién técnica vertida por la Secretaria de Gestién Urbanistica y
Ordenamiento Territorial del Gobierno del Estado (SEGUOT), en el oficio No. 2016
002-0444 de fecha 25 de julio de 2016, de la cual se le diera vista: “Como vemos en
la imagen anterior, el proyecto se ubica sobre una linea divisoria, la vialidad que se
pretende construir y modernizar, dividiendo las zonas denominadas Areas verdes y
de conservacion ecolégica y la zona Habitacional popular. Lo cual, como se ha
mencionado a lo largo del cuerpo de la MIA — P es el uso que actualmente se le da
a la zona, pues, se ha mostrado el alto grado de urbanizacién que prevalece en la y
que actualmente siguen en desarrollo”.

VI.  Que conforme a lo manifestado por la PROMOVENTE en la MIA-P y la IA, el
PROYECTO consiste en la construccion de dos puentes vehiculares de 110 m de
longitud cada uno, y dos cuerpos carreteros, de 670 m de longitud cada uno, a un
costado del bordo Santa Elena, para dar continuidad al eje vial Linea Verde, en el
tramo comprendido entre el Boulevard Guadalupano, y la Calle Santa Maria del Fracc.
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Los Pericos. El cuerpo carretero oriente tendra un ancho de 10.5 m, albergara dos
carriles de 3.5 m de ancho cada uno, una ciclovia de 2 m de ancho y tres muros de
contencion de 0.5 m de ancho cada uno. El cuerpo poniente tendra un ancho de 8 m,
con dos carriles de 3.5 m cada uno y dos muros de contencién de 0.5 m de ancho
cada uno. Los puentes se construirdn sobre pilas, la superestructura del puente
poniente contara con 21 vigas percoladas AASHTO tipo VI, y la del puente oriente con
15 vigas del mismo tipo. La superficie total que ocupara el proyecto es de 2.01
hectareas, y se ubicara al oriente de la Ciudad de Aguascalientes, en el Municipio de
Aguascalientes.

VII.  Que derivado del analisis de la informacion de la MIA-P del PROYECTO, se encontro
que el documento presentado carecia de informacién técnica suficiente para realizar
la evaluacion correspondiente, por lo que, con base en los articulos 35 BIS de la Ley
General del Equilibrio Ecologico y la Proteccién Ambiental (LGEEPA) y 22 de su |
Reglamento en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental (REIA), esta Delegacién |
Federal le requiri6 a la PROMOVENTE que aclarara, rectificara o ampliara la
informacion, que sirviera de soporte al proceso de evaluacién del PROYECTO, misma
que una vez revisada y analizada conforme a lo requerido en las fracciones |l a la V!
del articulo 12 del REIA, se determina lo siguiente:

Requerimiento: | Presentar nuevamente el Capitulo II. Descripcién del proyecto.

[

Presenta nuevamente el Capitulo Il de la MIA-P, en el que incluye informacion
como la siguiente:

- Realiza la descripcién del PROYECTO, establece cuél es su ubicacion
fisica, la superficie que ocupara y presenta planos de su localizacion, y
menciona que: “(...) por las caracteristicas y dimensiones del proyecto
este se clasifica, dentro de las obras consideradas en el Articulo 28 de
la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente
(LGEEPA) y a lo indicado en los incisos k) y o) del Articulo 5° del

Respuesta de Reglamento de la LGEEPA, en el que se menciona el cambio de uso
la 4 de suelo de &reas forestales, asi como en selvas y zonas aridas, por
PROMOVENTE: lo que es competencia de la Federacion”; asi como lo siguiente: “//.2.3

Descripcion de obras provisionales al proyecto. Las obras provisionales
que se pretenden realizar como apoyo para la realizacion de la linea
eléctrica son las siguientes (...)",

- Presenta las coordenadas del area total que ocupara el PROYECTO, y
de las superficies que ocupard cada cuerpo carretero y cada puente
dentro de esa area total.

- Presenta la descripcion de las obras y actividades que se pretenden
' llevar a cabo para la; construccion de los puentes vehiculares, y
menciona cuales seran las obras asociadas al PROYECTO.
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- Presenta el programa general de trabajo calendarizado.

- Describelos tipos de residuos que seran generados durante el desarrollo
del PROYECTO.

Evaluacién y
Analisis:

En el apartado [I.1 Informacién General del PROYECTO, la PROMOVENTE
establece la correspondencia del mismo con las actividades sefialadas en el
articulo 5 incisos K) y O) del REIA, lo cual no concuerda con la descripcién del
proyecto en evaluacion, el cual de acuerdo a lo manifestado, consiste en la
construccion de obras en una zona federal y vias generales de comunicacién
que no requieren el cambio de uso de suelo, y no de un proyecto del sector
eléctrico que requiera efectuar el cambio de uso de suelo de terrenos forestales.
Por tal motivo, se observa que en este apartado la PROMOVENTE no define
con certeza las obras y actividades por las cuales el proyecto ingresado al
procedimiento de evaluacién del impacto ambiental es de competencia federal,
lo que deriva en que realice una relacién errénea entre la descripcion del mismo
y las obras y actividades que le corresponden del articulo 5 del REIA.

Al realizar el andlisis espacial de las coordenadas UTM WGS84 que proporciona
la PROMOVENTE, se observa que se obtiene un poligono cuya superficie
corresponde al area total de afectacién que es de 2.01 Has, y su ubicacion
tambien corresponde al sitio donde se pretende realizar el PROYECTO, al igual
que la coordenadas correspondientes al area que abarcaran los puentes
vehiculares y las vialidades, informacion que es concordante con lo manifestado
en la MIA-P y la IA, por lo que queda complementado este punto.

Respecto a la descripcién del PROYECTO, la PROMOVENTE desglosa v
detalla las obras y actividades que se realizardn en cada etapa de la
construccion de los puentes vehiculares, sin embargo, no describe las obras y
actividades requeridas para la construccién de las vialidades. Por otra parte, se
observa que se hace referencia a las obras provisionales de un proyecto de
linea eléctrica, y no del que nos ocupa. Finalmente, en el apartado //.2.8
Descripcion de obras asociadas al proyecto, menciona que se instalaran .
almacenes para materiales industrializados, patios de maquinaria, plantas
dosificadoras de concreto asfaltico e hidraulico, y una planta de triturados, pero
no describe sus caracteristicas, en donde estaran ubicadas, y la superficie que
ocuparan. Con base en lo anterior, se establece que la PROMOVENTE
presenta una descripcién incierta e incompleta del PROYECTO, lo cual no
permite tener certidumbre de las obras y actividades que éste comprende,
aunado a que hace referencia a un proyecto distinto.

No manifiesta el nimero de individuos y las especies a las que pertenecen los
arboles que se pretenden retirar por la ejecucién del PROYECTO, lo cual no
permite dimensionar si habré o no impactos en la flora presente en el sitio.

Respecto al programa de trabajo que la PROMOVENTE presenta en las
paginas 48 a 50 del Capitulo Il de la IA, sefiala que se haran obras de drenaje
mayor y menor, de las cuales no describe cuantas y de qué tipo seran, sus
caracteristicas constructivas, no presenta sus diagramas, las coordenadas UTM
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WGS84 de su ubicacion, la superficie que ocupara cada obra en metros
cuadrados, si estarén incluidas en la superficie de 2.01 hectareas que ocupara
el PROYECTO, o si ocuparan una superficie adicional. Por lo anterior, se
determina que la PROMOVENTE realiza una descripcién incompleta del mismo.

Respecto a los residuos que generara el PROYECTO, la PROMOVENTE
menciona lo siguiente: “(...) se prevé la generacion de residuos de tipo industrial
tales como latas o contenedores de lubricantes, grasas y combustibles, asi
como estopas y trapos impregnados con ellos (...). Estos residuos, que, si bien
por su cantidad no pueden considerarse como materiales peligrosos, si serdn
acopiados temporalmente”, observandose que no se hace una correcta
identificacion del tipo de residuos al que pertenecen los mencionados en el
parrafo transcrito, ya que la cantidad no es una caracteristica empleada en la

clasificacion de los residuos peligrosos, generando incertidumbre sobre su

correcta gestion durante la ejecucion del PROYECTO.

En virtud de que la informacion presentada en el Capitulo Il est3 incompleta y
se hace referencia a un proyecto de otra naturaleza, no se tiene certeza de
todas las obras y actividades que comprende el PROYECTO, la localizacion de
las mismas, y de la correcta gestién de residuos, lo cual es un aspecto
fundamental para el aporte de informacién de los capitulos posteriores de'la
MIA-P y por ende, para la evaluacién de su viabilidad ambiental. Por lo tanto, la
respuesta del PROMOVENTE no se ajusta a lo solicitado, determinandose dar
por NO cumplido este requerimiento.

Requerimiento:

Presentar nuevamente el Capitulo lll. Vinculacién con los ordenamientos
juridicos aplicables en materia ambiental y, en su caso, con la regulacion sobre
uso del suelo.

Respuesta de
fa

PROMOVENTE:

Presenta la informacion concerniente a la Vinculacion Juridica del proyecto con
los siguientes ordenamientos:

- Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA).
NO vincula el PROYECTO con el articulo 28 de esta ley.
- Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS) y su Reglamento.

Vinculacién: (...) menciona en su capitulo 2, el desarrollo de la
infraestructura en terrenos forestales se promovera a través de las
dependencias y entidades competentes, en coordinacion con los
gobiernos de las entidades federativas y de los municipios. A fin de lograr
la integralidad del desarrollo forestal en la creacién y modemizacion de la
infraestructura. En este sentido se podrén celebrar acuerdos y convenios con
el estado de Jalisco por medio del municipio involucrado, (...) con el objeto
de desarrollar y conservar las regiones forestales en conjunto con la
infraestructura vial.
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- Ley de Aguas Nacionales.

NO vincula el PROYECTO con los articulos correspondientes de esta
fey.

- Ley General de Vida Silvestre.

Vinculacion: Articulo 2° “En todo lo no previsto por la presente Ley, se
aplicaran las disposiciones de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente y de ofras leyes relacionadas (...)". Articulo 64°
‘(...) La realizacion de cualquier obra publica o privada, asi como de aquellas
actividades que puedan afectar la proteccion, recuperacion y
restablecimiento de los elementos naturales en los hébitats criticos, debera
quedar sujeta a Jas condiciones que se establezcan como medidas
especiales de manejo y conservacion (...)".

- Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018.

Vinculacién: Dentro del Plan Nacional de Desarrollo se plantean cinco
metas nacionales, de las cuales el proyecto se encuentra directamente
vinculado con la meta IV México Préspero, debido a que es en este apartado
donde se promueve el crecimiento sostenido de la productividad (...)
considerando que una infraestructura adecuada y el acceso a insumos
estratégicos fomenten la competencia y permitan mayores flujos de capital.

- Programa Nacional de Infraestructura 2014-2018.

Vinculacién: EI Programa busca alcanzar un desarrollo econdmico
sostenido al incrementar y democratizar la productividad y competitividad
(...), fomentar la equidad entre regiones, principalmente de aquellas que se
encuentren aisladas de los mercados nacionales e internacionales o con
carencias en la dotacién de infraestructuras que dificulten su crecimiento
(...). Es claro que el proyecto en cuestion al forma parte de uha via de
comunicacion pretende mejorar las condiciones de vialidad de la ciudad de
Aguascalientes (...).

- Programa Sectorial de Comunicaciones y Transportes 2013-2018.

Vinculacién: Tal como se menciona en los objetivos, estrategias y lineas
de accion, el proyecto en cuestion es propio del sector, brindara un
impulso de desarrollo para el estado de Aguascalientes.

Normas Oficiales Mexicanas, entre ellas:
- NOM-001-SEMARNAT-1996

Vinculacién: Se evitaran las descargas de desechos sanitarios, mediante el
uso de sanitarios portatiles secos.

- NOM-002-SEMARNAT-1996
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Vinculacién: se pondré atencién en los desechos que se generen durante
la construccién del proyecto ya sean orgénicos o inorgénicos, separandolos
para su posterior tratamiento.

- NOM-083-SEMARNAT-1996

Vinculacién: El proyecto de construccion promovera la creacion de
residuos sélidos que tendrén que ser depositados en donde la autoridad
correspondiente lo determine.

- NOM-043-SEMARNAT-1993

Vinculacién: En caso de utilizar trituradoras se deberan monitorear las
emisiones periédicamente para asegurar el cumplimiento de la norma.

- NOM-044-SEMARNAT-1993

Vinculacién: La emprésa constructora se encargard de dar mantenimiento
a su equipo para minimizar dichas emisiones.

- NOM-085-SEMARNAT-1994

Vinculacién: En caso de utilizar plantas de asfalto o concreto se deberan
monitorear las emisiones periddicamente para asegurar el cumplimiento de
la norma.

- NOM-059-SEMARNAT-2010

Vinculacién: Durante el proceso de construccién del proyecto, se deberan
rescatar y replantar las especies vegetales, y translocar a la fauna
encontrada en el derecho de via y que se encuentren en algtin rango de
preservacion. '

Evaluacién y
Analisis:

La PROMOVENTE no vincula juridicamente el PROYECTO al articulo 28 de la
LGEEPA ni al articulo 5 del REIA. De la vinculacién con la LGDFS, cabe sefialar
que se realiza con relacidn a un proyecto ubicado en el Estado de Jalisco para
el desarrollo de infraestructura en terrenos forestales.

Respecto a la vinculacién con otfos ordenamientos que cita, realiza Ia
vinculacién del PROYECTO con la NOM-083-SEMARNAT-1996 y la NOM-085-
SEMARNAT-1994 las cuales no existen: asimismo, de acuerdo con la
descripcion del mismo, no aplica la vinculacion con la NOM-044-SEMARNAT-
1993.

Por otra parte, en la vinculacién no considera a los instrumentos municipales y
estatales en materia de planeacién, ordenamiento territorial y desarrollo urbano
aplicables al PROYECTO, como el Programa de Desarrollo Urbano de la Ciudad
de Aguascalientes 2030, el Programa Estatal de Desarrollo Urbano 2013-2035,
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En la respuesta que presenté la PROMOVENTE con respecto a la opinién
técnica de la SEGUOT, la cual sefiala que el proyecto es NO CONGRUENTE
con el Programa de Desarrollo Urbano de la Ciudad de Aguascalientes 2030,
por ubicarse en una zona con uso de suelo de Conservacién, manifiesta lo
siguiente: “(...) el proyecto se ubica sobre una linea divisoria, la vialidad que se
pretende construir y modernizar, dividiendo las zonas denominadas Areas
verdes y de conservacion ecoldgica y la.zona Habitacional popular’. Sin
embargo, en el plano de la zonificacién primaria del programa en comento, se
aprecia que en efecto, el uso de suelo para el sitio es de Areas verdes y de
Conservacion ecologica.

Por lo expuesto anteriormente, la respuesta presentada por la PROMOVENTE
no se ajusta a lo solicitado, por lo que se determina dar por NO cumplido este
requerimiento. :

—

Requerimiento:

Presentar nuevamente el Capitulo IV. Descripcién del sistema ambiental vy
sefialamiento de la problemética ambiental detectada en el area de influencia
del proyecto.

Respuesta de
la

PROMOVENTE:

Presenta nuevamente el Capitulo IV con informacion como la siguiente: “E/ SA
debe delimitarse de conformidad con lo que sefiala el articulo 12 del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente en Materia de Evaluacién de Impacto Ambiental, que indica que “La
manifestacion de impacto ambiental, deberé contener |a siguiente informacion:
IV. Descripcién del sistema ambiental regional y sefialamiento de Ia
problematica ambiental detectada en el drea de influencia del proyecto”.

‘Dado que el estado de Aguascalientes no cuenta con un Programa de
Ordenamiento Ecolégico Territorial se delimito el Sistema Ambiental en base a
otros factores. El método empleado se basé en la elaboracion de un Sistema de
Informacién Geogréfico (SIG) (...). La valorizacién y la evaluacién para la
definicion del SAR se realizaron mediante el proceso de fotointerpretacion de
imagenes satelitales (...). La delimitacién del Sistema Ambiental Regional
implicé la realizacién de diversos gjercicios los cuales se describen a
continuacion: (...)".

“Para determinar los diferentes usos de suelo y/o vegetacion que se desarrollan

en las superficies que seran afectadas con la construccion del proyecto (...) se

consideraron los siguientes pasos:

1) Revisién de informacién en Jas superficies especificas {...).

2) Recorridos de campo {...).

3) Levantamiento de informacién floristica (...).

4) Caracteristicas del muestreo: Para el levantamiento de la informacién de
campo se disefio un sistema de muestreo estratificado dirigido sobre las
superficies cubiertas con vegetacion forestal (..)"

El metodo de muestreo que se aplicé ha sido sugerido, aplicado y adaptado por
diversos ecdlogos en evaluacién de-comunidades bioldgicas densas (...)".
/ ™
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Resultados ‘

“El tipo de suelo y/o vegetacion presente en la superficie requerida para la
ejecucion del proyecto (...) esté identificado como zona urbana, (...) carente de
vegetacion que forme algtin tipo de comunidad forestal”.

“Para tener un registro de las especies faunisticas de la zona, (...) se muestreo
la fauna del lugar a través de avistamiento por transeptos (...) se realizaron
dentro del recorrido de la trayectoria donde se modernizaré el puente y en las
margenes del rio (...). El método por transeptos (...)".

“En este sentido, las especies observadas en la zona del proyecto, esta
representado por 4 especies de aves las cuales estéan divididas en 4 familias
diferentes.

Tabla IV.4 Especies de aves identificadas en campo

NO DE GENERO ESPECIE NOMBRE NOM-059-
INVIDOS COMUN SEMARNAT-
2010
AVES

1 Cathartes aura Aura o No
zopilote de
cabeza roja

1 Catharus guttatus Tordo pinto No

1 Colinus virginianus Codorniz No

' ) comtin
2 Phirocepalus rubinus

Como se puede apreciar, las especies faunisticas registradas son muy pocas
ademas de estar conformadas solo por aves. Esto debe a que la zona se
encuentra altamente impacta, al ser una via de comunicacioén activa desde hace
varios afios, lo que ha provocado que individuos terrestres se desplacen a
lugares menos impactos y en' mejores condiciones medioambientales.
Quedando tnicamente las aves, las cuales se adaptan mejor a las condiciones
antropogénicas creadas por el ser humano.”

“IV.2.5 Diagnostico ambiental

(...) se identifican y analizan las tendencias de los procesos naturales a traves
del tiempo y el espacio con el fin de conocer el deterioro y grado de
conservacion de los recursos naturales (...). Estudios cuantitativos, cualitativos
y de calidad realizados sobre los aspectos ambientales fisicos y bidticos de la
regién (...) son casi nulos, lo cual no permite conocer en detalle la problematica
ambiental (...)".

Evaluaciény
Analisis:

La PROMOVENTE refiere que para delimitar el sistema ambiental se basé en
lo establecido en la fraccién IV del articulo 12 del REIA, y menciona que dicho
ordenamiento sefiala que la MIA-P debe contener la descripcidn de un sistema
ambiental regional, lo cual es incorrecto, ya que la fraccion 1V del articulo 12
del REIA no hace referencia a la descripcion del sistema ambiental regional,
sino al sistema ambiental, para la modalidad particular de la MIA.
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Posteriormente, la PROMOVENTE menciona que determiné la vegetacion
forestal existente en el sitio del PROYECTO: sin embargo, en los resultados
manifiesta que el sitio carece de vegetacion forestal por tratarse de una zona
urbanizada. En virtud de lo anterior, puede observarse que no hay concordancia
entre la forma en que se determind la vegetacién existente en el sitio y los
resultados obtenidos, se establece que los muestreos se llevaron a cabo en
zonas con vegetacion forestal, sin proporcionar la ubicacién de los sitios de
muestreo, y en los resultados se asevera que no existe vegetacion forestal en
el sitio del PROYECTO.

Respecto a la fauna del sitio, la PROMOVENTE menciona que para muestrearla
empled el método de transeptos, el cual no existe, y por ofra parte, no
proporciona informacién-.sobre la ubicacion exacta de los recorridos para
avistamiento y de las camaras fotograficas, la distancia recorrida y los horarios
en los que se efectuaron. En los resultados que presenta sobre la fauna, solo
reporta el avistamiento de 4 especies de aves en el sitio, omitiendo considerar
la posible presencia de especies pertenecientes a los grupos faunisticos de los
anfibios, reptiles y mamiferos, de las cuales se tengan registros de su existencia
en el sitio y/o sus alrededores, teniendo en consideracién que existe un bordo
con agua permanente que colinda con el PROYECTO.

En el mismo tenor, la PROMOVENTE no menciona si consulté bibliografia
especializada en el tema, de manera que pudiese dar mayor certidumbre de las
especies presentes en el sitio, y verificar si estan incluidas en una categoria de
riesgo de la norma oficial mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, y que de ser
el caso, pudieran ser afectadas por las obras y actividades del PROYECTO.

El objetivo de este apartado se orienta a ofrecer una caracterizacién del medio
en sus elementos bidticos y abidticos, describiendo y analizando, en forma
integral, los componentes del sistema ambiental del sitio donde se establecera
el proyecto, todo ello con el objeto de hacer una correcta identificacion de sus
condiciones ambientales, de las principales tendencias de desarrolio y/o
deterioro. Se deben considerar aquellas conclusiones derivadas de la consulta
bibliogréfica, las que podran ser corroboradas o solicitadas por la autoridad
ambiental.

En virtud de lo anterior, la informacion presentada es insuficiente para
caracterizar el sistema ambiental que corresponde a la manifestacién de
impacto ambiental modalidad particular, no existe consistencia en la forma en
que se obtuvo informacion de la flora y la fauna, lo que genera incertidumbre al
respecto, por lo que se carece de los elementos necesarios para la evaluacion,
determinandose dar por NO cumplido este requerimiento.

Presentar nuevamente el Capitulo V. Identificacion, descripcion y evaluacion de

Requerimiento: : i
los impactos ambientales.
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Respuesta de
la
PROMOVENTE:

‘| “V.1.4 Identificacion de impactos generales

Presenta nuevamente el Capitulo V con informacién como la siguiente:

En este apartado se hace una descripcion de los /mpactos generales que
ocasiona la implementacion del proyecto (...) en base a las diferentes etapas
de construccidn que presenta el proyecto.

A) Preliminares (...).

B) Preparacion del sitio para las obras de construccién del proyecto (...).
B.1) Preparacion del sitio para la construccidn del puente vehicular (...).
B.2.1) Desmonte {...).

B.2.2) Impactos a la Fauna (...).

C) Construccién del proyecto (...).

C.1.1) Impactos en el aire {(...).

C.1.2) Impacto en suelo (...).

C.1.3) Impacto en cuerpos de agua (...), y

C.1.4) Construccion del puente vehicular (...).

Presenta las técnicas de evaluacién de los impactos ambientales:

“V.2.3 Identificacién de Impactos Ambientales
Se construyé una Matriz de Leopold (...)."

*V.2.4 Valoracion de los Impactos Ambientales (...).”
Presenta las siguientes tablas para la identificacion de impactos:

- Tabla V.7 "Matriz de identificacién de impactos ambientales durante la
etapa de preparacion del sitio para la construccion del proyecto”.

- Tabla V.8 “Matriz de identificacién de impactos durante la etapa de
construccion del proyecto”.

- Tabla V.9 “Matriz de identificacion de impactos durante la etapa de
operacion y mantenimiento del proyecto”.

- Tabla V.10 "Matriz de identificacién de impactos adicionales durante la
preparacion del sitio para la construccion del puente vehicular’,

- Tabla V.11 “Matriz de identificacién de impactos adicionales durante la
construccion del puente vehicular’.

Presenta la desoﬁpcién de los impactos para la etapa de preparacién del sitio
del PROYECTO, y para el puente vehicular.

Presenta tres descripciones distintas de los impactos para la etapa de
construccion pero sélo para el puente vehicular, no incluye a las vialidades.

Presenta la descripcién de los impactos para la etapa de operacion y
mantenimiento del PROYECTO.
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Presenta la evaluacion de los impactos ambientales, con las siguientes tablas:

- Tabla V.11 "Valoracién de impactos ambientales en la etapa de
preparacion del sitio para la construccién del proyecto”.

- Tabla V.12 “Valoracién de los impactos ambientales en la etapa de
construccion del proyecto”.

- Tabla V.13 “Valoracién de los impactos durante la etapa de operacién y
mantenimiento del proyecto”.

- Tabla V.14 “Valoracién de impactos ambientales durante la etapa de
preparacion del sitio para la construccién del puente vehicular'.

- Tabla V.15 “Valoracion de impactos ambientales durante la etapa de

construccion del puente vehicular’.
- Tabla V.16 “Valoracién de impactos ambientales durante la etapa de

mantenimiento y operacién del puente vehicular’.

Evaluacién y
Anélisis:

La PROMOVENTE realiza por separado la identificacion de los impactos que
generarfa la preparaciéon, construccidn, operacién y mantenimiento del
PROYECTO y la del puente vehicular, cuando de acuerdo a lo manifestado, el
proyecto comprende tanto las vialidades como el referido puente.

Posteriormente, no describe los impactos que generarian la construccién de las
vialidades y la instalacion y operacién de las obras asociadas, aunado a ello,
presenta tres descripciones “distintas de los impactos para la etapa de
construccion del puente vehicular, lo cual no proporciona certeza de cual es la
informacién que corresponde al PROYECTO.

En el mismo tenor, no presenta la matriz de evaluacion de impactos con la
valoracion de cada uno de los atributos que establecié para ello, de acuerdo con
la metodologia que propone. Esta informacion es importante ya que permite
verificar [a adecuada aplicacién de los criterios seleccionados para tal ejercicio.
Derivado de ello, la PROMOVENTE evalla las acciones causantes de cambios,.
y no los impactos en si que serian generados por las obras y actividades a
ejecutar durante las etapas de preparacién del sitio, construccion, operacion y
mantenimiento del PROYECTO. Cabe mencionar que en la evaluacién incluye
actividades como la operacién de plantas de energia eléctrica, y el
transporte y uso de explosivos, las cuales no fueron consideradas en la
descripcién del proyecto.

Por lo expuesto anteriormente, las omisiones en la informacion para la
identificacion, descripcion y evaluacién de los impactos que generarian la
totalidad de las obras y actividades (vialidades y ‘el puente vehicular en
conjunto, instalacion y operacion temporal de las obras asociadas), que se
llevaran a cabo durante todas las etapas del PROYECTO, aunado a la
inclusion de actividades que no forman parte del mismo, no permiten tener
certidumbre de que los impactos correspondan a aquélios que se generarian
sobre los componentes ambientales del sitio y su area de influencia por el
desarrollo del PROYECTO. Por ello,la informacién presentada no se ajusta a
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lo solicitado, dandose por NO cumplido este requerimiento.
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Requerimiento:

Presentar nuevamente el Capitulo Vi. Medidas preventivas y de mitigacién de
los impactos ambientales.

Respuesta de
la
PROMOVENTE:

Presenta nuevamente el Capitulo VI, en el que incluye la siguiente informacién;

“En este capitulo se presentan las principales medidas que se deberan practicar
a fin de maximizar la compatibilidad del proyecto en su ambiente bidtico, fisico
y socioecondmico. Hay que recordar que la zona del proyecto se encuentra
sobre terrenos de vegetacién tipo matorral crasicaule.

“Bajo este contexto, la construccién del proyecto afectars un sistema ambiental,
(...). A continuacién de describen los impactos y las medidas de mitigacion para
cada uno de ellos por etapa. ' »

Etapa preliminar (...).

Preparacion del sitio y construccion (...).
Vegetacion (.. ).

Fauna (...).”

Evaluacion y
Andlisis:

La PROMOVENTE establece que “/a zona del proyecto se encuentra sobre
terrenos de vegetacion tipo matorral crasicaule’, este tipo de vegetacion no
fue identificado ni descrito en la caracterizacion del sistema ambiental realizada
en el Capitulo IV, y aunado a que en el Capitulo V no se realizé Ia identificacion
de la totalidad de los impactos que generarian las obras y actividades que
conforman el PROYECTO, las medidas preventivas, de mitigacién y de
compensacion propuestas no son suficientes para evitar y/o minimizar los
efectos de dichos impactos, y tampoco son acordes a las caracteristicas del
sitio del PROYECTO vy su area de influencia.

El disefio coherente y la objetividad de las medidas correctivas o de mitigacién
para reducir, eliminar o compensar los impactos ambientales negativos es el
objetivo a analizar en este Capitulo de la MIA-P. El criterio principal esta
orientado a identificar la coherencia entre el impacto que se evalla, sus
indicadores y los criterios que aplica la PROMOVENTE, asi cuando la
correspondencia entre estos y las medidas de mitigacion es objetiva y evidente,
el estudio puede alcanzar resultados favorables.

En virtud de lo expuesto y a que la informacion presentada es incierta ya que
describe una vegetacion en el sitio del PROYECTO distinta a la manifestada en
el Capitulo IV, se determina dar por NO cumplido este requerimiento.

Requerimiento:

Presentar nuevamente el Capitulo VII. Pronésticos ambientales Y, en su caso,
evaluacion de alternativas. ‘

/ Y
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Respuesta de
la
PRONMOVENTE:

Presento informacion referente a este Capitulo, mencionando lo siguiente:

“El prondstico una vez ejecutado el proyecto y con las medidas de mitigacion
que se han establecido, el escenario proyectado con la obra serd un nuevo
elemento integrado al paisaje de la ciudad de Aguascalientes, mostréndolo
como parte de las unidades habitacionales existentes y como parte de la
infraestructura de la ciudad.

Las modificaciones que se presentaron temporalmente en la construccién del
proyecto se habran integrado de igual manera, quedando un cauce libre de
barreras. La vegetacion herbacea y arbustiva en corto tiempo se habran
regenerado, la compensacion de los arboles derribados con la reforestacion
propuesta implicara que a mediano plazo se desarrollen y generen el hébitat
anteriormente afectado.

Una vez ejecutado el proyecto y con las medidas de mitigacion que se han
establecido, el escenario proyectado con el puente modernizado seguirg siendo
un elemento paisajistico parte de la infraestructura de la ciudad de
Aguascalientes”. . '

Presenta un Programa de Monitoreo.

Evaluacién y
Anélisis:

La PROMOVENTE omite presentar la informacién que debé contener el
Capitulo VI, respecto a los pronésticos ambientales y en su caso, la evaluacion
de alternativas, del escenario en el sitio sin el establecimiento del PROYECTO;
asi como con el establecimiento del PROYECTO con y sin la aplicacién de
medidas preventivas, de mitigacion y/o de compensacion de impactos, de forma
que se integre en ellos todos los elementos del sistema ambiental como agua,
suelo, aire y recursos bidticos, a fin de hacer una comparacion de los
escenarios.

Por otra parte, presenta un Programa de Monitoreo que indica las actividades
que se realizaran para evitar, mitigar y/o compensar los impactos identificados
en la MIA-P, que se generaran por el desarrollo de las obras y actividades del
PROYECTO, sin embargo no establece los criterios que se aplicaran para su
implementacion, seguimiento y evaluacion de su eficiencia, los costos de su
aplicacion, el responsable de ejecutarlo, y las medidas alternativas o
emergentes que se podrian llevar a cabo en caso de que no se obtengan los
resultados esperados.

En este rubro se analiza |a correspondencia y objetividad del pronéstico con la
informacion aportada en los Capitulos precedentes, siendo elementos clave en
el resolutivo que emite esta Autoridad, lo cual no fue posible realizar debido a la
falta de correspondencia, elementos insuficientes Yy no considerados en los
capitulos precedentes. El Programa de Vigilancia Ambiental tiene por funciéon
basica establecer un sistema que garantice el cumplimiento de las indicaciones
y medidas de mitigacién incluidas en la MIA. Debe incluir las acciones de
supervision de la implementacion y cumplimiento de las medidas propuestas, y

:
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los procedimientos para hacer las -correcciones y los ajustes necesarios,
,-‘/) \\‘

KUK Alternativas Ambientales S.A. de C.V. = T -

“Construccion de dos puentes vehiculares sobre el bordo Santa Elena del cauce del arroyo Los Arellanos, en su cruce con
Avenida Poliducto, Eje Vial Linea Verde con una longitud de 110 m cada uno y vialidades con una longitud total de 670 m”

Pagina 17 de 21




OFiclo NOw. 03/500/16

informacién que no fue aportada por la PROMOVENTE en el programa
propuesto.

Dado lo anterior y en virtud de que la informacién presentada por la

| PROMOVENTE no se ajusta a lo requerido, se determina dar por NO cumplido

este requerimiento.

Requerimiento:

Presentar nuevamente el Capitulo VIII. Identificacién de los instrumentos
metodoldgicos y elementos técnicos que sustentan la informacién sefialada en
las fracciones anteriores.

Respuesta de
la
PROMOVENTE:

Presentd informacion referente a este Capitulo, sefialando los instrumentos
metodologicos y elementos técnicos empleados para sustentar la informacion
contenida en los capitulos previos. Entre ellos, menciona lo siguiente:

“El anélisis de las especies faunisticas de la zona del proyecto se realizé en dos
etapas las cuales se basaron en lo siguiente:

a) En gabinete: Se revisé la bibliografia de las especies posibles a encontrar en
la zona de estudio.

b) En campo: Se realizaron transeptos a lo largo del drea de construccién del
puente, lo que permitié la observacion de las especies en su habitat natural.

Las especies registradas en la zona del proyecto fueron identificadas con
literatura especializada, para los mamiferos se utilizé principalmente a Alvarez
del Toro (1991), para los reptiles a Alvarez del toro (1982) y las aves fueron
identificadas con ayuda de las guias de campo para la identificacion de aves de
Peterson y Chalif (2008) y Howell y Webb (1 995).

Una vez obtenida la informacién de las especies de fauna para la zona de
estudio se procedio nuevamente en gabinete a realizar el andlisis de la
complejidad de la comunidad faunistica fue basado en lo descrito por Magurran
(1989). Ademds, se identificaron las especies que se encuentran en la NOM-
59-SEMARNAT-2010."

Evaluacion y
Analisis:

La PROMOVENTE presenta informacién del Capitulo VIll, pero resulta
insuficiente ya que no incluye la bibliografia y los ordenamientos consultados, y
demas documentacién que sirvio de apoyo para recabar la informacion
contenida en la MIA-P y la |A. Esto deriva en las deficiencias observadas en |a
informacién presentada en rubros como la vinculacion juridica, la
caracterizacion del sistema ambiental, Ia flora y fauna, y la identificacién y
evaluacion de impactos ambientales.

La informacion de este Capitulo se orienta a identificar el soporte y la coherencia
de los diferentes registros que aporta la PROMOVENTE a lo largo del estudio.
Al encontrarse desvinculacién o incongruencia, puede llegarse incluso a un
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resultado negativo del proceso de evaluacion. En virtud de lo anterior, se
determina dar por NO cumplido este requerimiento.

VIIl. Que la LGEEPA sefiala en su articulo 3 fraccion XXI, que la Manifestacion de Impacto
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Ambiental es el documento mediante el cual se da a conocer, con base en estudios,
el impacto ambiental, significativo y potencial que generaria una obra o
actividad, asi como la forma de evitarlo o atenuarlo en caso de que sea negativo.

Asimismo, la LGEEPA establece en su articulo 30 primer parrafo, que para obtener la
autorizacion en materia de Impacto Ambiental a que se refiere el articulo 28 de dicha
ley, los interesados deberan presentar a la Secretaria una Manifestacion de Impacto
Ambiental, la cual debera contener por lo menos, una descripcién de los posibles
efectos en el o los ecosistemas que pudieran ser afectados por la obra o
actividad de que se trate, considerando el conjunto de los elementos que
conforman dichos ecosistemas, asi como las medidas preventivas, de
mitigacién y las demas necesarias para evitar y reducir al minimo los efectos
negativos sobre el ambiente.

Que la misma LGEEPA, en su articulo 35 tercer parrafo sefiala, “Asimismo, para la
autorizacion a que se refiere este articulo, la Secretaria debera evaluar los posibles
efectos de dichas obras o actividades en el o los ecosistemas de que se trate,
considerando el conjunto de elementos que los conforman y no Unicamente los
recursos que, en su caso, serian sujetos de aprovechamiento o afectacién.” Y en
el parrafo cuarto de este mismo articulo, se indica que una vez evaluada la
Manifestacion de Impacto Ambiental, la Secretaria emitira debidamente fundada y
motivada, la resolucién correspondiente.

Por otra parte, la fraccion Il del articulo antes sefialado, establece que “se negard /a
autorizacion solicitada, cuando: a) Se contravenga con lo establecido en la LGEEPA,
sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas y demas disposiciones aplicables,
b) La obra o actividad de que se trate pueda propiciar que una o més especies sean
declaradas como amenazadas o en peligro de extincién o cuando se afecte a una de
dichas especies, o c) Exista falsedad en la informacién proporcionada por los
promoventes, respecto de los impactos ambientales de la obra o actividad de que se
frate.”

Que derivado de lo sefialado en el Considerando VIl del presente instrumento, esta
Delegacion Federal determiné que la PROMOVENTE no cumplio con lo que establece
el articulo 30 de la LGEEPA, por lo que el desarrollo del PROYECTO contraviene las
disposiciones establecidas en dicho ordenamiento.

Que una vez analizada y evaluada la MIA-P y la IA, en virtud de las omisiones,

- inconsistencias y/o deficiencias en la informacién, se considera que no se tiene

certidumbre de las obras y ac}ivjdades que componen el PROYECTO, y por lo tanto,
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de que la PROMOVENTE haya identificado los impactos que su ejecucion puede
generar en el ecosistema presente en el sitio, y derivado de ello, que las medidas para
prevenir, mitigar y/o compensar los impactos que se pudieran generar sean
insuficientes. En virtud de ello, esta Delegacién Federal considera que en estricto
apego a lo-establecido en el articulo 35 parrafos segundo, tercero, cuarto y fraccion 11l
incisos a), ¢) de la LGEEPA, no es posible autorizar el desarrollo del PROYECTO.

Con base en lo expuesto y con fundamento en lo que dispone los articulos 1, 4 parrafo
cuarto, 8 parrafo segundo, 25 parrafo sexto y 27 parrafos primero, segundo y sexto de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 4, 5 fracciones Il y X, 28
fracciones |, X, y 35 fraccion lll incisos a), c) de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente; 1, 2, 3 fracciones V, VI, VII, VI, IX, Xll, X, XVI'y XVIl, 4 fracciones
I, Hl, y VI, 5 incisos B), R) fracciéon |, 9, 10 fraccion I, 12, 17, 19 primer parrafo, 20, 21, 22,
24, 36, 37, 38, 44, 45 fraccion Ill, 46 y 55 de su Reglamento en Materia de Evaluacién del
Impacto Ambiental; 1, 2 fraccion |, 14, 16, 26 y 32-bis de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal; 1, 2 fraccion XXX, 19, 38, 39 y 40 fraccion IX inciso ¢) del
Reglamento Interior de la SEMARNAT: 1, 3, 16 fraccion X, 35y 38 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, esta Delegacién Federal en el ejercicio de sus atribuciones,

RESUELVE:

PRIMERO. Tener por atendido su escrito de fecha 31 de mayo de 2016, recibido en el
ECC de esta Delegacién Federal en la misma fecha, presentado por la C. Karina Graciela
Nava Pérez.

SEGUNDO. Se NIEGA la autorizacién en materia de Impacto Ambiental del proyecto
"Construccion de dos puentes vehiculares sobre el bordo Santa Elena del cauce del
arroyo Los Arellanos, en su cruce con Avenida Poliducto, Eje Vial Linea Verde con
una longitud de 110 m cada uno y vialidades con una longitud total de 670 m", con
base en la clara exposicién de motivos sefialados en los Considerandos VI, VI, IX y X
del presente instrumento.

TERCERO. LaPROMOVENTE tiene a salvo sus derechos para gjercitar, de nueva cuenta,
las acciones correspondientes para someter el PROYECTO al Procedimiento de Evaluacién
del Impacto Ambiental ante esta Unidad Administrativa, previo cumplimiento de las
disposiciones legales vigentes aplicables y subsanando las deficiencias ya sefialadas.

CUARTO. Notificar el contenido de la resolucién, mediante copia del presente
instrumento, a la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el

Estado de Aguascalientes (PROFEPA).

QUINTO.  Se hace del conocimiento de la PROMOVENTE, que la presente resolucion
emitida, podra ser impugnada, mediante el recurso de revision, dentro de los quince dias
habiles siguientes a la fecha de su notificacién ante esta Delegacién Federal, quien en su
caso, acordara su admision, y el otorgamiento o denegacién de la suspension del acto
recurrido, conforme a lo establecido en los articulos 176 de la LGEEPA y 3 fraccion XV, de
la Ley Federal del Procedimiento Administrativo.
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SEXTO. Notificar la presente resolucién a la C. Karina Graciela Nava Pérez, por
alguno de los medios legales previstos en el Articulo 35 y demas relativos y aplicables de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo. ‘
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-~ BIoL. Luis FELIPE RUVALCABA ARELLANO -

“CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 84 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSsOS
NATURALES, EN SUPLENCIA POR AUSENGIA DEFINITIVA DEL DELEGADO FEDERAL EN EL ESTADO DE AGUASCALIENTES, PREVIA DESIGNACION,
FIRMA EL SUBDELEGADO DE GESTION PARA LA PROTECCION AMBIENTAL Y RECURS0S NATURALES EN EL ESTADO DE AGUASCALIENTES”.

Copias al reverso...
Por una cultura ecolégica y el uso responsable del papel, las copias de conocimiento de éste asunto se remiten por via electrénica.

C.cp Ing. Rafael Pacchiano Alaman.- Secretario del Ramo.- Presente.
M. en C. Alfonso Flores Ramirez.- Director General de Impacto y Riesgo Ambiental.- México, D.F.- Presente.
contacto.dgira@semarnat.gob.mx
Lic. Adrian Jiménez Velazquez.- Delegado de la PROFEPA en el Estado de Aguascalientes.- Presente.

Ing. Salvador Gaytan Rangel. Director Local Aguascalientes de la CONAGUA - Presente.

Ing. Juan Antonio Martin del Campo Martin del Campo.- Presidente Municipal de Aguascalientes.- Presente.

C.P. Juan Carlos Rodriguez Garcia.- Secretaric de Gestién Urbanistica y Ordenamiento Territorial del Gobierno de! Estado de
Aguascalientes.- Presente. sequot@aguascalientes.qob.mx

Lic. Luis Felipe Velasco Amador.-Titular del Area Jurfdica.- Presente.
Expediente 01AG2016UD015
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