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La Delegacion Federal de la SEMARNAT en el Estado de Puebla, clasifica los datos
personales de las personas fisicas identificadas o identificables, contenidos en la
“Resoluciones en materia de Impacto Ambiental”, consistentes en: domicilio particular,
teléfono, correo electrénico, por considerarse informacién confidencial, con fundamento
en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica y 116 primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, aprobado por el Comité de Transparencia mediante RESOLUCION 446/2019, de
fecha 23 de septiembre de 2019.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 84 del Reglamento Interior de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en suplencia por ausencia del Titular de la
Delegacion Federal de la SEMARNAT en el estado de Puebla, previa designaciéon mediante
oficio No. 01248 de fecha 28 de noviembre de 2018 suscrito y firmado por el entonces
Secretario del ramo, firma el presente la Subdelegada de Gestién para la Proteccion
Ambiental y Recursos Naturales de la Delegacién en cita.

Atentamente
La Subdelegada de Gestion para La Proteccion
Ambiental y Recursos Naturales

CRETARIA DE MEDIO AMBIEN *%
Lic. Marla .L! eI C men Cervantﬁ&aﬁégﬁmwuo
En suplencia por ausencia  DELEGACION FEDERAL
ESTADO CE PUEBLA
SEMARNAT

" En los términos del articulo 17 Bis en relacion con los articulos Octavo y Décimo Tercero Transitorios del Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, publicado en el Diario Oficial de Ila
Federacion el 30 de noviembre de 2018
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Delegacion Federal de SEMARNAT en el estado de Puebla
Subdelegacién de Gestién para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales

Oficio No. DFP/SGPARN/ 3153 /2019

No. de bitacora: 21/MP/0242/03/19
No. de expediente: 03/19 MIA-P

Asunto: Resolutivo de la solicitud de evaluacion
de la Manifestacién de Impacto Ambiental

Puebla, Puebla, a 15 de agosto del 2019.

C. ROMAN SERRANO PONCE

Presente

Una vez analizada y evaluada la Manifestacion de Impacto Ambiental, modalidad Particular (MIA-P),
correspondiente al proyecto denominado “Extraccion de minerales metdlicos El As” (proyecto) con pretendida
ubicacién en el municipio de Jolalpan, en el estado de Puebla, promovido por el C. Roman Serrano Ponce
(Promovente), y

RESULTANDO:

I Que el 05 de marzo de 2019, fue recibido en esta Delegacion en Puebla de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (Delegacion) el escrito con el cual el promovente remitio, para su analisis
y evaluacién en materia de impacto ambiental la MIA-P, con la finalidad de obtener la autorizacion
correspondiente, para las diferentes obras y/o actividades que involucran el proyecto, asi como, su
respectivo analisis y evaluacion de los impactos ambientales derivados de actividades de extraccion de
minerales reservados a la federacién; mismo que quedsd registrado con el Nimero de Bitacora 21/MP-
0242/03/19 y clave de proyecto 21PU2019MDO18.

1. En cumplimiento a lo establecido en los articulos 34 fraccidn | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA) y 37 del Reglamento en materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental /REIA), la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), a través de la
publicacién numero DGIRA/012/19 de la Gaceta Ecoldgica de fecha 07 de marzo de 2019, dio a conocer
el listado de ingreso de los proyectos, asi como la emision de resolutivos derivados del procedimiento
de evaluaciéon en materia de impacto y riesgo ambiental durante el periodo comprendido del 28 de
febrero al 06 de marzo de 2019 (incluye extemporaneos), dentro de los cuales se incluyé el ingreso del
proyecto.

1l En fecha 12 de marzo del afio 2019, el promovente presentd en esta Delegacion la pagina 13 del peridodico
“Sintesis” de fecha 07 de marzo de 2019, en el cual fue publicado el extracto del proyecto.

Con fundamento en los articulos 13, 15 Ultimo parrafo y 17-A primer parrafo de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, mediante oficio No. oficio DFP/SGPARN/1207/2019 de fecha 15 de marzo
\\deﬁ019 oficio prevencién en integracion), esta Delegacién previno al promovente respecto de la falta
Jinformacion y documentacién en la etapa de integracion, entre estos se le requirid que presentara

\dhd lab

Pagina lde 15

Avenida 3 Poniente 2926 Col. La Paz, C.P. 72160. Puebla, Puebla.
Tel. (222) 229-9500 www.gob.‘mx/semamat




VI.

Vil.

Viil.

Xi.

XIL.

MEDIO AMBIENTE |

SECRETARIA DE MEDID AMBIENTE Y REQURSOS NATURALES

Delegacién Federal de SEMARNAT en el estado de Puebla
Subdelegacién de Gestién para la Proteccion Ambiental y Recursos Naturales

Oficio No. DFP/SGPARN/ 3153 /2019

un nuevo extracto de la obra o actividades publicado en un periddico de amplia circulacion, otorgandole
un plazo de cinco dias habiles, contados a partir del siguiente dia habil al que surtiera efecto su
notificacion, apercibiéndolo que de no presentar la informacién requerida en el plazo otorgado, ésta
unidad administrativa desecharia el tramite. Tal oficio fue notificado con fecha 27 de marzo de 2019,
descontando los dias inhabiles, el plazo vencia el dia 03 de abril del mismo afo.

Con escrito de fecha 03 de abril de 2019, recibido en esta Delegacion el mismo dia, mes y afo, el
promovente da contestacion al requerimiento de informacién, referido en el punto anterior, al que se le
asigné el nimero de correspondencia 21DES-00572/1904, en el cual presenta de entre otras cosas, la
pagina 5 del periddico “sintesis” de fecha 03 de abril de 2019, en el cual fue publicado nuevamente el
extracto del proyecto, lo anterior con la finalidad de dar cumplimiento a los requerimientos sefialados
en el articulo 34 fraccion | de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente
(LCEEPA).

Con fecha 05 de abril de 2019, esta Delegacién integro el expediente del proyecto, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 34, primer parrafo y 35 primer parrafo de la LGEEPAy 21 de su REIA, mismo
que se puso a disposicion del publico en las instalaciones de la misma sita en Av. 3 Poniente 2926, Col.
La Paz, Puebla, Puebla.

Que en cumplimiento a lo establecido en el primer parrafo del articulo 34 de la LGEEPA, esta Delegacion
mediante oficio No. DFP/SGPARN/1533/2019, de fecha 09 de abril de 2019, envié un ejemplar para
consulta publica de la MIA a la Direccion General de Impacto y Riesgo Ambiental (DGIRA) de la
SEMARNAT, el cual fue recibido con fecha 09 de mayo de 2019.

Mediante oficio DFP/SGPARN/1534/2019 de fecha 09 de abril de 2019, esta Delegacion solicité a la
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA), en el Estado de Puebla,
le informara si a la fecha el proyecto en comento, se encontraba con algun procedimiento
administrativo insaturado. Tal oficio fue recibido con fecha 11 de abril de 2019.

Mediante oficio DFP/SGPARN/1535/2019 de fecha 09 de abril de 2019, esta Delegacion solicitd a la
Comisién Nacional para el conocimiento y Uso de la Biodiversidad (CONABIO), su opinion técnica
respecto del proyecto que nos ocupa. Dicho oficio fue recibido el dia 29 de abril de 2019.

Mediante oficio DFP/SGPARN/1536/2019 de fecha 09 de abril de 2019, esta Delegacion solicitd al Servicio
Geologico Mexicano (SGM), su opinion técnica respecto del proyecto que nos ocupa. Tal oficio fue
recibido con fecha 17 de abril de 2019.

Mediante oficio DFP/SGPARN/1537/2019 de fecha 09 de abril de 2019, esta Delegacién solicitd al H.
Ayuntamiento del Municipio de Jolalpan, Puebla, su opinidén técnica respecto del proyecto que nos
ocupa. Tal oficio fue recibido el dia 23 de mayo de 2019.

Medlante oficio No. PFPA/27.1/8C.17.5/0703/19 de fecha 24 de abril de 2019, recibido en esta Delegacién

\ l mismo dia, mes y ano, la PROFEPA da respuesta a lo solicitado en el Resultando VIl del presente

dﬁcno Dicha informacién se integré al expediente administrativo, de conformidad con lo establecido en
el %rtyéulo 26 fraccion Il del REIA.
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En fecha 02 de mayo del afio en curso, se recibié en esta Delegacion, el oficio N. CRG/001/2019 de fecha
26 de abril de 2019, la SCM da respuesta a lo solicitado en el Resultando X del presente oficio. Dicha
informacién se integré al expediente administrativo, de conformidad con lo establecido en el articulo
26 fraccion Il del REIA.

A través del oficio SET/109/2019 de fecha 14 de mayo del 2019, recibido en esta Delegacion por medio de
correo electrénico el 15 de mayo del mismo ano, la CONABIO da respuesta a lo solicitado en el
Resultando IX del presente oficio. Dicha informacion se integré al expediente administrativo, de
conformidad con lo establecido en el articulo 26 fraccién 1l del REIA.

Mediante oficio DFP/SGPARN/1877/2019 de fecha 10 de mayo de 2019, esta Delegacion en la etapa de
evaluacién del expediente y derivado del andlisis a la informacién presentada, le solicito informacion
complementaria al promovente, a fin de que la presentara en el término de 60 dias habiles, contados a
partir del dia siguiente en que surtiera efectos su notificacion, notificandose con fecha 15 de mayo de
2019, por lo que el plazo para presentar la informacion requerida vencié el 07 de agosto de 2019, previo
descuento de los dias inhabiles, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 28 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo en relacién con lo dispuesto por el “ACUERDO por el que se hace del
conocimiento del publico en general los dias del 2019, que serdn considerados como inhdabiles para
efectos de los actos y procedimientos administrativos substanciados por la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales y sus érganos administrativos desconcentrados”.

Mediante escrito y anexos de fecha 04 de julio de 2019, recibidos en esta Delegacién el mismo dia, mes
y afio, a los cuales se les asignd el nimero de documento 21DES-01106/1907, el promovente da
contestacidon al requerimiento referido en punto anterior, por lo que esta Delegacion procedioé a su
revisiéon y continuar con la etapa de evaluacion.

Que a la fecha de emision del presente oficio y sin perjuicio de lo establecido en otros ordenamientos
juridicos administrativos esta Delegacién no obtuvo respuesta de la solicitud realizada al municipio de
Jolalpan; sefialado en el resultando XI del presente oficio. Por lo anterior, transcurrido el plazo
establecido en los oficios descritos en los resultandos de referencia, esta Delegacion procede a
determinar lo conducente conforme a las atribuciones que le son conferidas en el Reglamento Interior
de la SEMARNAT, la LGEEPA y su REIA, por lo que una vez reunidos los elementos antes descritos y

CONSIDERANDO:

Esta Delegacion es competente para recibir, integrar, analizar, evaluar y resolver las MIA-P, respecto de
proyectos a ubicarse en la circunscripcién territorial de la entidad federativa de Puebla, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 14, 18, 26 y 32 bis fracciones |, Ill y XI de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal; 1, 2 fraccion XXX, 38, 39 y 40 fracciones IX inciso C, XIX y XXXV del
eglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (RISEMARNAT); 3
fraéuonesl V, X, XL XL XIV, XV, XV XEX, XX, XX XXV XXV XXV Y XXXV 4, 5 fraccion [y X, 15 fracciones
M1 y\ 28 primer parrafo y fraccién I, 30 primer parrafo, 34, 35 parrafos primero, segundo, tercero,
/racuon Il inciso a) y 35 bis de la LGEEPA; 2, 3 fracciones IX, XII, XIlI, XIV, XVI| y XVII|, 4 fracciones |
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Y VI, 5 inciso L) fraccion |, 9 primer parrafo, 10 fraccion 11,12,17, 21, 22, 24, 37, 38, 39, 44, 45 fraccion I, 46,
47,49y 51 fraccion |l de su REIA; 2, 4, 15,16 fraccién X, 17-A primer parrafo, 57 fraccion | de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo (LFPA) esta uUltima de aplicacion supletoria.

2. El Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental (PEIA) es el mecanismo previsto por la LGEEPA
en su articulo 28 primer parrafo, mediante el cual, la autoridad establece las condiciones a las que se
sujetara la realizacién de obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecoldgico o que puedan
rebasar los limites y condiciones establecidas en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente,
con el objetivo de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos sobre los ecosistemas presentes en
el sitio de ubicacién del proyecto.

3. Para cumplir con este fin, el promovente presenté una MIA-P, para solicitar la autorizacion del proyecto,
modalidad que inicialmente se considera procedente, por ubicarse en la hipdtesis del articulo 10
fraccién Il en relacién con el articulo 12 del REIA, al tratarse de la explotacion de un mineral reservado a
la federacion.

4. De conformidad con lo dispuesto por el segundo parrafo del articulo 40 del REIA, el cual dispone que
las solicitudes de consulta publica se deberan presentar por escrito dentro del plazo de 10 dias contados
a partir de la publicacién de los listados y considerando que la publicacion del ingreso del proyecto al
PEIA se llevd a cabo a través de la publicacion DGIRA/012/19 de la Gaceta Ecoldgica de fecha 07 de marzo
de 2019, el plazo de 10 dias para que cualquier persona de la comunidad de que se trate solicitara se
llevara a cabo la consulta publica del proyecto fenecid el 22 de marzo del 2019, y durante el periodo del
08 al 22 de marzo de 2019, no fueron recibidas solicitudes de consulta publica.

5. Que por la descripcion, caracteristicas y ubicacion de las actividades que integran el proyecto, éste es
de competencia Federal en materia de evaluaciéon de impacto ambiental, por la explotacion de
minerales y sustancias reservadas a la federacién, tal y como lo disponen los articulos 28 fraccion Il de
la LGEEPA Yy 5inciso L) fraccion | de su REIA.

6. Que esta unidad administrativa en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 35 de la LGEEPA, una vez
presentada la MIA-P, inicié el procedimiento de evaluacion, para lo cual revisd que la solicitud se ajustara
a las formalidades previstas en la ley en comento, su REIA y las normas oficiales mexicanas aplicables;
por lo que una vez integrado el expediente respectivo, esta Delegacion se sujetd a lo que establecen los
ordenamientos antes citados, asi como a los programas de desarrollo urbano y de ordenamiento
ecologico del territorio, las declaratorias de dareas naturales protegidas, en su caso, y las demas
disposiciones juridicas que resultaron aplicables; lo anterior a efecto de evaluar los posibles efectos de
las obras o actividades en el ecosistema respectivo, considerando el conjunto de elementos que lo
conforman y no Unicamente los recursos que en su caso, serian sujetos de aprovechamiento o
afectacion, asi, esta Delegacion procedio a dar inicio a la evaluacién de la MIA-P del proyecto, tal como
lo dispone el articulo de mérito y en términos de lo que establece el REIA para tales efectos.

74, Conforme a lo anterior, esta autoridad evalud desde el punto de vista técnico la informacion contenida
\\en la MIA-P respecto del proyecto presentado por el promovente, bajo la consideracién de que el mismo
ere sujetarse a las disposiciones previstas en los preceptos transcritos, teniendo que, derivado de la
on valoracion y seguimiento de la informacién contenida en la MIA-P, se advierte que esta
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Delegacion solicité al promovente informacion adicional, en la etapa de evaluacion, mediante oficio
referido en el Resultando XV del presente, toda vez que se detectd que éste presentaba inconsistencias
e insuficiencia de informacion que impedia la evaluacion del proyecto, el promovente da respuesta a lo
solicitado, por lo que ésta Delegacion emite la presente resolucién considerando la informacion
contenida en la MIA-P e informacién adicional, teniendo lo siguiente:

CAPITULO II.- Descripcion del proyecto

Respecto de la “descripcion del proyecto” que refiere la fraccion 1l del Articulo 12 del REIA, que impone
la obligacién al promovente de ser incluida en la MIA-P que someta a evaluacion. En este sentido y de
acuerdo con lo manifestado por el promovente, una vez analizada la informacién presentada en la MIA-
P e informacion adicional (pags. 07 a la 28 del Capitulo Il de la MIA-P; pags. 03 a la 58 de la Informacion
adicional), el proyecto consiste en:

La explotaciéon de éxido de hierro por método de minado a cielo abierto en el predio denominado
"Zicapa Ixhuehuetla” con pretendida ubicacién en el municipio de Jolalpan, Puebla, en una superficie
total para la realizacion del proyecto de 56,895.431 m?, la cual secciona en area de explotacion (4.36 ha),
area de almacenamiento de material extraido, de capa vegetal, de residuos, areas verdes, entre otras
(detalles de cada superficie por areas en la pag. 14 de la MIA-P), que a decir del promovente el area del
proyecto cuenta con vegetacion de “Palmar” (pag. 110 de la MIA-P), y que serd afectada en la etapa de
“preparacion del sitio”. Asi también sefiala que “... inicialmente se procederd al retiro de la capa vegetal
para evitar que se contamine el material a extraer. Aparte se conservard al mdximo el volumen de
tierra fértil, esta se almacenard temporalmente en un sitio previamente establecido dentro del mismo
predio, para posteriormente ser retornada al sitio que se vaya explotando para cumplir con el
acondicionamiento del lugar, y por consiguiente, llevar a cabo la reforestacion del mismo.." (pag. 16 y
17 de la MIA-P).

Sin embargo, dentro de la informaciéon presentada en la MIA-P, el promovente omitié precisar el
procedimiento y metodologia de extraccién y la forma de obtencidn del material, volimenes, periodos
de realizacion, dimensiones, mecanismo de extraccién, entre otros datos necesarios para su evaluacion,
informacion que le fue requerida al promovente dentro del oficio requerimiento, teniendo que en su
respuesta, comienza sefalando que “... debido a recorridos realizados en campo, asi como muestreos
realizados, se determind cambiar la poligonal del proyecto, debido a que en esta ultima se obtendria
una mejor calidad del mineral..” (pag. 1 de la respuesta a requerimiento) sin que en ningun caso (ni en
la MIA-P o en la respuesta presentada) aporte los elementos o la evidencia con la cual se sustente la
calidad del éxido de hierro en el sitio inicialmente propuesto y en la nueva ubicacién, para demostrar la
viabilidad del proyecto en los términos planteados. Cabe sefialar que el nuevo sitio propuesto para
realizar el aprovechamiento se traslapa casi en su totalidad con el anterior sitio propuesto.

(\Ademas para la nueva ubicacién donde se pretende desarrollar el proyecto, indica las coordenadas,

x\ mxsmas que se describen en la pag. 1 de la respuesta a requerimiento, teniendo entonces que la
superﬂme ahora propuesta por el promovente es de 56,895.431 m?, la cual secciona de la siguiente
manera
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Descripcion Superficie
(m?)
Area de explotacién 38,590.028
Area de almacenamiento de material 2,740.630
extraido

Area de conservacién 4,097.420
Vialidad interna : 129.610
Area de almacenamiento de capa vegetal 3,071.210
Area de servicios (almacenes, bodega, fosa) 1,281.120
Area de trasplante y rescate de especies 3,010.450
Areas verdes 4,064.960
Superficie total 56,895.43

Respecto del drea de explotacion (superficie de 38,590.028 m?), el promovente sefiala que se divide en
9 secciones con dimensiones aproximadamente cada una de 220 m por 20 m (pag. 35 de la respuesta a
requerimiento), por lo que refiere tendria un area de 4,400 m? por seccion, sin embargo se encuentran
inconsistencias respecto de tales areas teniendo, a manera de ejemplo que la “Seccion C" del area de
extraccion en la “Tabla 18 Coordenadas poligono C-C-D-D'™ sefiala un area de 4,507.499 m? pero en la
“Tabla 25 calendario de extraccion”, la “seccion C-C”, indica un area de 6,807.99 m?, asi también se tiene
que el promovente menciona que cada seccion tendrad una profundidad de extraccion de “..40 m en la
parte mds alta y de 20 m en la parte mds baja...” (pag. 40 informacion complementaria), sefialando que
dicha profundidad la determind de “forma empirica considerando el dngulo de reposo del material”
(pag. 40 informacion complementaria), sin precisar la metodologia o técnica que utilizé para determinar
la profundidad a la que se estaria realizando la actividad de extraccion y de que efectivamente es posible
encontrar el mineral que se pretende aprovechar a esa profundidad, ni tampoco demuestra que el
volumen propuesto es posible obtenerse bajo esas condiciones. Sumado a ello, se tiene que el
promovente no aclara si a la profundidad a la que se estaria llevando a cabo la actividad de extraccion
no se veria afectado algin manto freatico, situacién que se le solicitd que precisara y que presentara el
sustento (muestreo, estudios realizados por el promovente, investigaciones en campo) mediante los
cuales demostrara o justificara que la profundidad de extraccion podria ser de hasta de 40 m, sin
provocar afectacidn alguna, sin embargo en la respuesta presentada el promovente argumenta que “...
la profundidad del manto fredtico detectado en la zona urbana del Municipio de Jolalpan es de 20 m
..la altura con respecto al mar de esta poblacion va de 833 a 893 m.s.n.m, por lo que el desarrollo del
proyecto no afectara los mantos acuiferos de la region, ya que tenemos una diferencial de 152 m..."
(péag. 40 de la respuesta a requerimiento), sin aportar el sustento mediante el cual el promovente
efectivamente haya comprobado que no se afectaria los mantos o acuiferos; siendo estos elementos
fundamentales para en su caso acreditar la viabilidad del proyecto.

Por otra parte se tiene que el promovente sefiala que el area del proyecto cuenta con vegetaciéon de
(\\\\\“Po/mor" (pag. 110 de la MIA-P), y que sera afectada por la explotacion del mineral (sefialando una
‘\\s?uperﬁcie de 4.36 ha), realizando la remocidn del estrato arbdreo, herbéaceo, suelo fértil y estéril (pag. 136
\qﬁe la MIA-P), sin embargo dentro de la MIA-P omite precisar las condiciones actuales del sitio del
Fﬁ(oy cto, ya que dentro del capitulo Il manifiesta que la zona por explotar se encuentra “parcialmente

a0ad Lag,
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arbolada con una distribucién muy irregular” pero que no existira un cambio de uso de suelo; ademés
de que nose tiene claro cuéles son las superficies en donde se llevara a cabo la remocién de vegetacion
puesto que refiere a la superficie total y la superficie de explotacién y tampoco se tiene claro la
estimacion de volumen a afectar por especie y cantidades de individuos, los mecanismos a implementar.
por la remocién de vegetacion, criterios técnico ambientales para determinar la cantidad de ejemplares
a remover, ni demuestra que con dicha afectacion a la vegetacion no se considera un cambio de uso de
suelo de zonas aridas (CUS) ya que si bien argumenta que el sitio cuenta con vegetacién de Palmar, no
hay una precisién respecto de la ubicacién de la misma y la afectacién que se ocasionaria por el
desarrollo del proyecto, situacion que le fue requerida al promovente dentro del oficio requerimiento,
teniendo que el promovente en su respuesta aclara que se determiné cambiar la poligonal del proyecto
debido a que en ésta Ultima se obtendria una mejor calidad del mineral sefalando que la superficie
actual del proyecto es de 56,985.431 m? ademas enfatiza que de acuerdo a las visitas de campo
realizadas y a levantamiento de informacion de flora y fauna llevado a cabo, “..el drea del proyecto es de
vegetacion secundaria de palmar inducido..” (pdg. 3 de la respuesta a requerimiento), y que la
vegetacion colindante al sitio del proyecto es “..primordialmente de vegetacidon secundaria de palmar
inducido, palmar inducido y zonas de pastoreo y agricultura..” (pag. 10 de la respuesta a requerimiento),
sin embargo también sefiala que la vegetacion que se encuentra en la zona del proyecto es de “palmar
inducido” (pag. 189 de la respuesta a requerimiento), mientras que también argumenta que en relacion
del area del proyecto, “...se pierde la vocacion natural de uso de suelo de pastizal inducido y vegetacion
secundaria arbustiva de bosque de encino..” (pag. 169 de la respuesta a requerimiento), sin que en
ningdn momento precisara cual es la vegetaciéon que se encuentra presente en el sitio del proyecto
(“palmar inducido”, “vegetacién secundaria de palmar inducido”, “pastizal inducido” o “vegetacion
secundaria arbustiva de bosque de encino”).

Es de importancia resaltar que, para el caso del palmar inducido, el promovente refiere que “..Ia
vegetacion de palmar se distribuye en forma de manchones sobre laderas de cerros o en terrenos entre
los 1,900 y 2,100 msnm..." (pag. 82 de la respuesta a requerimiento) sin embargo, refiere que el municipio
de Jolalpan “... con respecto al mar de esta poblacion va de 833 a 893 msnm..." (pag. 40 de la respuesta
a requerimiento), sin que el promovente, demuestre que en el sitio del proyecto (que pertenece al
municipio de Jolalpan) efectivamente existen las condiciones ambientales para contar con una

vegetacion caracteristica de palmar inducido.

Asitambién para el caso de la vegetacion secundaria arbustiva y arbérea en bosque de encino (pag. 76
y 77 de la respuesta a requerimiento) el promovente sefala las especies mas comunes encontradas
dentro del Sistema Ambiental de acuerdo al monitoreo realizado tales como encino laurelillo (Quercus
laurina), roble (Q. crassifolia), charrasquillo (Q. microphylla), encino colorado (Q. castanea) encino
prieto (Q. laeta), entre otros, dentro de las cuales no se encuentran las diversas especies encontradas en
el sitio del proyecto (de acuerdo al monitoreo realizado por el promovente pég. 4 de la respuesta a
requerimiento) ya que dentro de las especies identificadas en el sitio del proyecto se encuentra palma
dulce (Brahea dulcis) nopal cardon (Opuntia streptacantha), huizache (Vachellia farnesiana), cubata
(W\cochliacantha), ufia de gato (Mimosa polyantha), entre otras, de las cuales de acuerdo con el
prdmovente corresponden a una vegetacién caracteristica de “palmar inducido”, sin que demuestre
que;k‘é vegetacion del sitio del proyecto se pueda considerar como “vegetacion secundaria arbustiva de

//\ bosqéb‘:e/gﬂﬁe encino”.

/ /
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Aunado a lo anterior, el promovente determina que la superficie donde pretende la remocion de
vegetacion es en el area de explotaciéon, misma que consta de una superficie de 35,590.028 m?, sin
determinar si en la superficie restante del proyecto, donde pretende realizar obras como almacenes,
oficinas, estacionamiento, bodegas, entre otros, requieren para su realizacion, de la remociéon de
vegetacidn, puesto que a decir del promovente, realizé un conteo directo de ejemplares en el area de
explotacion, sin embargo los “muestreos de flora” refiere que se realizaron en todo el sitio del proyecto
sefalando con ello un total de 283 individuos de 7 tipos de especies en el area del proyecto (pag. 4 de la
respuesta a requerimiento), por lo que no estaria quedando en claro la superficie donde pretende
realizar la remocion de vegetacion ni el tipo de vegetacion que pretende afectar, por lo que esta
Delegacién no tiene claridad de la condicion de la vegetacién que prevalece en el sitio del proyecto, que
ésta constituya o no una vegetacion forestal y si la misma se verd afectada por el desarrollo de las obras
y actividades que comprende el mismo.

De acuerdo a todo lo anterior, esta Delegacién considera que no cuenta con los elementos suficientes
para identificar las caracteristicas de cada etapa propuesta, ni para determinar si las actividades que se
realizaran en cada una de ellas tienen el impacto que el promovente sefiala en capitulos posteriores,
por lo cual no se tiene los elementos suficientes para identificar las dimensiones que comprende el
proyecto ni el tiempo en que se estaria desarrollando.

CAPITULO IV.- Descripcion del sistema ambiental y sefialamiento de la problematica ambiental
detectada en el area de influencia del proyecto.

Respecto de la “descripcién del sistema ambiental y sefalamiento de la problemdtica ambiental
detectada en el drea de influencia del proyecto” que refiere la fraccion IV del articulo 12 del REIA como
obligacién del promovente de incluirla en la MIA-P, de la misma se desprende gue primeramente se
debe delimitar el sistema ambiental (SA), para posteriormente llevar a cabo una descripcién de los
componentes abidticos y bidticos que lo integran.

De acuerdo a la informacién contenida en el Capitulo IV de la MIA-P (pags. xx a la xx) se tiene entonces
que el promovente en la pag. 72 de la MIA-P refiere que el criterio que utilizé para la delimitacion del SA
es el de microcuenca hidrografica mediante software ArcMap 10.2.2, senalando asi una superficie total
de la misma de 8,219.04 Ha, a ubicarse en la coordenada de referencia X:510783.79 Y:2021497.21 (pag. 77
de la MIA-P), describiendo asi lo aspectos bidticos (vegetacion terrestre y fauna), abidticos (clima,
temperatura, precipitacién pluvial, geologia, hidrologia superficial y subterranea, degradacion de suelos,
entre otros), paisaje y socioecondmico, que tiene presente el SA (pag. 80 a la 131 de la MIA-P), sin
embargo en elio omitia presentar la delimitacion del Area de Influencia (Al) del proyecto asi como la
problematica ambiental de ésta, asi también si bien hace referencia a la hidrologia en el SA lo cierto es
que no precisaba si dentro del sitio del proyecto se encontraba algun cuerpo de agua, considerando
\gue hacia referencia a la existencia de una barranquilla y a pozos, aunado a ello si bien establece el tipo
e vegetacion en el SAy sefala respecto a la fauna que “no fue posible percibir la presencia de fauna”,
en*ello no indica los criterios técnico ambientales y/o el tipo de muestreo realizado para la obtencion de
dlchos datos situaciones que le fueron requendas al promovente dentro del oficio requenmlento alo
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la redonda del proyecto, sin especificar, ubicacion y superficie total, aunado a ello no precisa cual es la
problematica ambiental actual del Al y si el proyecto aumentaria en su caso esa problematica ambiental.

Ahora bien respecto a la hidrologia superficial el promovente sefala dentro de la respuesta a
requerimiento, de forma general que el SAy el proyecto “se localizan en la region hidrologica RH18
Balsas, Cuenca A del Rio Atoyac, especificamente en la Subcuenca e Rio Nexapa” (sic), posterior refiere
“Sin embargo la actividad que se somete a evaluacion el proyecto no se encuentra cerca de ninguna
corriente intermitente o perenne que pueda ser afectada por las actividades que se generaran por la
extraccion de hierro en forma de 6xido de hierro (hematita)’, sin que en ningun caso vuelva a presentar
estudios y/o analisis que sustenten lo sefialado. Para el caso de la hidrologia subterranea el promovente
menciona que el proyecto se encuentra ubicado dentro del acuifero “Ixcaquist/a” (sic.) donde enfatiza
de acuerdo a lo consultado acuifero no se encuentra sobreexplotado, que en el area del proyecto no
existe veda y que existe disponibilidad de agua subterranea, asi también para sustentar su respuesta
refiere que “Para el caso del Municipio de Jolalpan se sefala que la profundidad de los pozos de agua,
dentro del municipio es de 20 m, debiendo considerar que la zona urbana tiene una altura sobre el
nivel del mar que va de 833 a 893 m.s.n.m. El proyecto tendrd una profundidad mdxima a la altura de
1045 m.s.n.m., por lo que no se afectara la disponibilidad del recurso...”, situaciéon que no queda clara ni
sustentada, considerando que se basa en la zona urbana y el promovente sefald que “el proyecto se
encuentra lejos de zonas urbanas” (pag. 164 de la respuesta a requerimiento) sin sustentar si la
condicién del acuifero permanece uniforme y si mantiene tales condiciones hasta el sitio del proyecto,
por lo que esta Delegacién no tiene en claro como el promovente determiné que con la extraccion
maxima propuesta no afectaria alguna capa fredtica, tomando en consideracion que el promovente
dentro de la pag. 40 de la respuesta a requerimiento, establece que “la profundidad mdxima de
extraccion se determind de forma empirica considerando el dngulo de reposo de material..", sin que
justifique con estudios, andlisis y/o muestreos necesarios la existencia de mantos freaticos o acuiferos y
que con la profundidad méaxima de extraccion de material, no generaria impactos negativos a dichos
acuiferos y/o mantos freaticos.

Por lo anterior, esta Delegacién determina que la informacion presentada carece de los criterios
ambientales que el promovente implementé para establecer las caracteristicas y problematicas en el
espacio geografico delimitado para el SA y Al, por lo que no es posible determinar la afectacion de los
factores bidticos y abidticos o la alteracién al ecosistema que podria ocasionar a consecuencia de la
elaboracion del proyecto en tema o del alcance ambiental que tendria la realizacién del mismo.

CAPITULO V.- Identificacién, descripcién y evaluacién de los impactos ambientales.

Respecto de la “identificacion, descripcion y evaluacion de los impactos ambientales” que refiere la
fraccién V del articulo 12 del REIA como obligacién del promovente de ser incluidas en la MIA-P que
s&i‘meta a evaluacién, al ser uno de los aspectos fundamentales del procedimiento de evaluacion de
im‘pﬁégto ambiental que el proyecto pueda ocasionar, considerando que el procedimiento se enfoca a
aquéljf‘ps impactos ambientales que por sus caracteristicas y efectos son relevantes y
consecugntemente pueden afectar la integridad funcional y la capacidad de carga de los ecosistemas.
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En este sentido, dentro del capitulo V de la MIA-P (pags. 132 a la 151), el promovente refiere a los impactos
que ocasionaria el desarrollo del proyecto para las diferentes etapas (preparacion del sitio, construccion,
operacién y mantenimiento, abandono del sitio), para el factor aire, agua, suelo, flora y fauna,
describiendo en la “Tabla 30. Impactos ambientales identificados” los impactos ambientales que
generaria la realizacién del proyecto, mismo que sefiala como “acumulativos”y “sinérgicos”, asi también
en la “Tabla 33. Impactos significativos encontrados” sefiala la “jerarquizacion” de los impactos
encontrados donde todos los refiere como “moderados”, esto en base a la “Tabla 31 .Criterios de
Evaluacién de Impacto”, sin embargo no queda en claro tal situacion, puesto que la actividad de
extraccién genera como impacto ambiental principal al factor “suelo” y “perdida de cubierta vegetal”,
situaciones que no quedan en claro dentro de la “tabla 33. Impactos significativos encontrados” (pag.
150 de la MIA-P), considerando ademas que no define los impactos que podria ocasionar la realizacion
del proyecto al factor agua, flora y fauna, situaciones que le fueron requeridas al promovente dentro del
oficio requerimiento, donde en la respuesta a requerimiento refiere a la existencia de impacto negativos
al factor suelo tal como perdida de capa orgdnica, aumento en los niveles de erosion del suelo,
contaminacion del suelo con residuos sdlidos urbanos, de manejo especial y peligrosos, (pag. 160 y 161
de la respuesta a requerimiento), asi también impacto negativos al factor agua por la generacion de
aguas residuales, sin especificar si la realizaciéon del proyecto tendria un impacto al factor flora y fauna.

Aunado a ello, el promovente sefala que la realizacion del proyecto generaria impactos residuales, tal
como “El cambio de uso de suelo que habrd de pastizal inducido y vegetacion secundaria arbustiva
de bosque encino por la extraccién del mineral rica es un impacto que afectara de manera
significativa convirtiéndose en un impacto residual..”, asi también sefala la generacion de impactos
acumulativos sefalando de entre otros el que “Se sigue presentado el cambio de uso de suelo del area
del SA, ya que continua el desarrollo humano y dia con dia crece la demanda de sus necesidades. Sin
embargo, en relacion del drea del proyecto se pierde la vocacion natural de uso de suelo de pastizal
inducido y vegetacion secundaria arbustiva de bosque encino...”, asi también establece la generacion
de impactos sinérgicos ya que “en el sistemma ambiental se detectd por lo menos cuatro sitios de
extraccion.." (pag. 170 de la respuesta a requerimiento), finalmente establece que para los impactos
residuales “considera que existirdn, ya que aun y cuando se pretende establecer un programa de cierre,
la perdida de material extraido no se podrd recuperar”, por lo establecido por el promovente, esta
Delegacién no tiene la certeza que el mismo esté identificando la modalidad de manifestacion de
impacto ambiental correspondiente para el proyecto en tema, puesto que el REIA en su articulo 1
fraccion IV establece que las manifestacion de impacto ambiental se presentaran en modalidad
regional cuando “... se prevean impactos acumulativos, sinérgicos o residuales...", por lo que para este
caso esta delegacion no tiene la certeza que el promovente este identificando correctamente la
“valoracion de impactos” realizada para las obras y /o actividades para la realizacion del proyecto en
tema.

Por lo anteriormente sefalado esta Delegacion no cuenta con los elementos suficientes para

i‘\ermlnar que efectivamente el promovente identifico los impactos que podria provocar la realizacion

broyecto en cuestion y en consecuencia no se tiene un analisis respecto de la magnitud, frecuencia

Ni | \(a!orauon de los efectos que ocasionaria la insercién del proyecto sobre el entorno ambiental
e><|steme en el sitio propuesto, teniendo entonces que no se puede dar por cumplida la identificacion,
descrlp\g%h y evaluacion de los impactos ambientales que refiere la fraccién V del articulo 12 del REIA.
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CAPITULO VI.- Medidas preventivas y de mitigacién de los impactos ambientales.

Respecto a las “medidas preventivas y de mitigacion de los impactos ambientales” que refiere la
fraccion VI del articulo 12 del REIA como obligacién del promovente de ser incluidas en la MIA-P que
someta a evaluacion; en este sentido, en la informacion contenida en el presente capitulo de la MIA-P,
se tiene lo siguiente:

El promovente incluye en la MIA-P las “medidas de prevencién” y “medidas de mitigacion”, para los
diferentes “componentes” ambientales (atmosfera, suelo, hidrologia y biota) (pag. 152 a al 156 de la MIA-
P), sin embargo éstas no identifican medida alguna para los factores de los cuales esta Delegacion hace
alusion en el capitulo anterior, tomando en cuenta las condiciones en donde se pretende desarrollar el
proyecto que nos ocupa, situacién que origind se le requiriera al promovente que precisara las medidas
a implementar partiendo de los impactos identificados asi como de los impactos que pudiera haber
identificado a partir de lo solicitado, a lo que el promovente dentro de su respuesta a requerimiento
refiere a una “descripcion de medidas” donde solo se limita a hacer referencia a los costos estimados
por “medida”, presentando ademas un calendario de aplicacidon de dichas “medidas”, mismas que se
plantean mas como recomendaciones, y que en algunos casos se aplica mas como un impacto al
ambiente que como una medida, a manera de ejemplo se tiene en la etapa de “preparacion del sitio”
para el factor “paisgje” sefala como “medida” la “remocion progresiva de la vegetacion”, sin que
sustente que tal situacion sea considerada como una medida de mitigacién, considerando ademas que
hace referencia a "medidas” para el factor “agua” sin embargo en capitulos anteriores omite sefalar
algun impacto a dicho factor.

Aunado a lo anterior, se tiene que el promovente presenta un Programa de rescate y reubicacion de
flora, donde si bien refiere que “..Se analizard la posibilidad de rescatar algunos individuos que se
encuentren sanos, para la creacion de un vivero y con ello obtener las especies necesarias, en la
recuperacion de la zona de extraccion...” determinado algunos criterios para su rescate como lo es el
“4.- que la especies tengan un valor ecolégico...” (pag. 190 de la respuesta a requerimiento) sin embargo
en capitulos anteriores el promovente refiere que “.. se llevard a cabo la remocion de todos los
individuos. Lo anterior debido a que ninguno tiene una relevancia ecoldgica, morfoldgica, fenologica
o valor ecoldgico dentro del propio ecosistema...” (pag. 27 de la respuesta a requerimiento), por lo que
no queda claro cuales serias las especies que considera para su rescate, aunado a que dentro del mismo
programa sefala en la parte de la “metodologia del rescate” en las acciones emergentes, vigilancia de
especies reubicadas y programa de actividades, sefiala que no se contemplan actividades puesto que
no habra reubicaciéon de individuos, por lo que no queda en claro cudl es el fin del programa en tema.

Asi también, hace referencia a un Programa de conservacién de suelos donde a manera general refiere

a objetivos generales, donde sefiala actividades a realizar, mismas que en algunos casos tienden mas a

ser recomendaciones mas que acciones de conservacion de suelos, aunado a que omite estimar la

Sﬁérdida de suelo del érea del proyecto en el estado actual sin medidas de proteccion, asi como estimar
Ias perdldas de suelo con medidas de proteccién y mitigacion establecidas, por lo que el programa

presentado no tendria sustento para determinar que con las acciones propuestas tendria conservacion

‘ adecuada. Aunado a lo anterior el promovente presenta un Plan de cierre de minas donde
nte hace una breve descripcion de los “objetivos particulares” (similares a las presentaqlgg. en
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el programa de conservacion de suelos), sin desarrollar dicho plan, ademas de que omite precisar cual
es el objetivo del plan de cierre propuesto, toda vez que no demuestra que con la aplicacion de las
medidas que plantea en su momento como de prevencién, mitigacion y restauracion que pretenden
llevar a cabo en cada etapa del proyecto, cumplirdn su objetivo, asi como los criterios técnico
ambientales utilizados para considerar que después de la realizacion del proyecto y la aplicacion de
medidas, se lograré una estabilidad fisica, bioldgica, hidroldgica y social del area del proyecto.

Por lo anterior, esta Delegacién considera que, al no identificarse de manera precisa los impactos
ambientales que podria provocar el proyecto, no es posible establecer medidas de mitigacion a los
mismos por lo que esta Delegacion no cuenta con los elementos necesarios para determinar si el
proyecto considera las medidas (de mitigacion, de compensacion o de prevencion) suficientes para los
impactos ambientales que se generarian por la inserciéon del mismo y por ende considera que en el
presente capitulo no fueron vertidos los argumentos suficientes para demostrar que las medidas
propuestas son las adecuadas a los impactos ambientales que el proyecto generaria, teniendo asi que
la informacién respecto de las medidas preventivas y de mitigacion de los impactos ambientales que
refiere la fraccion VI del articulo 12 del REIA, no contiene los elementos que sustenten su cumplimiento.

CAPITULO VII.- Pronésticos ambientales y, en su caso evaluaciéon de alternativas.

Respecto a los “prondsticos ambientales y, en su caso, evaluacion de alternativas” que refiere la fraccion
VIl del articulo 12 del REIA como obligacidén del promovente de ser incluidos en la MIA-P que someta a
evaluacion; en este sentido, dicha informacidn es relevante desde el punto de vista ambiental, ya que el
prondstico ambiental permite predecir el comportamiento del SA con la implementacion de las
medidas correctivas o de mitigacién del proyecto, a efecto de evaluar el desempefo ambiental del
mismo, garantizando que se respetara la integridad funcional del ecosistema a partir de una proyeccion
tedrica de las posibles implicaciones ambientales que generaria el proyecto de manera espacial y
temporal.

Considerando lo sefalado anteriormente, se tiene que el promovente en el capitulo VIl de la MIA-P,
refiere a una descripcidén de escenarios con y sin proyecto y con medidas de mitigacion, sin embargo al
no tener certeza del total de actividades a realizar para con el proyecto, como es la realizacion de obras
en zona federal y la realizacion de CUS, esta Delegacion le solicito al promovente presentara
nuevamente los escenarios del sitio con y sin proyecto (con y sin medidas de mitigacion), para lo cual el
promovente en su respuesta al requerimiento, sefala un “escenario” actual del sistema ambiental
respecto de diversos factores ambientales (aire, geologia, suelo, hidrologia, vegetacion, fauna, socio-
econdmico), concluyendo que la problematica del SA consiste en la “degradacion de suelo”, mientras
que en el Al sefala que la problematica es la “erosion presente y pérdida del suelo superficial”,
afadiendo ademas una tabla de “descripcion de escenarios”, donde sefiala el “escenario con proyecto
y sin medidas de prevencion, mitigacion y compensacion” y “escenario con proyecto y con medida de
prevencion, mitigacion y compensacion”, sin embargo omite sefialar un “escenario sin proyecto”,
considerando ademas que no se tiene la certeza que el promovente esté considerando todos los
impactos ambientales que puede generar el proyecto, tales como impactos sinérgicos, residuales y
ac/ mulativos, y las respectivas medidas a implementar para dichos impactos, puesto que a manera de
)emplo se tiene que en el escenario con proyecto y sin medidas sefiala “probable erosion deb/qq ala

L%,
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remocion de estrato herbdceo y arbdreo... suelo fértil estéril durante la etapa de preparacion del sitio”,
mientras que en el escenario con proyecto y con medidas sefiala en el mismo apartado que “se espera
que se recupere la cubierta vegetal endémica a causa de las actividades de reforestacion”, sin tener
certeza del tipo de vegetacidon que se pretende remover, ni de la superficie donde pretende llevar a cabo
la remocién de vegetacién, aunado a que tampoco se tiene claridad respecto del area de cada seccién
donde se pretende la extraccion, tal como se describid en el apartado “Capitulo Il. Descripcion del
proyecto..." del presente oficio.

De acuerdo al contenido de informacién que comprende tanto la MIA-P como la informacion adicional,
esta Delegacion determina que la informacion presentada no identifica los escenarios posibles que se
esperarian a consecuencia del desarrollo de las actividades inherentes al proyecto, en este sentido no
se puede dar por cumplido el apartado de los pronésticos ambientales.

Expuesto lo anterior y derivado del analisis técnico de la MIA-P en su conjunto, esta Delegacion destaca
los siguientes puntos a considerar para la toma de decisién:

i. El proyecto que somete el promovente al PEIA ante esta Delegacidon, estd sustentado en los
articulos 28 fraccion Ill de la LGEEPA y 5 inciso L) fraccion | de su REIA, sin embargo no aporta los
elementos suficientes para efectuar su evaluacidon respecto de la explotacion de minerales
reservados a la federacion, ya que inicialmente refiere a diversas secciones en el area de extraccion,
de las cuales no se tiene claridad respecto del area que abarca cada una, por lo que tampoco se
tiene certeza respecto del volumen propuesto de extraccion, ademas de que tampoco presenta
estudios que demuestren que la profundidad propuesta de extraccion no tendra afectacion alguna
al ambiente, como es el caso a de la posible afectacion a un manto o acuifero.

ii. Por otro lado, el promovente no demuestra que para la realizacion del proyecto no se requiere de
la realizacion de Cambio de uso de suelo en areas forestales de zonas aridas, por lo que no estaria
considerando el total de impactos que generaria la realizacion del proyecto y por ende las medidas
de prevencion, mitigacion y restauracion.

iii. El proyecto hace referencia a la identificaciéon de impactos sinérgicos, acumulativos y residuales,
sin embargo el promovente omite aclarar si efectivamente se prevé tal situacion, lo cual, de ser el
caso la modalidad con la que se presenta el proyecto no corresponde con los establecido en los
articulos 10 y 11 del REIA.

iv. Finalmente, el proyecto carece de los elementos técnicos que permitan a esta Delegacion
identificar los posibles efectos que las obras y actividades de competencia federal ocasionarian en
el ecosistema.

Que el articulo 35 fraccion 11l inciso a) de la LGEEPA, sefiala que una vez evaluada la manifestacion de
impacto ambiental, la Secretaria emitira, debidamente fundada y motivada, la resolucion
ctj\rr spondiente en la que podra:

N/
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“..Il. Negar la autorizacion solicitada cuando:

a) Se contravenga lo establecido en esta Ley, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas y demds
disposiciones aplicables...”

Derivado del contenido de los considerandos anteriores, esta Delegacion determina que la MIA-P e informacion
adicional carecen de elementos suficientes, sustento y evidencia técnica en los términos presentados y por lo
tanto resulta ambientalmente inviable al contravenir lo dispuesto en la LGEEPA y su REIA, al no contener los
elementos que permitan determinar el alcance del proyecto, sus impactos y las medidas de prevencion y
mitigacion de los mismos, por lo tanto se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por atendida la solicitud de evaluacion de la Manifestacion de Impacto Ambiental
modalidad particular respecto del proyecto denominado “Extraccién de minerales metdlicos El As” con
pretendida ubicacién en el municipio de Jolalpan, en el estado de Puebla, promovido por el C. Roman Serrano
Ponce.

SEGUNDO. Se declara improcedente la solicitud presentada y se Niega la Autorizacion en materia de impacto
ambiental respecto del tramite que nos ocupa por los motivos antes expuestos, mandandose a archivar el
tréamite como asunto concluido.

TERCERO. Se hace del conocimiento al promovente que la presente resolucion es definitiva en la via
administrativa y contra la misma es procedente el recurso de revisién, mismo que podra ser presentado ante
esta Delegacion, dentro del término de quince dias habiles contados a partir de la notificacion del presente, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente, en relacidn con los articulos 83 al 87 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo de aplicacion
supletoria.

CUARTO. En caso de que el promovente persista en la realizacion del proyecto, debera reiniciar el
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental del mismo, cumpliendo las formalidades previstas en la
LGEEPAy su REIA, asi como, todas y cada una de las observamones senaladas en eI con5|derando numero 5 del
presente oficio. ‘

QUINTO. Se le recuerda al promovente, que mientras no cuente con la autorizacion en materia de Impacto
Ambiental que expide esta Secretaria, las obras y actividades propuestas no podran ser realizadas, en el
entendido de que al hacerlo sin previa autorizacion se hara acreedor a las sanciones dispuestas en la Ley General
del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y demas disposiciones juridicas aplicables.

\SEXTO. Se le informa al promovente que el expediente administrativo en el que se actla se encuentra a su
\sposmon para consulta en las oficinas de esta Unidad Administrativa ubicada en Calle 3 Poniente nimero
‘.926 Col. La Paz, CP 72160, Puebla, Puebla, en dias habiles y en un horario de 9:00 a 14:30 horas, previa
|d§nt|ﬁ/ac10n personal y razén que obre en autos.
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SEPTIMO. Turnese copia del presente oficio a la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, Delegacion
Federal en Puebla (PROFEPA), para su conocimiento y efectos legales conducentes.

OCTAVO. Notifiquese la presente resolucién al C. M.LA. Miguel Angel Mosqueda Lagunés como persona
autorizada para oir y recibir la notificacion de este oficio en nombre y representacion de la persona promovente
en el expediente al rubro citado, asi como el domicilio ubicado en
_teléfono_ por asi constar en el expediente al rubro
citado, y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 35 fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

Finalmente, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 84 del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, en suplencia por ausencia del Titular de la Delegaciéon Federal de la
SEMARNAT en el estado de Pueblal, previa designacién mediante oficio No. 01248 de fecha 28 de noviembre de
2018 suscrito y firmado por el Secretario, firma el presente la Subdelegada de Gestidén para la Proteccion
Ambiental y Recursos Naturales de la Delegacion en cita.

Atentamente
La Subdelegada de Gestién para la Proteccion
Ambiental y Recursos Naturales

Lic. Mari.

En suplencia@oROUSRARIAA.:3
DELEGACION FEDERAL
ESTADO CE PUEBLA
SEMARNAT

Federacmh el 30 de noviembre de 2018.
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