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Delegacion Federal en el Estadoe de Querédtaro

MEOY AMBIENTE v 0F TAGE MaYRnNALEs

Nombre del area del cual es titular quien clasifica.

Delegacién Federal de la SEMARNAT en Querétaro.

ldentificacién del documento del que se elabora la versién publica.

Recepcidn, evaluacion y resolucion de la Manifestacion de Impacto Ambiental en su
modalidad Particular; Modalidad A: No incluye Actividad Altamente Riesgosa. Tramite
SEMARNAT-04-002-A.

Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.

La informacion correspondiente a domicilio, teléfono y correo electronico particulares.
Pagina O1.

Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los articulos,
fraccion(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la clasificacion; asi como
las razones o circunstancias que motivaron la misma.

La informacion sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los articulos
N3 fraccion | de fa LFTAIP y 116 primer parrafo de la LGTAIP. Por tratarse de datos
personales concernientes a una persona fisica identificada o identificable

Firma del titular del drea. Firma autégrafa de quien clasifica.

M. en C. Lucitania Servin Vazquez. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 84 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en
suplencia por ausencia del Titular de la Delegacion Federal de la SEMARNAT en el Estado
de Querétaro, previa designacion firma el presente la Subdelegada de Gestidn para la
Proteccion Ambiental y Recursos Naturales.

Fecha y nimero del acta de la sesion de Comité donde se aprobé la version publica

Resolucion 098/2019/SIPOT en la sesion celebrada el 04 de julio de 2019.
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Delegacidn Fedaral en el Estado de Querétaro
Subdelegecidn de Cestidn para la Proteccion

2 G 19 Ambiental y Recursos Naturales

p_mtuAno/Ap,ﬂ\ Oficio No. F.22.01>0]-01/O?26/]9
Asunto: Se resuelve MIA-P

iﬂ;;EMA RNAT

rataro, Qro., a 03 de mayo de 2019

C. Isidro Martinez Guerrero

Ambiente (LGEEPA) en su articulo 28 primer parrafo, que establece que la evaluacion del Impacto
Ambiental es el procedimiento a través del cual la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales (SEMARNAT) establece las condiciones a que se sujetara la realizacién de obras y
actividades que pueden causar desequilibrio ecolégico o rebasar los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar los
ecosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos sobre el ambiente y que con
relacién a ello, quienes pretendan llevar a cabo alguna de las obras y actividades que dlChO
lineamiento enlista, requerirdn previamente la autorizacién en materia de Impacto Amblental de
la SEMARNAT. o

Que la misma Ley General del Equilibrio Ecolog|co y la Proteccién al Ambiente en su articulo’ 30
primer péarrafo, establece que para obtener la autorizacién a que se refiere el articulo' 28 de dicha
Ley, los interesados deberan presentar a la SEMARNAT una Manifestacion de Impacto Amblental

Que entre otras funciones, los articulos 38, 39 y 40 fraccién IX apartado C, del Reglamento Intefbr
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de'la

* Federacion (DOF) en fecha 26 de noviembre de 2012, establecen las atribuciones de sus
Delegaciones Federales para evaluar y resolver las Manifestaciones de Impacto Ambiental en su
modalidad particular de las obras y actividades competenaa de la Federaciéon y expedlr cuando
proceda, las autorizaciones para su realizacién.

Que en cumplimiento a las disposiciones de los articulos 28 y 30 de la Ley General del Equnllbrlo
Ecologico y la Proteccion al Ambiente, el C, Isidro Martinez Guerrero en eJeI’CICIO de derecho
propio, sometid a evaluacidn de la ‘Secretaria de “Medio Amblente Yy Recursos Naturales_
(SEMARNAT), a través de esta representacion de la Secretarxa en el Estado de Queretaro Ia;
Manifestacion de Impacto Amb|enta[ en su modalidad Particular (MIA-P), para el” proyecto;
denominado “EXTRACCION DE ARENA EN EL CAUCE DEL RiO CONCA, MUNICIPIO DE ARROYO,
SECO QRO. BANCO EL COCAL", el cual pretende ubicarse en el Municipio de Arroyo Seco Qro ;

Que atendiendo a lo dispuesto por la misma Ley General del Equilibrio Ecolog!coy la ProteCCIon al: v
Ambiente en su articulo 35 primer parrafo respecto a que, una vez presentada la Mamfestamop de
Impacto Ambiental, la representaciéon de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro mlcnara el
procedimiento de evaluacién, para lo cual revisard que la solicitud se ajuste a las formalldade% 7(
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prewstas en d|cha Ley, su Reglamento en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental y las
N¢ rmas Oﬂcrales Mexicanas. aplxcables Yy que, una vez evaluada se emitird, debidamente fundada

y motrvada Ia resoluuon correspondlente

Téda'vezltﬁﬁe este broeedimiehtd se ajusté’a I0 que dispone el articulo 3° fraccién | de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo (LFPA) eh lo relativo a que es expedido por el Organo
Administrativo competente y al articulo 13 del mismo cuerpo normativo que establece que la
actuaeton de esta Delegacion Federal de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro en el
proced|m|ento administrativo se desarrolla con arreglo a los prmcrpios de economia, celerrdad
_eﬂcac1a legalldad publrc:dad y buena fe, lo cual queda en evidencia considerando las

dlSpQSlClones deI articulo 40 del Reglamento Interior de la SEMARNAT, a través del cual, se
establecen las atrrbucrones de Ias Delegacrones de la Secretarfa y en lo particular la fraccion IX del
, mlsmo enla que se indica que las Delegaaones Federales disponen de la atribucién para evaluar
Y resolver las Manifestaciones de lmpacto Ambiental en su modalidad particular que le presenten

los partlculares

Con los Iiheamientos antes citadosy una vez que esta representacion de la SEMARNAT en el Estado
de Queretaro analizéy evalud la Mamfestamon de Impacto Ambiental en su modalidad Particular
'(MIA P) promowda por la persona fisica el C. Isidro Martinez Guerrero quien en ejercicio de
derecho propio, la sometié a evaluacion de la SEMARNAT, a través de esta representacion en el
;Estado de Querétaro, para el proyecto denominado “EXTRACCION DE ARENA EN EL CAUCE DEL
O‘CONCA MUNICIPIO DE ARROYO SECO, QRO. BANCO EL COCAL", el cual pretende ubicarse
en el Mumcrplo de Arroyo Seco, Qro., que para efectos del presente resolutivo seran identificados
selggle eI promovente y el proyecto respectivamente, y

RESULTANDO

Que en fecha 19 de octubre de 2018, fue recibida en esta representacion de fa SEMARNAT en
:el Estado de Querétaro, la Manifestacion de Impacto Ambiental en su modalidad Particular
correspondrente al proyecto denominado “EXTRACCION DE ARENA EN EL CAUCE DEL RiO
A, MUNICIPIO DE ARROYO SECO, QRO. BANCO EL COCAL, QRO.”, mismo que fue
. do..con la bitacora numero 22/MP-0091/10/18 y clave de proyecto numero
22QE2018HD055 el cual pretende ubicarse en el Municipio de Arroyo Seco, Qro, para su
orrespondrente evaluaciony dictamen en materia de Impacto Ambiental, como lo establecen
0s. artlculos 30 de la LGEEPA y 9 de su,Reglamento en materia de Evaluacién del Impacto
Amblental (REIA)

Hmedlante oficio nimero F.22. 01.01. 01/2216/18 de fecha 22 de octubre de 2018, esta
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Impacto y Riesgo Ambiental (DGIRA) para su conocimiento, un CD qgue contiene la
Manifestacidn de Impacto Ambiental ingresada en esta Delegacién Federal del proyecto. j

Que mediante oficio nimero F.22.01.01.01/2217/18 de fecha 22 de octubre de 2018, notificado el
dia 13 de marzo del mismo afo, con fundamento en los articulos 24 del Reglame’nto de la
LGEEPA en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental y 55 de la Ley Féderal ‘de’
Procedimiento Administrativo, esta Delegacion Federal le solicitd a la Presidencia Mumcrpal
de Arroyo Seco, Qro., emitiera sus observaciones y comentarios técnicos que al respecto
procedieran, mismos que serian considerados en el resolutivo correspondiente acerca del
proyecto denominado “EXTRACCION DE ARENA EN EL CAUCE DEL RiO CONCA, MUNICIPIO
DE ARROYO SECO, QRO. BANCO EL COCAL, QRO.". ’

Que mediante oficio nimero F.22.01.01.01/2218/18 de fecha 22 de octubre de 2018, n}otfﬂcado el
dia 24 de octubre del mismo afio, con fundamento en los articulos 24 del Reglamento de\la
LGEEPA en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental y 55 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de
Querétaro le solicité a la Direccién Regional del Centro y Eje Neovolcanico de la ComISIon
Nacional de Areas Naturales Protegidas (CONANP) emitiera sus observaciones y comentanos
técnicos que al respecto procedieran, mismos que serfan considerados en el resolutlvo
correspondiente acerca del proyecto denominado “EXTRACCION DE ARENA EN EL CAUCE
DEL RiO CONCA, MUNICIPIO DE ARROYO SECO, QRO BANCO EL COCAL, QRO Mo

Que mediante oficio numero F.22.01.01.01/2219/18 de fecha 22 de octubre de 2018, notlﬁcado el
dfa 30 del mismo mesy afio, con fundamento en los articulos 24 del Reglamento de la LGEEPA
en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental y 55 de la Ley Federal de Procedlmlento
Administrativo, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro le sohc1to ala
Secretaria de Desarrollo Sustentable (SEDESU) del Poder Ejecutivo del Estado de Queretaro
emitiera sus observaciones y comentarios técnicos que al respecto procedleran rmsmos que
serfan considerados en el resolutivo correspondiente acerca del proyecto denomlnado
“EXTRACC!ON DE ARENA EN EL CAUCE DEL RIO CONCA MUNICIPIO DE ARROYO SEC y

QRO BANCO EL COCAL, QRO.".

Que mediante correspondencia registrada con el nimero de folio QRO/2018- 0002053 de fecha
23 de octubre de 2018, la parte promovente ingresé a esta representacion de la. SEMARNAT en
el Estado de Querétaro, un escrito libre al cual anexd la pagina del periddico “Voz de La S|erra

de fecha 21 de octubre de 2018, donde se realizé la publicacion de un extracto del proyecto
gue nos ocupa, en un plazo no mayor a cinco dlas del ingreso de la MIA-P, conSIderando Ios
requ:smos contenidos en el articulo 34 fraccion | de la LGEEPA. SR .

o
oM

Que en fecha 25 de octubre de 2018, con fundamento en lo dlspuesto en el art|culd 34 fraccwn

I de la LGEEPA, esta representamon dela SEMARNAT en el'Estado de Queretaro publlco en la
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f Gaceta Ecologlca namero 58 dej 2018 la sohcctud de autorizaciéon de la Manifestacion de
; Impactlo Amblenta| mgresada en esta representacxon del proyecto.

. 8. Que en fecha 29 de octubre de 2018 esta representamon de la SEMARNAT en el Estado de
Queretaro emitio su opinién en materia juridica acerca de la Manifestacion de Impacto
Amblental en la que se indico, respecto de la documentacién presentada y su analisis en
cuanto al cumphmlento de todosy cada uno de los requisitos y preceptos legales exigidos por
Ia ley de Ia materia, que la MIA-P fuejurldlcamente procedente.

9. Que en fecha 06 de nov1embre de 2018 con fundamento en lo dispuesto en los articulos 34
| i:)'rlrher parrafo y 35 primer parrafo de'la LGEEPA, esta representacion de la SEMARNAT en el
Estado de Queretaro integrd el expedlente del proyecto mismo gue se puso a disposicion del

. pubhco en el Centro Documental ubicado en calle Ignacio Pérez No. 50 Sur, Col. Centro, Ciudad

Fie[Santiago de Querétaro, Qro.

10.}E Que? med|ante oficio nimero SSMA/DPLA/1776/2018 de fecha 12 de noviembre de 2018 recibido
Len esta representaaon de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro registrado con
; correspondenua con nimero de folio QRO/2018 0002195 de fecha 13 de noviembre de 2018, la
i Secretana de Desarrollo Sustentable del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, a través de
su entonces Subsecretario de Medio Ambiente el Ing. Juan Manuel Navarrete Reséndiz, emitio
! su opmlon técnica respecto al proyecto denominado “EXTRACCION DE ARENA EN EL CAUCE
‘?*;DEL RiO CONCA, MUNICIPIO DE ARROYO SECO, QRO. BANCO EL COCAL, QRO.”,
pretendlda ubicaczon en el Mumcuplo de Arroyo Seco, Qro.

leuante oficio nimero FO0.6.DRCEN/1711/18 de fecha 26 de noviembre de 2018, recibido
‘ representaaon de la SEMARNAT en el Estado de Queretaro registrado con
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de Querétaro, citada en el Resultando 10, asfl como a la opinién formulada por la Direcéién
Regional del Centro y Eje Neovolcénico de la CONANP, citada en el Resultando 11 en atenclon
al proyecto. :

Que mediante escrito libre y anexo técnico ingresados a esta representacion de la SEMARNAT
en el Estado de Querétaro con correspondencia de folio QRO/2012-0000453 en fecha 29, de
marzo de 2019, el promovente pretendid dar cumplimiento a lo solicitado por esta Délegacﬁién
Federal mediante oficio nimero F.22.01.01.01/2570/18, individualizado en el Resul_tando,g 12,
manifestandose en el mismo sentido respecto de las opiniones técnicas de la Secretaria de
Desarrollo Sustentable del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro y de la DlreCCIon Reglonal
del Centro y Eje Neovolcanico de la CONANP. :

Que con vista en todas y cada una de las constancias y actuaciones de procedlmlento arnba

relacionadas, las cuales obran agregadas al expediente en que se actua; y o -

[

CONSIDERANDO b

Que esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro es competente pé’fa
revisar, evaluar y resolver la MIA-P del proyecto, de conformidad con lo dispugsto en los
articulos 26y 32 Bis fracciones |, Il y Xl de la Ley Orgénica de la Administracion Publnca Federal;
5° fraccion X, 28 parrafo primero fracciones X y XI, 30 parrafo primero, 35 parrafos prlmero
segundo y ultimo y 35 Bis parrafo primero de la Ley General del Equilibrio. Eco!oglco y la
Proteccién al Ambiente; 4° fraccién |, 5° incisos R) y S), 9° parrafo primero, 12, 17, 38, 44y 45
fraccion Il del Reglamento de la Ley antes mencionada en materia de Evaluacion del Impac‘co
Ambiental y 2° fracc:lon XXX, 38, 39 y 40 fraccidn IX apartado C del Reglamento lntertor de la
SEMARNAT. . ‘

Que una vez integrado el expediente relativo al proyecto fue puesto a d|5p05|<:!on del publ;co
conforme a lo indicado en el resultando 9 del presente oficio resolutivo, con el fin de garantlzar
el derecho de la participacidon social dentro del Procedlmlento de Evaluacién de Impacto
Ampbiental, de acuerdo con lo establecido en los articulos 34 de la LGEEPA y 40 de'su
Reglamento en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental. Al momento de: elaborar la
presente resolucién, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Queretaro no ha
recibido solicitudes de consulta publica referentes al proyecto. :
Que el articulo 12 del Reglamento de la Ley General del Equilibric Ecolégicoy la Protecci'énf al
Ambiente establece a la letra que: P
S
“Articulo 12.- Lo manifestacion de impacto omb/enta/ en su modalidad partlcu/ar debé ra
_contener la siguiente informacion: '
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Lagi
A

TR . Datos genero/es del ,oroyecto del promovente y de/ responsob/e de/ estudio de /mpacto
R ’amb/ento/

I) '[!Descri,ocién del proyecto;

b

Ill.‘Vmculaaon con los ordenam/entos juridicos a,o//cobles en materia ambiental Y, en su
coso con la regulacion sobre uso del suelo;

! | i ,l ‘
* IV Descnpczon de/ SIstema amb/ento/ v sefialamiento de la problemdtica omb/enta/

detectada en el dreo de /nf/uem:/a de/ ,oroyecto

Y ;Icf"j"én;ti’ﬁcqc‘iérj, clz’elsc':ripcvi‘én' y evaluacién de los impactos ambientales;
V{I’.'fl’\/ledidos preventivasy de mitigacién‘de los impactos ambientales;
{ﬂl‘. Pronésticos ambientales y,'éh su éaso, evaluacién de alternativas, y

| VIIl ldent/f/coc:/on de los instrumentos metodo/og/cos yelementos técnicos que sustentan
la /nformOC/on seAalada én las fraccrones anteriores.”

HERAEE

Quedla LGEEPA sefala en su articulo 35, parrafo tercero, que una vez evaluada la MIA, la
Secre aria emitira debidamente fundada y motivada la resolucion correspondiente, en la que

- Aut@({édn de manera condicionada la obra o actividad de que se trate, a la modificacion
de j@royecto o al establecimiento de medidas adicionales de prevencion y mitigacion, a fin
c{e é ue se ;eV/ten atenten o compensen los impactos ambientales adversos susceptibles
& er preduados en la construccion, operacion normal y en caso de accidente. Cuando se

dé
trgte'de\outor/zaaones condicionadas, la Secretaria serialard los requerimientos que

debg observarse en la realizacién de la obra o actividad prevista, o

eqdf]a qutorizacién solicitada, cuando:

) Se.: contravenqa lo_establecido en esta Ley, sus reglamentos, las _normas oficiales
Qn s demas disposiciones aplicables;
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1

b) La obra o actividad de que se trate pueda propiciar que una o mas es,oeCIes sean
declaradas como amenazadas o en peligro de extincion o cuando se afecte a una. de
dichas especies; ’

c) Exista falsedad en la informacién proporcionada por los promoventes, respecto de: /os
impactos ambientales de la obra o actividad de que se trate.” :

El subrayado es de esta representacién

Que con fundamento en los articulos 22 del Reglamento de la Ley General deI'EquHibfrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental y:60
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta representacion de la SEMARNAT,
mediante el oficio nimero F.22.01.01.01/2570/18 de fecha 13 de diciembre de 2018 notificado al
promovente el dia 25 de enero de 2019, le solicité en un plazo de 60 dias habiles contaddsa
partir del dia siguiente de la notificacién del mismo ingresara las ac!araciohés'rectiﬁcéciohe’s
y ampliaciones al contenido de la MIA-P que ahi se precisaron y que por economla si blen no
se transcriben se tienen a la letra por aqui insertos. En el orden de lo planteado, en t|empo \%
forma el promovente mediante el escrito libre de fecha 27 de marzo de 2019, mgresadoien
esta Delegacion Federal el dia 29 de marzo de 2019, mismo que fue regiétrado éon
correspondencia de folio QRO/2019-0000453, hizo diversas manifestaciones con la pretensuon
de atender el requerimiento antes sefialado, mismas que fueron objeto de estudio y anal15|s
en lo subsecuente.

En atencién a lo antes expuesto, de la informacién integrada en la MIA-P, de las aclaraaones
rectificaciones y ampliaciones requerida, asi como del pronunciamiento a las opiniones: antes
mencionadas, con fundamento en el articulo 12 fracciones tla VI del Reglamento dela LGEEPA
en materia de Evaluacién del impacto Ambiental, se tiene lo siguiente: i

A. Conrelacién al Capitulo II. Descripcion del proyecto de la MIA-P, se observd ,|9 sigu,ierjte:

1. Respecto al segundo punto del inciso A de la informacion ad|C|onaI sohatada por esta
representacién de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro medlante OfICIO numero
F.22.01.01.01/2570/18, en donde se solicitd a la letra lo siguiente:

; S

2. Deberd justificar técnicamente la solicitud de temporalidad para /a VIgeI’)CIO del»

" proyecto, misma que usted establece serd de 10 afios, toda vez que pud/era ponerse en
riesgo la funcionalidad del sistema ambiental con la ejecuaon pro/ongada del
proyecto, generando asi un desequilibrio amblental

I
S

X . ) N C . o o 1 S
Para dar respuesta a este punto, el promovente manifestd a la letra losiguiente: .
' ' . -1 ’r NI

Oficio No. F.22.01.01.01/0726/19
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En la vida util del proyecto influyen varios factores: economicos, materiales, condiciones
cllmoto/og/cas fenémenos naturales, entre otros. Aun cuando_esta condicion de
acumu/aaon de material se rep/te afio con diio, se considera una vida Util del proyecto
oor 10 afios, sequn periodos por los que la Comisidn Nacional del Agua (CONAGUA), ha
qt’qraodc? concesiones d los promoventes en la regidén. (sic)

Dentro de los bancos autor/zodos dentro de la localiddd de Concd, se ha podido apreciar
! que otend/endo a la concesién y aplicando medidas de mitigacion y compensacion
! dentro de los procesos de extraccion, no se pierde la calidad de agua ni disminuye la
cantldad de material extra/do debido a que se respetan las temporadas de veda, asi
cgmo periodos vc/caaono/es por lo que es por ello que el presente proyecto se pretende
dar una vida dtil de 10 afios al banco de mater/o/es de igual Manera und se propuso esa
cant/dad de afios, debido a que solé se extraerd arena del rio, no se pretende la
extraccion de grava hi ,oredra que pud/era poner en riesgo la calidad del rio, atendiendo
~al las condiciones que la secretaria dictamine, gsi como también se propone gue el
! mater/a/ que resulte del cribado (Gravcr y piedras) se reintegren al cauce del rio y solo se
aproveche /a arend resu/tante de dicho proceso. Cabe destacar que los sitios que se
pro,oones de extracaon de/ banco cuentan con gran cantidad de material. (sic)

b ‘ ! L.
) Lo subrayado es de esta representacién.

NG obstante lo anterior, es importante sefialar que el articulo 113-BIS de la Ley de Aguas
xNaci,onales que versa a la letra:

ARTICULO 113-BIS. Queo’oran al cargo de "la Autoridad del Agua” los materiales pétreos
oco//zodos dentro de los cauces de las aguas nacionales y en sus bienes publicos
nherenyztes.

"‘.'\

'S n causas de revocacion de la conceS/on las siguientes:

,eposttor en cauces y otros cuer,oos de agua de propiedad nacional, materiales
treos Vi desperd/aos de éstos, incluyendo escombro y cascajo, u otros desechos en
forma permanente intermitente o fortuita;
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no compromete la estabilidad del Sistema Ambiental (SA), no sélo de la calidad del agua
sino de los factores ambientales asocuados al proyecto y que estan relacionados con la
ictiofauna, emisiones ala atmosfera; erosion: del'suelo, ru1doy paisaje que con‘la constahte
ejecucion del mismo por un perfodo prolongado de t(empo pueden: vers éfectados de
igual forma no se podra pasar por alto que Ia conce5|on otorgada po '
competente, en este caso CONAGUA, es xndependlente ala que: puede otorgar esta
representacion de la SEMARNAT. - ‘ ' '

Por otra parte, en referencia al material que no cUmpIa con los estandares de calidad y
que resuiten sobrantes de acuerdo a o manifestado por el promovente; este sefialé que
_seran integrados al cauce federal del cual fuéeron extraidos, sin embargo, de acuerdo al
articulo 113-BIS de la Ley Nacional de Aguas Nac;onales realizar dicha actividad supone la
revocacion de la concesidén que se pudiera otorgar, lo que contraviene el instrumento
antes citado, el cual se encuentra directamente relacionado con el proyecto. R ‘f.i
En funcién de lo antes planteado se tiene que el promovente fue omls en descnblr el
proyecto en su totalidad, asi como de Justn‘lcar !os ova ivos .y, a;l_Can‘ s del mismo,
tampoco aseguré la vinculacién con'los: ordé_’ amlentoslﬁ IdICOS aphcables en materia
ambiental, lo que genera incertidumbre en lar vrablltdad de'las medidas de prevenCIon Y
mitigacién propuestas para evitar; dlsmmuw o neutrallzar dichos |mpactos pudlendo
causar un desequilibrio ecologxco Y contravnmendo lo estlpulado ‘en. eI artlculo 12
fracciones |, Illy VI del REIA. : . v ; _ Sy Dy

S L

Con relacién al quinto punto del mcxso A de Ia mformauon adICIonal soltcﬂ:ada por esta
representacion de la SEMARNAT medlante oﬂcxo numero F22 01 01 01/2570/18 antes
individualizado, en donde se solicité a la letra lo S|gU|ente

5. Deberd describir de manera detallada las condiciones en las que se encuentran Ios
sitios de carga y las brechas de acceso del. proyecto, integrando las coordenodas UTM de
su ubicacion, con la finalidad de describir el ,oroyecto en su totalidod. . 1,_,

Al respecto, el promovente manifesté a la letra lo siguiente: ‘ SR |

En total se Consideraron 4 sitios de extraccién (Cargaderos) en donde se rea//zora el
proceso de extraccion de arena, dos cargaderos por. cada sitio, que son [ugares con
amplitud donde fdcilmente cabe un carro de 7m?, que pueda montenerse aun costado
del rio y se pueda cargar de material, aclarando que mientras se rea//za la carga
manualmente con pala, previamente extra/da mediante la escrepa el carro
permanecerd en fuera del cauce, de la misma mcmera la brecha de acceso a los S/tlos
propuestos, es una brecha existente, transitada por los /ugarenos que t/enen
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,oro,o/edodes del otro /ao’o del rio asi como por turistas y vecinos de /os localidades
cercanos que en vacc:/C/ones o temporadas de calor visitan el rio.
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Fig. 1. Ubicacién de los poligonos de extraccion yde Ios cargaderos
Fuente: Promovente

En funcién de lo antes planteado, se tiene que el promovente indicd que la extra'cciér'fde
material pétreo (arena) se realizaria en 4 (cuatro) sitios a los que denomind * cargaderos
sin embargo, estos se encuentran fuera de los poligonos de extraccion que defmlo en la
Manifestacion de Impacto Ambiental (MIA) y fue omiso en aclarar si se trataba de una
modificacion a los mismos; ademas, se tiene que las coordenadas integradas en su Ariéxo
Técnico, se refieren a puntos y no poligonales que permitan identificar Ias superﬂCIes de
estos y los alcances del proyecto. por :

i f
t )

Por otra parte, se tiene que el promovente fue omiso en describir de for T\é”‘detalladia e
integrar las coordenadas UTM de los poligonos de las brechas de accesoy de los sitioside
carga, toda vez que en las imagenes satelitales, asi como en la evndenC|a‘!fotograf1ca
anexada por el promovente, se. aprecia la falta.de infraestructura que permlt el acceso a
los sitios de extraccion y alos p05|bles sitios de: carga aS| como la presen(:la‘ de vegetacion
ripariay forestal del lado derecho. del cauce gue’ lmp05|b|(lta cons:derar dxc@ as! onas como

i

almacenamiento temporal, por Io cual noes pOS|bIe conocer todos los al arceéy objeti\j/os
del proyecto. . Ll _ i

descnpuon del proyecto y toda vez que no se estab!ece una de§cr1pc10n c;ompleta as:
como de los alcances \% pretensxones del m|5mo Yy de Ios pOS|bIes impactos . ambxentales
gue pudieran generarse con su ejecumon porlo tanto se genera mcertldumbr olb'ref‘ Ia
viabilidad de las medidas de mltlgac:lon para la neutralfzaaon de los antes mencnonados

—_
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B. Con relac;or\ al: Capltulo AT Descnpclon dei Slstema Ambiental y sefialamiento de la
problematlca amblental detectada* en el area de influencia del proyecto se tiene lo
saguxenp SR '.',;,«,l‘ (o FUC P R T : :

; R ‘:";‘ oo . X :

1. Ene retac:on al segundo punto del.inciso C de la mformaaon adicional solicitada por esta

* representauon de la SEMARNAT mediante oficio nimero F22.010L 01/2570/18 antes
mdlwduahzado en donde se solicité a‘la letra lo siguiente:

i - 1 . :

=ro descr/blr a moyor profund/dad las caracteristicas del sitio del proyecto, en
»Ior‘/os os,oectos referentes a H/dro/og/o v Vegetacién, toda vez que la informacion
e) "CIdO es muy /lmltadcl

BTt [P S O R (F PR P

=cto el promovente mamfesto a la Ietra [o siguiente:

En cuanto ala vegetacron co//no’ante con e/ smo del lado izquierdo de cauce, hacia aguas
{ abajo e/ r/o colinda con vegetacion, misma que no serd perjudicada por las actividades
pretend/das mediante la extraccion de arena, de igual forma de ese lado del rio no hay
oc(‘esos para_entrar y realizar extraccion, es por ello que se determind utilizar el lado
dérecho del cauce hacia aguas_abagjo. por donde si existe un qgcceso de tipo brecha
_ stente y por donde transitan personas que tienen parcelas de ese lado del rio, asi como
la via que utilizan los visitantes o turistas que llegan a divertirse en el rio, de igual forma
_no.se realizaran afectaciones a las vegetacion, ni realizacion de cambio de uso de suelo,
porilo que se aprovecharan los espacios desprovistos de cualquier tipo de vegetacion y que
por su caracteristicas del relieve permitan movimientos para realizar o extraccion de la
mediante escrepas.
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Hg ’%c Vidades rea%&zu asen asupe iCie aef proyecto
Fuente: Promovente

De lo anterior se tiene que el promovente fue omiso en describir la vegetauon colmdante
al sitio del proyecto, y si bien manifestd que ésta no se veria afectada con la eJecuCIon é:iel
mismo, no se puede obviar que de acuerdo a la evidencia fotografica integrada pon; él
mismo, que en las inmediaciones del cauce se observa vegetacién forestal de amibos
lados del cauce, por lo cual, si bien incluye algunas imagenes en donde se observ&i la
ausencia de vegetacién, no se tiene certeza de la ubicacién de dichas zonas o veredas toda

vez que el promovente fue omiso de indicar la ubicacion georreferenciada de dichos

puntos, asi mismo, no se tiene conocimiento y certeza de la cantidad de brechas que dan
acceso al sitio propuesto de extraccion de material pétreo lo que’pudig‘era 'suponeF el
constante transito vehicular en varias partes del cauce ponierido en rlesgo a |ct|ofauna
del lugary de la calidad del agua loque podrla generar un desequmbno ecologlco ’

En conclusién, se tiene ‘que él promovente fue. omlso en deSCI’IbH’ e cor'nponergrce
ambiental correspondiente a la vegetac&on del sitio, por lo que se désconoce la
problematica ambiental existente respecto a dlChO factor ambiental \ por fotanto, nd se
saben con certeza los impactos amb:entales que podna causar la eJecumo*u del proyecto
sobre el mismo, causando incertidumbre en la vxabllldad de las medldas de prevenmon Y%
mltlgac On propuestas para evitar; dxsmmwr 'O neutrahzar dichos xmpact'os pudlendo
causar. un desequilibrio ecologico y contravm&endo o est:pulado en el artxculo 12
fracciones IV, VyVIdeIRElA oL o o ; :

.o ' N
: ‘.i

Con relacién al Capltulo V!I Pronostlcos amblentales y en su caso alternatlvas se tlene
lo siguiente: S Do 1

En relacién al segundo punto del inciso F de la mformamon adxcmnai sol!cltada por esta
representacién de la SEMARNAT ‘mediante oficio ndmero F.22.01. 01 01/2570/18 antes
deVIduaI]zado en donde se solicité a la letra lo S|gu1ente

'
!
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2 Debera Just/f/car tecn/camente la razon_ por la cual no se generaron desequilibrios
eco/oglcos en la regién con la imp/ementaaon del proyecto toda vez que a una distancia
de 28 metros en d/recaon sureste se t/ene la operacién de un banco de material similar
a/ c/ue usted so/tczta autonzacton en mater/o de impacto omb/enta/ h

Al kéfs,pécfco; el promovente manifestd a Ia letra o siguiente:

El Drovecto se Dlantea con la f/na//dad de poder realizar la extraccion de arena del cauce
del rio, como se S/que rea//zondo en los boncos situgdos en el mismo rio, aguas arriba y
deba/o o’e Ia ub/caaon de este proyecto: sm embargo, actualmente se establecen
meo’/o’as Dreventlvas de m/t/QOCIOn correct/vczs v.de comoensac:/on omb/enta/ a fin de
Oue el Drovecto se //eve o cabo con el mm/mo /mpacto o/ omb/ente ‘

; ASIm/smo las o'ct/wdodes de extraccién de material se llevan a cabo conforme a lo
estob/eCIdo en Jlos ordenamientos  juridicos, compromet/endose a mejorar las
COI’)dICIOneS actuales'de las superf/c:/es aprovechadas, de manera que la poblacion civil
Y. Jas! autor:dades ambientales puedan corroborar la compatibilidad. del desarrollo
egonqmlco con la preservacion y mejoramiento del ambiente. »
La m]etodo/ogia emp/eadd en la elaboracion de este estudio se consideroh parametros
‘ qalltot/vos y cuantitativos para la evaluacién de la calidad del hdbitat previo y posterior
ala ejeCUC/On del proyecto, asi como la evaluacion de la efectividad de las medidas
ropuestas, permite no solo un simple enjuiciamiento de los impactos o generar sino
sitbbf/ecer los valores de los impactos mds relevantes a los que se les deberd poner mayor
atenc;ién; y sobre los cuales se pueden tomar elementos de andlisis sobre la éjecucién del
proyecto: y sus beneficios econémicos, ecoldgicos y sociales.

L g,
!

Y

...Finalmente la propuesta para la “Extraccion de arena en el cauce del Rio Concg,
) un/C/p/o de Arroyo Seco, Qro. “Banco el Cocal””, pretende apoyar en el abasto de la
creCIente demanda que tiene la arena de rioen la reg/on ysobretodo mcmtener fuentes

Degarrollo Sustentable del Estado de Querétaro en se enuncia que en la UGA 73 Rio
'r_?ta Maria en la que recae el proyecto, son zonas que por sus caracteristicas de
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De lo anterior, se tiene que el promovente manifesté que el proyecto se plantea cob el
objetivo de poder realizar la extraccién de arenha del cauce del rio como:lo hacen o‘;fros
bancos cercanos al sitio y en donde se han propuesto medidas de prevencion, mitigacién,
correcciony compensacion con la finalidad de generar un minimo impaCté ambiental;sin
embargo, no se puede obviar que el promovente fue omiso en justificar tecmcamente
que las medidas propuestas son las adecuadas y suficientes considerando que al sur del
proyecto actualmente se llevan a cabo actividades similares a las que se solicitan efec:tuar
por otro lado, el promovente en apartados posteriores indicd que éxistirfan lmpactos
ambientales residuales y acumulativos, sin embargo, se desconoce si dichos impactos son
significativos, mismos que pudieran poner en riesgo la estabilidad ambiental eXIstente en
el area de influencia del proyecto y del Sistema Ambiental (SA). '

En virtud de lo antes planteado, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de
Querétaro determina gue contraviene lo establecido en las fracciones VI y VIl del articulo
12 del REIA al no tener certeza que las medidas de prevencion, mxtlgaaon v compensacwn
propuestas por el promovente son las idoneas considerando que al sur del proyecto se
encuentra otro banco de extraccidn cuyas actividades son similaresy 'por: lo’ cual se
pudiera suponer la reproduccién de impactos residuales y acumulatlvos que generen un
desequilibrio ecolégico sobre la zona y el Sistema Ambiental que ponga en rlesgo ia
supervivencia de la ictiofauna del sitio y de las demaés especies exxstentes ; ;

D. Conrelaciéon ala opinidn emitida por la Direccidén Regional Centroy Eje Neovolcanlco’de
la. Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas mediante oficio numero
F00.6.DRCEN/1711/18 de fecha 26 de noviembre de 2018, individualizado en el Resultando
11, mediante el cual la CONANP emite su opm!on tecmca respecto del proyecto se tlene Io
siguiente: :

Con relacién al sexto v séptimo punto del apartado “CARACTERIST/CA‘: GENERALES DEL
PROYECTO” del oficio nimero FOO0.6. DRCEN/WH/]B emitido por ia CONANP se desprende
a la letra lo siguiente: & , -

*  CARACTERISTICAS GENERALES DEL PROYECTO - A

6. El promovente indica que el arribo hasta el banco propuestc se reallzara pot /a
carreterd.-Federal No.69 Jalpan - Rio Verde, mediante brechas de terrocer/o bi n
compactadas por lo que se consideran apro,o/ados para el acarreo de los' mater/a/es e
les aplicard -material gravoso para su mantenimiento, realizando ‘el bacheo
correspondiente durante la operacion del proyecto para mantenerlas func1ona/es -

aead Ld% .
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Asi rmismo menciona que para arribar al banco de materiales se debe cruzar el rio,
avanzando 300m en donde se encuentraun ,oo//oono de extraccion al margen del torrente
y o otros 250 m se encuentro el segundo poligono de extraccion.

i}

A/ respecto es /moortante sena/or gue en los smos nose observa infraestructura por la cuo/
pud/eran cruzar /os veh/cu/os el lecho del rio: por lo que es necesario gue el promovente
Drec;se los sitios cle arribo a los. poligonos _de_extraccién, asi_como las_dimensiones,
ub/coc:/on vy _caracteristicas. de /os brechas d_utilizar, _indicando [as coordenadas
correspond/entes

o Lo subrayado es de esta representacion

7 E/ ,oromovente menciond que Ios sitios paro descargaderos, no se constituyen como
bras dado que solo conS/ste en un espoao despejado y libre de vegetacién arbustiva en

e or///o del rio en donde serdh depOSItodos los materiales extraidos para ser cribados

_ (selecctonados) almacenados temporalmente en lo que se completa el volumen de carga

: de com/on a fin de evitar su permanencia por largos periodos de tiempo. Y que el espacio
necesar/o ‘para que el cam/on tire del cable de acero y jale las escrepas, serd sobre el

' mismo camino de terraceria y en la superficie de carga "cargaderos’, por lo que no serd
necesario habilitar espacios adicionales.

i e g

.ft_n-:S/n\embargo el promovente no especificd las superficies a ocupar, nila ubicacion de estos,
_por ‘1o que;se considera necesatrio solicitar las coordenadas y dimensiones de cada uno de

/os sitios que -seran utilizados. Asi mismo se deberd garantizar, que la superficie se
§ encuentre ubicada por arriba del nivel de las aguas mdximas ordinarias (NAMO), para
evitar que el material sea alcanzado por la corriente del rio, asi como la contaminacion
@r aceéites y grasas de los vehiculos automotores mediante los que se pretende acarrear
Jimaterial

S iﬁssm

i

del REIA toda vez que el promovente fue omiso en descrrblr en su totalidad el proyecto, asi

q@ asegurar:que el proyecto no generaria desequilibrios ecoldégicos ya que con la falta
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2. Con relacion al segundo punto del apartado “ANALISIS TECNICO JUF?/’DI:CO”_ del oficio
ndamero FOO.6.DRCEN/1711/18 emitido por la CONANP se desprende a la letra lo siguiente:

ANALISIS TECNICO JURIDICO

2. Considerando que en el rio Santa Maria existen especies bajo alguna categoria de riesgo
de los listados de la NOM-059-SEMARNAT-2010, entre ellas: Ictiobus bubolus (Boqum o
cuino blanco) Amenazada (A); Ictalurus mexicanus (Bagre del Rio Verde) endem/ca v
Amenazada (A), Ictalurus australis  (Bagre del Pdnuco} endémica y Amenazada (A). E.AS/
como algunas de importancia para la pesca local tales como: Macrobrachium carcinfus.
(Acamaya)}y Herichthys cyanoguttatus (Mojarra nativa). :

El promovente deberd, presentar un programda con propuestas de acciones. especificas
para_prevenir v/ o mitigar las posibles afectaciones g la faung gcudtica v su habrtati
incluyendo el monitoreo de cuando menos tres de las especies menaonadas El ,orotocolo
de monitoreo deberd ser presentado a la CONANP para su validacion. :

Lo subrayado es de esta ‘representacién,

De lo anterior se tiene gque el promovente en respuesta a la opinidn antes refertda ingreso un
Programa de monitoreo de fauna silvestre, sin embargo, no se:puede obviari que en dicho
programa el promovente fue omiso de incluir propuestas de acciones especificas para prevemr y
mitigar las posibles afectaciones a la fauna acudtica del sitio y de su habitat tal acciones que son
necesarias para tener certeza de los alcances y objetivos del proyecto; asi mismo, se tiene queien
la Manifestacion de Impacto Ambiental se limitd a manifestar a la letra lo 51gUIente :

i: Impacto Cambios en el -com,oortqm/enio}po‘ pr

i ambiental v IS S
Act/wdoo’es Acondicionamiento de accesos al banco
{ causales de Extraccion de material en el cauce’
¢ impactos Carga y acarreo en camiones
notob/es

Medidas de prevencién
e Las actividades que producen ruido deberdn: OJustorse a horarios dlurnos para ewtar que o]
fauna silvestre de desplazarse fuera del sitio de abrevadero. : , o

Umpacto Pred/spOSICIon de cozo ysaqu 20 ilegalc
' ambiental
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!

Actividades . Acondicionamiento de accesos al banco

causalesde | . | Extraccién de materialen el cauce ¢
ir‘n,oactos; v 1 i Mantenimiento de brechas de acceso
notab/es : :

Med/o’as de prevenc:on _ :
. ' Se colocardn seéfialamientos proh/b/endo la caceria e indicando el cuidado hacia la fauna ;

"' silvestre, para los trabajadores y Ia poblacicn en general.
@ ‘Quedard  estrictamente prohibida la pesca, -caceria, molestia, asi como lao capturg,
1 .comercializacion. y el trdfico de especies de fauna silvestres tanto en el drea de explotacion *

como‘en caminos de accesoy colindancias.

el L ' ; et e e oo e ol e e et e e+
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En ese orden de ideas y toda vez que las medidas de prevencion y mitigacion propuestas por el
pr‘omovente para el factor ambiental de fauna silvestre se encuentran orientadas hacia el cambio
de rutas de movmdad la cazay el saqueo llegai y no-a ia preservacion, cuidado y desarrollo de las
-espec:es que se encuentran ‘en la zona, sobre todo aqueHas gue cuentan con algun estatus de
rxesgo de’ acuerdo con la NOM- 059 SEMAPNAT 2010, esta representacion de la SEMARNAT en el
Estado de Queretaro determina que se contraviene lo establecido en la fraccion VI del articulo 12
del REIA al no tener certeza que las medidas de mitigacidén propuestas por el promovente son
suﬂuentes e idéneas consxderando las actividades que conlleva el proyecto asi como la presencia
- de bancos de extraccion cercanos a la superficie objeto de solicitud.

'

3' C_on relacién al sexto punto del apartado “ANALISIS TECNICO JURIDICO” del oficio nimero
F@O;@,D;R(;EN/WH/]B emitido por la CONANP se desprende a la letra lo siguiente:
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Se menciono en la MIA en la evaluacion del sistema ambiental algunos de los impdétos
identificados que de manera independiente al proyecto se llevan a cabo al interior de la
microcuenca.

Se enlistan los impactos acumulativos que tienen relacion con el sistema ambiental, es décir
todos aquellos que se generardn por la actividad y que se sumardn a los que se encuentfren
en el sistema ambiental, durante el periodo de tiempo en el que se lleve a cabo la octlwdad
conforme al plan de trabagjo. ' 2

5

En la siguiente tabla, se enlistan los impactos acumu/at/vos y residuales que sei‘an

i

producidos por el proyecto.

“ Factor | . “Impacto’

Suelo Exposicion a la erosion hidrica y edlica A

(trdnsito de camiones)

Compactacion A

Contaminacion por derrames de hidrocarburos A
A
A

(aceites)
Contaminacion por res:duos solidos
, Contaminacion por residuos liquidos
Aire Particulas  de pclvo ‘sus ‘”" nd/d
- cam/ones} :

: Emisién de gases de combust/b‘ de . ‘ Vi
Agua Contaminacion por residuos o’e h/drocorburos A
{aceites) i '
‘ Contaminacion por feSIdUOS so//dos domest/cos
Paisaje | Infraestructura (mojoneras,letreros.informe ).
S Modificacion de la.naturalidad::
Generacion de residuos, solidos dom
. Generacion de residuos peligrosos
Vegetacion | Deposicion de polvos en la superficie fo//ar
' Fauna. Ahuyentamiento por ruido y'presencigthum
Socio . Generacion de empleos
economico | Mejoramiento de la econom/’a regio,no’l

En virtud de lo antes plameado se tiene que el promovente indicd los posnbles lmpactos
ambientales acumulativos y residuales que se esperarian con-la ejecucion’ ‘del proyecto y en
donde se considerd la posible afectacién a distintos factores ambientales; sin embargo n@ se.
puede obviar que fue omiso en considerar la prmcrpa[ actividad relamonada al proyecto que
es la extraccion de material pétreo de un cauce federal y que dicha actividad podrla suponer
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Ia afectamon a la ictiofauna del sitio, a la calidad y conduc‘uvrdad del cauce federal toda vez
que_al sur predlo se llevan a cabo actxv;dades similares a las ya expuestas, por lo que los
5 |mpac“tos ambientales generados por dichas actividades sumadas a las solicitadas por el
promovente podrian producir un desequilibrio ecolégico que pondria en riesgo la estabilidad

y funcionalidad del Sistema Ambiental y del sitio objeto de estudio.
. e ) . . . . .

En virtud .de lo antes planteado, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de
Querétaro determina gue contraviene lo establecido en las fracciones Vly VIl del articulo 12 del
REIA al no poder asegurar que fas medidas de prevencién, mitigaciéon y compensacion
propuestas por el promcvente son las idéneas considerando gue al sur del proyecto se
: encuentra otro banco de extraccién cuyas actividades son similares y por lo cual se pudiera
suponer la reproduccion de |mpactos residuales y acumulativos que generen un desequilibrio
ecol 'glco sobre la zona y el Sistema Amblental que ponga en riesgo la supervivencia de la
una del smo y de las demas espeaes existentes y que los mismos no fueron calculados
por el prdmoventey por énde no'se acred;to que fas medldas propuestas puedan contrarestar

f_dlchos 1mpactos

- E‘_n"at‘e"h"cién a lo antes expuesto, toda vez que de la informacion contenida en la Manifestacion
"' de Impacto Ambiental modalidad Particular, asi como la Informacién Adicional integrada por
el promovente, se concluye que el proyecto contraviene el articulo 12 fracciones I, IV, V,
= " Viyvi del Reglamento de la LGEEPA en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental,
omo encuadra directamente en lo previsto por el articulo 35 fraccion Ill inciso a) de la

» :frgiogiesta repreésentacion de la SEMARNAT,

RESUELVE

ERO- NEGAR la autorizacién solicitada en materia de Impacto Ambiental del proyecto

‘%j\yiﬁo “EXTRACCION DE ARENA EN EL CAUCE DEL RiO CONCA MUNICIPIO DE ARROYO
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Delegaciéon Federal en el Estado de Queréjtaro
Subdelegacién de Gestion para la Proteccién

2 0 1 9 Ambientasl y Recursos Naturales

% AN Cficio Mo, F.22.01.01.01/0726/19
Asunto: $2 resuelve MlA P

A TERT fw 3
A4 5 N &5 ?

Santiago de Querdtaro, Qro, a 0F de mayo de 2019 ’

!
!

i

TERCERO.- Notificar el contenido de la presente resolucién a la Delegacion Federal de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente (PROFEPA) en el Estado de Querétaro. .
CUARTO.- Se hace del conocimiento del promovente, que la presente resolucién em|t|da con
motivo de la aplicacidn de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Amblente, su
Reglamento en materia de Evaluacion del impacto Ambiental y las demas previstas en otras
disposiciones legales y reglamentarias en la materia, podra ser impugnada mediante el recurso de
revision, dentro de los quince dias héabiles siguientes a la fecha de su notificacién ante esta
representacion de la SEMARNAT, quien en su caso, acordarad su admision y el otorgamlento o
denegacion de la suspensién del acto recurrido, conforme a lo establecido en los articulos 176 de
la LGEEPA, y 3 fraccidn XV, 83y 85 de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo. i
QUINTO.- El promovente, tiene a salvo sus derechos para ejercer de nueva cuenta las acciones
Correspondientes para someter ante esta Delegacion Federal el proyecto al Procedlmlento"‘ de
Evaluacion del Impacto Ambiental (PEIA), previo cumplimiento de las dlspOSIc:lones legales‘
aplicables. ' ,
En espera de ver que sean respetadas las disposiciones aqui expresadas en beneficio de nuestro
ambiente, reciba de mi parte un cordial saludo.
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i
Atentamente '

L
/”

M. én C. Lucitania Servin Vazquez

; SR N

c.ce.p. C. Cristina Martin Arrieta, Titular de la Unidad Coordinadora de Delegaciones.- ucdtramites@semarnat.gob. mx: K
C. Sergio Sanchez Martinez, Subsecretario de Gestién para la Proteccién Ambiental.- sergio.sanchezm@semarnat. gob.mx i
C. Salvador Hernandez Silva. Encargado de Despacho de la Direccién General de Impacto y , Riesgo Ambler{tal.-
contacto.dgira@semarnat. gob.mx ! o f Co
C. Gloria Fermina Tavera Alonso, Directora Regional Centroy Eje Neovolcanico, CONANP.-
C. Miguet Angel Cuellar Colin.- Director de la Reserva de la Biosfera Sierra Gorda.- oo el :
C. Maria Antonieta Eguiarte Fruns, Encargada de Despacho de la Delegacién de la Procuraduria Federal de Protecaon al Ambiente

en el Estado.- egularte@grofega gob.mx I

C. Francisco Dominguez Servién, Gobernador Constitucional del Estado de Querétaro.- podere ecutlvo@gue etaro.gob.mx § [

C. Marco Anteonio del Prete Tercero, Secretario de la SEDESU.- rtorresh@gqueretaro. gob mx i

C. Liliana Guadalupe Montes Rios, Presidenta Municipal de Arroyo Seco.- presidsraiz srioy
c.c.p. Archivo
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