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Delegacion Federal en el Estado de Querétaro

EGE BATURAL

Nombre del area del cual es titular quien clasifica.

Delegacion Federal de la SEMARNAT en Querétaro.

Identificacion del documento del que se elabora la versién publica.

Manifestaciones y resoluciones en materia de impacto ambiental. Recepcion, evaluacion
y resolucion de la Manifestacion de Impacto Ambiental en su modalidad Particular;
Modalidad A: No incluye Actividad Altamente Riesgosa. Tramite SEMARNAT-04-002-A.

Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.

La informacién correspondiente a domicilio, teléfono y correo electrénico particulares.
Pagina O1.

Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los articulos,
fraccion(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la clasificacién; asi como
las razones o circunstancias que motivaron la misma.

La informacion sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los articulos

N3 fraccion | de la LFTAIP y 116 primer parrafo de la LGTAIP. Por tratarse de datos
personales concernientes a una persona fisica identificada o identificable

Firma del titular del area. Firma autégrafa de quien clasifica.

M. en C. Lucitania Servin Vazquez. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 84 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en
suplencia por ausencia del Titular de la Delegacién Federal de la SEMARNAT en el Estado
de Querétaro, previa designacion firma el presente la Subdelegada de Gestion para la
Proteccién Ambiental y Recursos Naturales.

Fecha y nimero del acta de la sesion de Comité donde se aprobé la version publica

Resolucién 136/2019/SIPOT en la sesidn celebrada el 07 de octubre de 2019.
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, Delegacion Federal en el Estado de Querétaro
' Subdelegacion de Ge#tién para la Proteccion
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EMILIANO ZAPATA Asunto: Se resuelve MIA-P

Santiago de Querétaro, Qro., a 01 de julio de 2019

C. Pedro Antonio Pefia Medipa

En acatamiento a lo dispuesto por la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccidén al Ambiente
(LGEEPA) en su articulo 28 primer pérrafo,'que establece que la evaluacion del Impacto Ambiental es el
procedimiento a través del cual la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) establece
ion de obras v actividades que pueden causar desequilibrio
licables para proteger
el ambiente y preservar los efcosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos sobre el
ambiente y que con relacién |a ello, quienes pretendan llevar a cabo alguna de las obras y actividades que
dicho lineamiento enlista, requerirdn previamente la autorizacién en materia de Impacto Ambiental de la
SEMARNAT. :

Que la misma Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente en su arti ~ulo 30 primer parrafo,
establece que para obtener lajautorizacién a que se refiere el articulo 28 de dicha Ley, los interesados deberan
presentar a la SEMARNAT ung Manifestacién de Impacto Ambiental.

Que entre otras funciones, Ids articulos 38, 39 y 40 fraccion IX apartado C, del Reglamento interior de la
Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) en
fecha 26 de noviembre de 2012, establecen las atribuciones de sus Delegaciones Fe ierales para evaluar y
resolver las Manifestaciones dle Impacto Ambiental en su modalidad particular de las obras y actividades
competencia de la Federacién y expedir, cuando proceda, las autorizaciones para su realizacion.

Que en cumplimiento a las disposiciones de los articulos 28 y 30 de la Ley General deliEquilibrio Ecoldgico y
la Proteccidn al Ambiente, las personas morales denominadas Yamon Constructora, S.A. de C.V,, Dimaya
Inmobiliaria, S.A. de C.V. e Inmobiliaria J29:11, S.A. de C.V. a través del C. Pedro Antonio Pefia Medina, en
su caracter de representante Jegal de las personas morales antes mencionadas, sometieron a evaluacion de
la Secretaria de Medio Ambiénte y Recursos Naturales (SEMARNAT), a través de esta representacion de la
Secretaria en el Estado de Querétaro, la Manifestacion de Impacto Ambiental en su modalidad Particular
(MIA-P), para el proyecto denpminado “CONJUNTO OLIVO CENTENARIO”, el cual pretende ubicarse en el
Municipio de El Margués, Qro.

Que atendiendo a lo dispuesto por la misma Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Dloteccién al Ambiente
en su articulo 35 primer parrafo respecto a que, una vez presentada la Manifestacion de Impacto Ambiental,
la representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro iniciara el procedimientolde evaluacion, para lo
cual revisara que la solicitud se ajuste a las formalidades previstas en dicha Ley, su Reglamento en materia de
Evaluacién del Impacto Ambiental y las Normas Oficiales Mexicanas aplicables y que; una vez evaluada se

emitird, debidamente fundada y motivada, la resolucion correspondiente.
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Delegacién Federal en el Estado de Querétaro
Subdelegacipn de Gestién para la Proteccion
Ambiental y Recursos Naturales

Toda vez que este procedimiento se ajusta a lo que dispone el articulo 3° f]
inistrativo (LFPA) en lo relativo a que es expedido por el Organo Administrativo

Procedimiento Adm
competente y al artic
Federal de la SEMAR

arreglo a los principios de economia, celeridad, eficacia, legalidad, publicidad

evidencia consideraq

del cual, se establecen las atribuciones de las Delegaciones de la Secretariay e

mismo, en la que se
las Manifestaciones d

Con los lineamientos
Querétaro, analizd y
promovida por las pe
S.A. de C.V. e Inmob
representante legal, s
de Querétaro, para el
el Municipio de El Mg
promovente y el pro

Que en fecha 0]
de Querétaro, la
proyecto denom

ndmero 22/MP-0007/11/18 y clave de proyecto nimero 22QE2018UDO58,

Municipio de E}
Ambiental, com
Evaluacion del Ir

Que mediante o
de la SEMARNAT
(DGIRA) para su
esta Delegacién

Que mediante o
del mismo mes
Evaluacion del
Delegacion Fede

y comentarios técnicos que al respecto procedieran, mismos que serian

correspondiente

Que mediante o
del mismo mes y
Evaluacion del

representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro le solicité
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Santiago de Qy

ulo 13 del mismo cuerpo normativo que establece que g
NAT en el Estado de Querétaro en el procedimiento ag

do las disposiciones del articulo 40 del Reglamento Inte

ndica que las Delegaciones Federales disponen de la atr

5 antes citados y una vez que esta representacion de |
evalud la Manifestacion de Impacto Ambiental en su

rsonas morales denominadas Yamon Constructora, S.A.
liaria J29:11, S.A. de C.V. a través del C. Pedro Antonio P
sometieron a evaluacién de la SEMARNAT, a través de es

arqués, Qro., que para efectos del presente resolutivo ser
yecto respectivamente, y

RESULTANDO

de noviembre de 2018, fue recibida en esta representacior
Manifestacidén de Impacto Ambiental en su modalidad|
inado “CONJUNTO OLIVO CENTENARIO”, mismo que

Marqués, Qro,, para su correspondiente evaluacion y dic
o lo establecen los articulos 30 de la LGEEPA y 9 de g
npacto Ambiental (REIA).

ficio numero F.22.01.01.01/2310/18 de fecha 05 de noviemb
en el Estado de Querétaro remitid a la Direccién General ¢
conocimiento, un CD gue contiene la Manifestacion de Im
Federal del proyecto.

ficio numero F.22.01.01.01/2311/18 de fecha 05 de noviemb

mpacto Ambiental v 55 de la Ley Federal de Proced
ral le solicitd a la Presidencia Municipal de El Marqués, Q

acerca del proyecto denominado “CONJUNTO OLIVO C
ficio nimero F.22.01.01.01/2312/18 de fecha 05 de noviemb

afo, con fundamento en los articulos 24 del Reglament]
mpacto Ambiental y 55 de la Ley Federal de Proced

Sustentable (SE

DESU) del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro,

i : s et e s www gob mkdsemarnat

Oficio Ne¢. F.22.01.01.01/1136/19
Asunto: Se resuelve Mia-p

erétaro, Qro,, a 0l de julio de 2019

racciéon | de la Ley Federal de

actuacion de esta Delegacién
ministrativo se desarrolfa con

1 y buena fe, lo cual queda en

rior de la SEMARNAT, a través

n lo particular la fraccion iX del

bucidén para evaluar y resolver

e Impacto Ambiental en su modalidad particular que le presenten los particulares.

5 SEMARNAT en el Estado de
modalidad Particular (MIA-P),

de C.V., Dimaya Inmobiliaria,

efia Medina en su caracter de
ta representacion en el Estado
proyecto denominado “CONJUNTO OLIVO CENTENARIQ”, el cual pretende ubicarse en
an identificados como la parte

de la SEMARNAT en el Estado
Particular correspondiente al

fue registrado con la bitédcora
el cual pretende ubicarse en el

amen en materia de Impacto

u Reglamento en materia de

e de 2018, esta representacion

e Impactoy Riesgo Ambiental

pacto Ambiental ingresada en

re de 2018, notificado el dia 07
afno, con fundamento en los articulos 24 del Reglamento de la LGEEPA en materia de
dimiento Administrativo, esta
ro., emitiera sus observaciones

considerados en el resolutivo

ENTENARIO”.
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comentarios técnicos qu
correspondiente acerca g

Que mediante escrito libr
Querétaro y registrado cg
de 2018, la parte promo
Querétaro” de fecha 07
proyecto que nos ocupa
requisitos contenidos en

Que en fecha 15 de novie
LGEEPA, esta representa
numero 62 del 2018, |a so

Que en fecha 14 de novie
emitié su opinién en ma
indico, respecto de la do

cada uno de los requisit
juridicamente procedente.

Delegacion Federal en el
Subdelegacion de Ges

‘q‘ 2019 Ambient

EMILIANO ZAPATA

Ofici

vente ingresé un escrito libre agregando la pagina de
de noviembre de 2018, donde se realizé la publicacié
en un plazo no mayor a cinco dias del ingreso de la Ml
el articulo 34 fraccidn | de la LGEEPA.

tion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro publico &

mbre de 2018 esta representacion de la SEMARNAT en el
teria juridica acerca de la Manifestacion de Impacto An
cumentacion presentada y su andlisis en cuanto al cum
0s y preceptos legales exigidos por la ley de la mate

mbre de 2018, con fundamento en lo dispuesto en el arti¢

Estado de Querétaro
tion para la Proteccion

al v Recursos Naturales

b No. F.22.01.01.01/1136/19

Asunto: Se resuelve MIA-P

Santiago de Querétaro, Qro., a 01 de julio de 2019
e al respecto procedieran, mismos que serian considetados en el resolutivo
el proyecto denominado “CONJUNTO OLIVO CENTENARIO".

e de fecha...ingresado en esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de
n correspondencia folio nimero QRO/2018-0002184 de fecha 12 de noviembre

periddico “Diario de
h de un extracto del
A-P, considerando los

ulo 34 fraccidon 1 de la
>n la Gaceta Ecoldgica

icitud de autorizacién de la Manifestacién de Impacto Ar}nbiental ingresada en
esta representacion del Hroyecto !

Estado de Querétaro,
hbiental, en la que se
plimiento de todos y
ria, que la MIA-P fue

Que en fecha 16 de noviebre de 2018, con fundamento en lo dispuesto en los artn’chlos 34 primer parrafo
y 35 primer parrafo de la LGEEPA, esta representacion de la SEMARNAT en el Estadd de Querétaro integro
el expediente del proyecto, mismo que se puso a disposicion del publico en el Centro Documental

ubicado en calle Ignacio

Que mediante oficio m]mero SSMA/DPLA/1846/2018 de fecha 22 de noviembre de
representacién de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro registrado con corre
nimero QRO/2018-0002313 de fecha 29 de noviembre de 2018, la Secretaria de Desarrollo Sustentable

del Poder Ejecutivo del E
el Ing. Juan Manue! Nav
“CONIJUNTO OLIVO CEN

stado de Querétaro, a través de su entonces Subsecretari

Que mediante oficio numero DDU/CEC/2686/2018 de fecha 28 de noviembre de
representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro registrado con corre
numero QRO/2018-0002423 de fecha 17 de diciembre de 2018, la Direccién de Desarrollo Urbano del

Municipio de ElI Marqués

bérez No. 50 Sur, Col. Centro, Ciudad de Santiago de Que}etaro Qro.

2018 recibido en esta
>spondencia con folio

io de Medio Ambiente
hrrete Reséndiz, emitié su opinién técnica respecto al proyecto denominado
TENARIO, QRO.”, con pretendida ubicacién en el Municigio de El Marqués, Qro.

2018 recibido en esta
>spondencia con folio

5, emitid su opinidén técnica respecto al proyecto dengminado “CONJUNTO

OLIVO CENTENARIO, QRO.”, con pretendida ubicacién en el Municipio de El Margues, Qro.

Que con fundamento en
Proteccién al Ambiente

en materia de Evaluacién de Impacto Ambiental y 60

Equilibrio Ecoldgico y Prateccion al Ambiente, y mediante el oficio numero F.22.01.

29 de enero de 2019 not
SEMARNAT ie solicitd acl

ficado al promovente e} dia 20 de marzo de 2019, esta

araciones, rectificaciones y ampliaciones al contenido de

que integrara la informadion necesaria para continuar con el tramite, asi como se

de la opinién formulada

bor la Secretaria de Desarrollo Sustentable del Poder Ej

marnat

www.gub.ms/se

los articulos 22 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la

de la Ley General de
01.01/0200/19 de fecha
representacién de la
la MIA-P, con el fin de
pronunciara respecto
ocutivo del Estado de
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Delegacién Federal en el Estado de Querétaro
Subdelegacién de Gestién para la Proteccion
Ambiental y Recursos Naturales

Oficio No. F.22.01.01.01/1136/19
Asunto: Se resuelve MiA-P

10 AMBIENTE |
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Santiago de Querétaro, Qro., a U de julio de 2019

Querétaro, citada en el Resultando 9, asi como a la opinién formulada |por la Direccién de Desarrollo
Urbano del Muniicipio de El Marqués, citada en el Resultando 10 en atenclon al proyecto.

Que mediante dficio nimero PFPA/28.3/8C.17.5/0004-19 de fecha 20 de marzo de 2019 recibido en esta
representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro, registrado fcon correspondencia con folio
nimero QRO/2019-0000398 de misma fecha, la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiental, emitid
un informe derivado de una visita realizada por dicha instancia en relacién al proyecto denominado
“CONIJUNTO OLIVO CENTENARIO, QRO.”, con pretendida ubicacién en el Municipio de Ei Marqués, Qro.
y de donde se desprende a la letra lo siguiente:

12.

..me permijto hacer de su conocimiento que el pasado 15 de febrero del presente, esta Delegacién de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente realizé visita de inspeccibn a la empresa Grupo Vértice
promovente dellproyecto “Conjunto Olivo Centenario” en donde se observan actividades de.remocién
de vegetacion forestal en el predio ubicado en las coordenadas UTM 14Q 3672316 E 2286427 5N,
afectando una superficie de 60,300 metros cuadrados...

Que mediante dficio nimero F.22.01.01.01/0486/19 de fecha 25 de marzo de 2019, notificado el dia 08 de
abril de 2019, gqon fundamento en los articulos 32, 56 y 57 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro apercibié a la parte
promovente para que se pronunciara respecto del informe emitido pof la PROFEPA mediante oficio
numero PFPA/28.3/8C.17.5/0004-19 de fecha 20 de marzo de 2019, indjvidualizada en el Resultando
inmediato anterjor; aseveraciones que serian consideradas en el resolutivo correspondiente acerca del
proyecto denominado “CONJUNTO OLIVO CENTENARIO”.

13.

14. Que mediante egcrita libre, ingresado a esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro
registrado con correspondencia de folio nimero QRO/2019-0000590 en fecha 24 de abril de 2019, la parte
promovente s¢ manifestd respecto del informe emitido por la PROFEPA individualizada en el
Resultando 12, en atencién al requerido que le fuere formulado por esta representacion de la Secretaria

mediante oficio hlimero F.22.01.01.01/0486/18, individualizado en el Resultando inmediato anterior.

15. Que a la fechg de expedicién del presente, la parte promovente ha sido omisa en ingresar
informacion alguna requerida a través del oficio nimero F.22.01.01.01/0200/19 de fecha 29 de enero

de 2019, notificado en fecha 20 de marzo del presente, individualizadolen el Resultando 1, al cual se

Que con vista en toda
cuales obran agregadas al expediente en que se actla; y

1

le otorgd un pl
integrar la infor
fenecié en fech
cambiaria el ser;

Que esta Delegg
conformidad con

azo de 60 dias habiles contados a partir del dia sigu
macion gue necesaria para atender al requerimiento
a 17 de junio del afio en curso, sin embargo en caso d
1tido del presente resolutivo.

sy cada una de las constancias y actuaciones de procedi

CONSIDERANDO

cion Federal es competente para revisar, evaluar y reso
lo dispuesto en los articulos 26 y 32 Bis fracciones I, HI

sl www.gob o mx/semarrat

SIS

ente de la notificacién para
antes expuesto, periodo que
e haber contestado en nada

miento arriba relacionadas, las

ver la MIA-P del proyecto, de
y Xl de la Ley Organica de la

y\uo Loy,
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Administracion Publica
parrafos primero, segund

Delegacion Federal en el

Ofici

oy tltimo y 35 Bis parrafo primero de la Ley General del

la Proteccion al Ambiente; 4° fraccién |, 5° inciso O), 9° parrafo primero, 12, 17, 38,

Reglamento de la Ley anfes mencionada en materia de Evaluacion del Impacto A

XXX, 38, 39 y 40 fraccion IX, apartado C del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Que una vez integrado el

estaplecido en los articu
Impacto Ambiental. Al
SEMARNAT en el Estadq
proyecto.

Que el articulo 12 del Reg
establece a la letra que:

“Articulo 12.- .o manifest]
siguiente informacion:

I. Datos generales del p
ambiental;

Il. Descripcion del proyect

. Vinculacion con los or
regulacion sobre uso del g

IV. Descripcién del sistem
drea de influencia del pro)

V. Identificacion, descripc
Vi. Medidas preventivas y

VII. Prondsticos ambientd

momento de elaborar la. presente resolucion, esta
de Querétaro no ha recibido solicitudes de consulta

lamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la P

o
denamientos juridicos aplicables en materia ambienta
uelo;

yecto;

én y evaluacién de los impactos ambientales;

de mitigacion de los impactos ambientales;

les y, en su caso, evaluacion de alternativas, y

subdelegacion de Ges
Ambientp! y Recursos Naturales

As

Santiago de Querétaro,

Federal; 5° fraccion X, 28 parrafo primero fraccion VI, 3

expediente relativo al proyecto, fue puesto a disposicion
a lo indicado en el resultando 8 del presente oficio resolutivo, con el fin de garar
participacién social dentto del Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambien
los 34 de la LGEEPA y 40 de su Reglamento en mate

royecto, dla parte promovente y del responsable del

Estado de Querétaro
tion para la Proteccion

b No. F.22.01.01.01/1136/19
unto: Se resueive MIA-P

dro., a 01 de julio de 2019

0 parrafo primero, 35
Equilibrio Ecolégicoy
44 y 45 fraccion |l del
mbiental y 2° fraccion

del publico conforme
tizar el derecho de la
tal, de acuerdo con lo
ria de Evaluacion del
representacion de la
publica referentes al

oteccidn al Ambiente

acién de impacto ambiental, en su modalidad particular, deberd contener la

| estudio de impacto

|

Y, en su caso, con la

o ambiental y sefialamiento de la problemdtica ambiental detectada en el

VIIl. Identificacién de lps instrumentos metodoldgicos y elementos técnicas que sustentan la

informacion sefalada en

Que la LGEEPA sehalaen
debidamente fundada y

“I.- Autorizar la realizacid

as fracciones anteriores.”

notivada la resolucién correspondiente, en la que podra:

fri T o www . gob ms/semarnat

su articulo 35, parrafo tercero, que una vez evaluada la MIA, la Secretaria emitira

h de la obra o actividad de que se trate, en los términos solicitados;




H.- Autorizar de
o al establecimiento de medidas adicionales de prevencion y mitigacion,
o0 compensen los impactos ambientales adversos susceptibles de ser groducidos en la construccion,

operacién norm
Secretaria sefia
prevista, o

HI.- Negar lag aut
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Santiago de Qu

manera condicionada la obra o actividad de que se trate,

al y en caso de accidente. Cuando se trate de aut

ara los requerimientos que deban observarse en la rea

orizacion solicitada, cuando:

ral en el Estado de Querétars
on de Gestidn para la Proteccién
Ambiental y Recursos Naturales

Oficio No. F.22.01.01.01/126/19

erétaro, Qro., a 01 de juiio de 2019

a la modificacién del proyecto
a fin de que se eviten, atenten

prizaciones condicionadas, la
izacion de la obra o actividad

a) Se contravengd lo establecido en esta Ley, sus reglamentos, las normias oficiales mexicanas demds

disposiciones a

b) La obra o act

licables;

amenazadas o en peligro de extincion o cuando se afecte a una de dich

c) Exista falsedad en la informacion proporcionada por los promoven

ambientales de

a obra o de la actividad de que se trate

El subrayado

Que con fundamento en los articulos 22 del Reglamento de la Ley Gene

Proteccién al Ar
Procedimiento

mediante el ofic
el dia 20 de marz
la notificacién d
MIA-P que ahi s
insertos a la let
Desarrollo Suste
Urbano del Mun
referencia esta r
informacién con

Que con fundanm
por el que se ha
como dias inhak
Secretaria de M
desconcentrado
gue administrati
de abril, ylo. de 1

Atento a lo plant
la SEMARNAT, la
de fecha 29 de e
fenecio el dia 17 ¢

vidad de que se trate pueda propiciar que una o mds egpecies sean declaradas como

s especies

tes, respecto de los impactos

es de esta Delegacion Federal

al del Equilibrio Ecolégico y la

nbiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental y 60 de la Ley Federal de
Administrativo, esta representaciéon de la SEMARNAT

en el Estado de Querétaro

o ndmero F.22.01.01.01/0200/12 de fecha 29 de enero de 2019 notificado al promovente
o de 2019, le solicitd en un plazo de 60 dias habiles contados a partir del dia siguiente de

el mismo, ingresara las aclaraciones, rectificaciones y ampliaciones al contenido de la
e precisaron, mismas que por economia si bien no se t
ra, asi como se pronunciara respecto a las opiniones
ntable del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro y

ranscriben, se tienen por aqui
emitidas por la Secretaria de
de la Direccidon de Desarrollo

cipio de El Marquegs, Qro,; precisandole que en caso de no atender el requerimiento de

epresentacidon de la SEMARNAT en el Estado de Queréta

que se contard al momento de la evaluacion.

ento en el articulo 28 de la Ley de Procedimiento Admi

ce del conocimiento del publico en general los dias del
viles para efectos de los actos y procedimientos administrativos substanciados por la

edio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) vy

wWWw gob.mx/semarrnat

Hh

ro procederia a resolver con la

nistrativo {LFPA} y el “Acuerdo
2019, que seran considerados

sus organos administrativos

5" publicado en el Diario Oficial de la Federacion en fecha| 01 de febrero de 2019, se tiene
vamente para efecto que nos ocupa, se consideraron in
mayo del afio 2019.

nabiles los dias 18 y 19 del mes

eado, se tiene que la parte promovente fue omisa en ingresar a esta representaciéon de
informacion tendiente a dar cumplimiento a lo indicado &n el oficio F.22.01.01.01/0200/19
nero de 2019 notificado al promovente el dia 20 de marzo del mismo afio y cuyo plazo
Je junio de 2019, en el cual se requirio a la letra lo siguiente:

Asunto: Se resuelve MIA-P -
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- MEDIO AMBIENTE |
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A. Respecto al capitulo Il. Descripcion del proyecto:

1. Si bien menciong en la pdgina I-5 de la Manifestacion de Impacto Ambiental (MIA) que el
tiempo de vida atjl del proyecto serd de cuatro afios, esta representacion de la SEMARNAT en el
estado de Querétaro detecté que en el Programa de Trabagjo se manifdsto que la obra estd
proyectada para seis afios. Por otro lado, en la pdgina 11-34 se manifesto que serian dos arios los
que comprenderian la ejecucion del proyecto. En virtud de lo antes planteado, deberd aclarar
lo pertinente o an su caso realizar las modificaciones que considere {necesarias a fin de
mantener congrugncia en todo el documento.

2. Enla pdgina ll-34|de la MIA se manifesto a la letra lo siguiente:’
Beneficios directos...
3. Generacién de [22,252 empleos temporales por mano de obra en las diferentes etapas del
proyecto, que equivalen a $5563,000; asi como 25 empleos permanentes en la produccion
pecuaria y el mantenimiento de la granja.
Toda vez que lo aptes citado no tiene relacién al proyecto en evaluacidon dado que los fines del
cambio de uso de suelo serd el desarrollo habitacional, deberd realizar las moedificaciones

pertinentes en todo el documento con la finalidad de mantener congruencia dentro del mismo.

3. Enla pdgina 44 de la MIA se manifesté a la letra lo siguiente:

Para la reqglizacion
tomando en cuen
suficientes en los
afectacion por el (

n del CUSTF en una superficie de 17.5960 ha se requiere t
ta que el proyecto se desarrollard en 3 etapas a fin de

que se construirdn obras de conservacion de suelo y ag,
TUSTF.

In periodo de 6 anos
contar con espacios
ua que mitigaran la

Lo subrayado es de estg Delegacion Federal

En virtud de lo antes planteado, deberd indicar cudl es la superficie sujetd de evaluacion, toda

vez que en apartqgdos previos hace referencia a una superficie de 6.038

necesario deberd

coordenadas UTM del sitio propuesto para el cambio de uso de suelo

(CUSAF).

Debera acotar |
correspondientes

diferentes apartados de la Manifestacion de Impacto Ambiental (MIA), la

a actividades dife
Reglamento en m

realizar las correcciones que considere pertinentes y e

o descripcidon del proyecto para

rentes a las enlistadas en el articulo 28 de la LGEEPA
ateria de Evaluacién del Impacto Ambiental, las cuales

7 ha, en caso de ser
n su caso incluir las
en dreas forestales

incluir dnicamente los actividaodes
o/ cambio de uso de suelo en dreas forestales, toda vezique se identifico en

ronstante referencia
v articulo 5to. de su
no son competencia

de evaluacién y resolucion por parte de esta representacién de la SEMARNAT. Asimismo, deberd
de modificar los apgartados subsecuentes que pudieran tener injerencia cor] dicha modificacion.
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5. Sibien presenta los resultados de la recarga subterrdnea o del acuifero que se esperaria con la
ejecucion del proyecto, es omiso en presentar la metodologia y la memoria de cdiculo que lo
llevaron g tales conclusiones; por lo que deberd ingresarlos en formato Excel con la finalidad de
que estg representacion de la SEMARNAT pueda evaluarlos y reproducirlos para su
correspondiente andilisis, con la finalidad de estar en posibilidad de verificar y evaluar que las
medidag de mitigacion propuestas, consistentes en el establecimiento de barreras de piedra
acomodgda sean las adecuadas. ’

‘6. Deberd presentary justificar la metodologia con la cual obtuvo lajriqueza, abundancia e indices
de diversidad de la vegetacién forestal, asi mismo, deberd indicar intensidad de muestreo,
tamarniolde la muestra, numero de sitios de muestreo y su distribucion en el area de estudio,
toda vezique es omiso en presentar dicha informacion.

B. Respecto al Capitulo lI. Vinculacion con los ordenamientos juridicos aplficables en materia ambiental
¥, en su caso con la regulacién sobre el uso de suelo:

1. Enla pdgina 20-1il de la MIA manifiesta a la letra lo siguiente:

Como medida de mitigacion en el proyecto se rescatardn especies vegetales y se reubicardn en
el drea de conservacion.

Lo subrayado gs de esta Delegacion Federal

Sin embargo, fue omiso en incluir la ubicacion fisica asi como describir las caracteristicas de
dicha zoha, por lo que deberd realizar las correcciones que considere necesarias 0 en su caso
aclarar lo pertinente en este y apartados subsecuentes que pudjeran ser susceptibles a dicha
modificacion.

2. Sibien realizo la vinculacién con el Programa de Ordenamiento Ecologico Regional del Estado
de Queréetaro (POEREQ), deberd justificar como es que el proyedto no contravendrd la accidn
069 de djcho instrumento, mismas que establecen a la letra lo siguiente:

Se restringe el crecimiento urbano y el establecimiento de nuevos asentamientos humanos en
el interiar de dreas naturales protegidas, dreas prioritarias a lg conservacién, zonas nicleo,
cariadas o barrancas, zonas de riesgo y bancos de material. Se freqgulard de acuerdo a lo que
serialen |os Programas Parciales de Desarrollo Urbano (PPDU).

Toda vez que la informacién que presenta es muy limitada.

3. Sibien presenta la vinculacién con el Programa de Ordenamiento Ecolégico Local (POEL) del
Municipip de EI Marqués, es omiso en presentarlo con el ordenanpiento vigente, mismo que fue
publicado en Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Querétaro La Sombra de Arteaga el
dia 01 dejjunio de 2018, por lo cual deberd realizar las correcciones que considere pertinentes.

4. En la Tgbla 21-1ll manifiesta que se identificd una especie de| fauna silvestre (Masticophis
flajellumi) dentro de alguna categoria de riesgo conforme a la NOM-059-SEMARNAT-2010, sin
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C. Capitulo IV. Descripcid

D. Respecto al Capitulo V.

- MEDIO Al

embargo, en la T
predio dentro de
las correcciones e

detectada en el drea ds

1. Debera justificar
economicos que

Delegacion Federal en el

IBIENTE

Ag

abla 35 del Capitulo I, registré un total de cuatro espe
dicha Norma. De lo anterior, deberd aclarar dicha incon
n los capitulos de la. MIA donde asi se requiera.

n del Sistemma Ambiental y sefialamiento de la prok
e influencia del proyecto:

fueron utilizados para designar el Area de Influencia D

Estado de Querétaro
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cies de reptiles en el
sistencid y presentar

lemdatica ambiental

vy describir a mayor profundidad los criterios ambientales, sociales y

recta (AID), toda vez

que la descripcidn presentada es muy limitada; en caso de considerar necdsario deberd ampliar

dicha superficie

2. Enla Tabla 85-1V 3

con la finalidad de que se describa con mayor cert
ambiental existente en el predio y en el AID en evaludcion. I

oza la problemadtica

se indica que se registraron cuatro especies de fauna silvestre, listadas dentro
de alguna categaria de riesgo de acuerdo a la NOM-059-SEMARNAT-201
Tabla 75-1V, se indica un total de cinco especies de reptiles con estatus de

D, sin embargo, en la
ntro de dicha Norma,

en el sistema ambiental. De lo anterior, deberd aclarar d/cho inconsistencia y presentar las

correcciones en lds capitulos donde asi se requiera.

3. Si bien presenta
donde se incluya

1. Sibien presenta‘la matriz de evaluacion de los impactos ambientales, se o
factores ambientales que fueron omitidos y que pudieran ser representativos

la misma existen

en el andlisis de I¢s impactos ambientales relacionados con la ejecucion
cia, distribucion, hdbitat, en el caso de flora, dindmica de cauces y transporte
ngua, intervisibilidad para paisaje, entre otros. En virtud de lo antes planteado,

caso de abundan
de sdélidos para el
deberd incluir los

asi como aquellos que usted considere necesarios, con la finalidad de
ambientales adidionales a los ya descritos. Asi mismo, deberd realiza

correcciones que
mantener congru

2. Sibien presenta lg matriz de evaluacion de los impactos ambientales esta
t6 que fue omiso en describir los impactos ambientales mds significativos
cha evaluacién, por lo que deberd indicar las alteragiones que pudieran

SEMARNAT detec

resultantes de di
ocasionar dichos
socioeconémico ¢
se generardn de
ambiente.

3. Si bien establece

Ambientales mds

Identificacién, descripcién y evaluacion de los impactos

factores ambientales antes mencionados que fueran a

considere pertinentes en los apartados subsecuentes
encia en todo el documento.

impactos sobre los factores paisaje, aire, suelo, agua,

significativos, deberd incluir en el capitulo de referenci

sww pob o mg/

Temarnal

informacién respecto al Paisaje, deberd profundizar dicha descripcion en
a visibilidad, calidad paisajistica y la fragilidad del paisalje, en virtud de que la
informacion presentada es muy limitada.

ambientales:

bservé que dentro de
Hel proyecto, tal es el
plicables al proyecto,
identificar impactos

r las aclaraciones o
con la finalidad de

representacion de la

flora, fauna y medio

bn la ejecucion del proyecto, de igual forma, deberd indicar si dichos impactos
forma instantdnea, a mediano o largo plazo y su persistencia en el medio

las medidas de mitigacién referentes a la evaluacibn de los Impactos

n, si con la ejecucion
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del proyecto y con las medidas de mitigacion se esperaria impactos ambientales residuales; en
caso de ser afirmativa su respuesta, deberd especificar cudles y el grado de afectacién que
pudieran generar sobre el proyecto y el AID toda vez que la informacion presentada es muy
limitada.

4. Deberd |presentar una discusion sustentada que justifique| los impactos relevantes o
significativos que el proyecto puede ocasionar, ya sea de forma independiente o derivado de un
efecto adumulativo con otros que ya estan ocurriendo en el sisteyna ambiental y el pof qué se
consider9 que los impactos que se podrian ocasionar son aceptables, en términos de que se
respeta lo integridad funcional y la capacidad de carga del o los ecosistemas.

5. Deberd presentar la estimacion de los costos ambientales que se pbtendrian por la venta de los
recursos! bioldgicos y servicios ambientales, deberd justificar|técnicamente cémo con la
remocién de vegetacion se obtendrdn mds beneficios que los quelahora se tienen y se seguirian
presentado al paso de los arfios.

E. Respecto al Capitulo VI. Medidas preventivas y de mitigacion de los impactos ambientales:

1. Enla validacion del Estudio Hidrologico del predio por la Comisidn Nacional de Agua se indicé
que la syperficie del predio (6.172543 hectdreas) no es afectadq por corrientes de propiedad
federal, $in embargo, en la pdgina 44 del capitulo I, manifesté que la zona federal serd
destinado como drea de conservacién, de lo anterior, deberd qclarar dicha inconsistencia y
realizar las aclaraciones y/o correcciones necesarias en los capitulos de Ia MIA que asi se
requiera.

2. En diferentes capitulos de la Manifestacion de Impacto Ambiental (MIA) menciond que la
reubicacion de especies de vegetacidn forestal serd realizada en un poligono de 0.6189
hectdreas, sin embargo, en la pagina 29 del capitulo de referemcia, menciona que el predio
propuesto tiene una superficie de 4.5004 hectdreas. De lo anterior deberd aclarar lo pertinente
Yyrealizar,las modificaciones que considere necesarias en este y log capitulos que asi lo ameriten.

3. Deberd incluir de manera detallada la descripcion de la obra de|regulacién propuesta para el
control de escurrimientos superficial, asi como la metodologia y tesultado de las estimaciones
empleadas para justificar que dicha medida de mitigacion es la|adecuada para neutralizar o
mitigar Jos impactos ambientales generados de fas actividades relacionadas por la
implementacion del proyecto.

F. Respecto al Capitulo VII. Prondsticos ambientales y en su caso evaluacidn de alternativas:

1. Si bien presenta el programa de vigilancia ambiental, deberd incluir al menos lo siguiente:
objetivosjy alcances, indicadores de seguimiento, en dicho programa deberd indicar si existen
sistemaside mitigacion para un impacto o varios, o bien para determinadas zonas vulnerables,
toda vez gue la informacion presentada es muy limitada. .

2. Incluir una estrategia de seguimiento y control de las medidas de mitigacién propuestas cuyo !
fin sea eliasegurar el cumplimiento de las medidas correctivas pfopuestas, deberd comprobar ]/ :

.
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G. Como ultimo punto se ¢

Es asi que en virtud de g
partir del dia siguiente de
20 de marzo de 2019, fen
SEMARNAT en el Estado ¢
del oficio multicitado y cc
informacion con que con
se desprendid lo siguients

“

A. Enreferenciaalades

1.

el cumplimiento @

que las previstas fesulten insuficientes o inadecuadas. Para hacer mds efi
Y control, podrd duxiliarse del empleo de indicadores tanto para los impa
medidas de mitigpcién, compensacién o restauracion.

s  Oficio nimerd SSMA/DPLA/1846/2018 de fecha 22 de noviembre de |

Subsecretarig

Ejecutivo del Estado de Querétaro.

ABIENTE |

1djunta copia de los instrumentos siguientes:

]
|

Subdelegacion de Ges

Ag

de Medio Ambiente de la Secretaria de Desarrollo S

Relegacion Federal en el Estado de Querétare

tion para la Proteccion

Ambiental y Recursos Naturales
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e las medidas y proponer nuevas medidas de mitigacién o control en caso de
ciente el seqguimiento
yctos, como pard sus

2018, expedido por la
Ustentable del Poder

e Oficio numero DDU/CEC/2686/2018 de fecha 28 de noviembre de 2018, expedido por la

Direccion de Desarrollo Urbano del Municipio de El Marqués

En referencia al tiem

cuatro afos, sin embprgo en el Programa de Trabajo, diagrama en el que indi

la que sé pretendiar,
identificd que en ag

ejecucion del proyecto. En virtud de lo anterior, se concluye que las manife
N incertidumbre en referencia a los alcances del proyecto y por tanto respecto
entales que podria ocasionar con su implementacion y su permanencia en el

promovente genera
a los impactos ambig
sitio de evaluacion g
mitigacién que ya ha
en el Estado de Quer
articulo 12 del REIA 3
impactos ambientale
viabilidad de las med

En la pagina lI-34 de
que se llevaria a cabo
en distintos apartaddg
suelo en areas forest
de servicios. En virtu

generan incertidumbre en referencia a la delimitacion, objetivos, alcances

ordenamientos juridi

ambientales que podria ocasionar con su implementacién, asi como en su ca

be no se presentd lo solicitado dentro del plazo de 60 di

le Querétaro procedid; en concordancia con lo estipuladc

16 al dia 28 de enero del presente, por lo que del analisis

wr

cripcion del proyecto se tiene lo siguiente:

la recepcion del oficio ndmero F.22.01.01.01/0200/19, el cu
eciendo el plazo el dia 17 de junio del mismo afio, esta

n fundamento en el segundo péarrafo del articulo 22 de

realizar las actividades propuestas, se acotd a seis af
artados posteriores la referencia a una temporalidad

n zonas aledanas, asi como en su caso, a la efectivida
N sido propuestas. En ese orden de ideas, esta representa

S que se pudiéran generar con la ejecucion del mismo y
idas de mitigacion.

una produccidén pecuaria y el mantenimiento de una gra

J de lo anterior, se concluye que las manifestaciones de

cos regulatorios en materia de uso de sueloy por tanto re

la Manifestacion de Impacto Ambiental (MIA) la parte pr

as habiles contados a
al fue notificado el dia
representaciéon de la
en el apercibimiento
REIA, a resolver con la
de dicha informacion

o de vida Gtil del proyecto, la parte promovente manifestd que esta seria de

6 la temporalidad en
bs, de igual forma se
de dos aflos para la
staciones de la parte

d de las medidas de
cion de la SEMARNAT

etaro determina que se contraviene lo estipulado en las fracciones I, V y VI del
1] no contar con una descripcidn clara del proyecto, no considerar todos los

No tener certeza de'la

omovente manifesté
nja (sic); sin embargo,

s de la MIA manifestd que el objeto de su solicitud seriag el cambio de uso de
ales para llevar a cabo la instalacién de un desarrollo habjitacional, comercial y

la parte promovente
vinculacién con los
specto a los impactos
50, @ la efectividad de
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las medidas de mitigacion que ya han sido propuestas. En ese orden de ideas, esta representacion
de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina que se cantraviene lo estipulado en las
fracciones I, i, Vy VI del articulo 12 del REIA al no contar con una desdripcion completa del proyecto,
no tener certeza de su vinculacion con los ordenamientos juridicos pplicables, no considerar todos
los impactds ambientales que se pudieran generar con la ejecucién del mismo y no tener certeza
de la viabilidad de las medidas de mitigacidn.

3. En la pagina ll-44 de la Manifestacion de Impacto Ambiental (MIA) la parte promovente manifesto
que se llevaria a cabo el cambio de uso de suelo en terrenos forestales en una superficie de 17.5960
ha, sin embargo en apartados posteriores indicd que el proyecto comprendia una superficie de
6.0387 ha. En virtud de lo anterior, se concluye que no existe certezg de la delimitacion, superficies,
alcances y|objetivos del proyecto y por tanto respecto a los imppctos ambientales que podria
ocasionar con su implementacion, asi como en su caso, a la efectividad de las medidas de mitigacion
que ya han sido propuestas. En ese orden de ideas, esta represerijtacién de la SEMARNAT en el
Estado de Querétaro determina que se contraviene lo estipulado len las fracciones il, V y VI del
articulo 12 del REIA al no contar con una descripcién completa del proyecto, no considerar todos los
impactos apnbientales que se pudieran generar con la ejecucidon delimismo y no tener certeza de la
viabilidad de las medidas de mitigacion.

4. En relacién con la descripcion de las etapas que comprenden el proyecto, la parte promovente
incluyd actividades referentes a la construccion y desarrollo de un cgmplejo habitacional, comercial
y de servicips, actividades que no son objeto de la solicitud y que no|se encuentran enlistadas en el
articulo 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégicp y Proteccidn al Ambiente en
materia de Evaluacién del Impacto Ambiental (REIA), y por lo tanto no son competencia de
evaluacidn de esta representacion de la SEMARNAT, lo que origina incertidumbre en referencia a la
delimitacion y alcances del proyecto y si bien propuso diferentes|medidas de mitigacién, no se
puede asegurar su efectividad respecto de la temporalidad que el mismo propone para la ejecucion
del proyecto. En virtud de lo anterior, esta representacion de lg SEMARNAT en el Estado de
Querétaro determina que se contraviene lo estipulado en las fracciones Il y VIl del articulo 12 del REIA
al no contat con una descripcién clara del proyecto y no tener certeza de la viabilidad de las medidas
de mitigaciodn.

5. En referendia a los resultados obtenidos de la recarga subterranea, quie se esperaria con la ejecucion
del proyecto, la parte promovente realizd una descripcion limitada de las mismas toda vez que fue
omiso en presentar una memoria de calculo que permitiera reproducir dichos calculos y en su caso
verificar suviabilidad para mitigar impactos ambientales negativos| por lo que se concluye que la
parte promovente fue omiso en describir de manera clara, precisa y en su totalidad las
caracteristicas el proyecto, lo que garantice que las medidas|de prevencién, mitigacién vy
compensacion fueran las idéneas para neutralizar y contrarrestar los impactos ambientales que se
generarianjcon su ejecucién del proyecto, por lo cual se contravieng lo estipulado en las fracciones
I, IVy VI del articuto 12 del REIA.

6. Enreferencia al factor bidtico de vegetacion en el sitio de estudio, se tiene que la parte promovente

realizd unaidescripcion limitada de la abundancia, riqueza e indices de biodiversidad, parametros

que permiten identificar el estado de conservaciéon de la vegetacion
e importancia respecto del Sistema Ambiental, toda vez que fue om
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wradd ay,,

¥ ?., %
e

.,
R

T

e



.. -MEDIO AMBIENTE |

B.

1.

utilizada, asi como
muestreo y distribu

resultados y los cuales permiten verificar la viabilidad de las medidas de mitig

impactos negativos;

manera clara, precisa y en su totalidad las caracteristicas el proyecto, 1o G
medidas de prevemcién, mitigacidon y -compensacién fueran las idoned
contrarrestar los impactos ambientales gue se generarfan con su ejecucion de
se contraviene lo estipulado en las fracciones 11, IV y Vi del articulo 12 del REIA

En cuanto a la vinculgcién con los ordenamientos juridicos aplicables y regulac
se apuntala lo siguiente respecto de la actuacion del promovente:

En referencia a la virjculacién con el Programa de Ordenamiento Ecolégico R

Querétaro (POEREQ

Se generard un programa estatal de reforestacién con especies nativas

regionales, definie
cartogrdficamente.

de al menos el 50 %. El programa se elaborard en un lapso no mayor a ur;

implementacion en

En referenciadelo a

Como medidas de mitigacidn en el proyecto se rescatardn especies vegeta
el drea de conservagion.

Sin embargo, no se guede obviar que la parte promovente fue omisa de indic

posteriores la ubica
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ndicar la intensidad de muestreo, tamafno de muestra
cidn en el area de estudio, pardmetros que permiten d
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El predio no se ubica dentro de un drea prioritaria para la conservacion, ademds se ubica en un
uso de sueld urbano donde es compatible con la ejecucion del proyecto Conjunto Olivo Centenario
de acuerdoja establecido en el Plan Parcial de Desarrollo Urbano Syrponiente.

En virtud de lo anterior, si bien la parte promovente manifestd queg el predio de evaluacién no se
encuentra dentro de un area prioritaria para la conservacién, fue omiso en indicar si este se
encuentra dentro de un Area Natural Protegida, toda vez que de acuerdo al instrumento de
referencia el proyecto se encuentra inmerso dentro de la Unidad de Gestién Ambiental nUmero 236
denominada “Cerro El Resbaladero”, la cual tiene una politica de “Areg Natural Protegida Propuesta”,
asi mismo, fue omiso en indicar bajo que uso de suelo se encuentra el predio de evaluacion respecto
del Programa Parcial de Desarrollo Urbano de la Zona Oriente dell Municipio de El Marqués. En
funcion de lo anterior, se reafirma que existe incertidumbre de la compatibilidad del proyecto con
lo establecido en el Programa de Ordenamiento Ecoldgico Regignal del Estado de Querétaro,
instrumentd normativo y regulador de los usos de suelo y areas|productivas. Dicho esto, esta
representadion de la Secretarfa concluye se contraviene lo estipuladq en la fraccién Iil del articuto 12

del REIA.

3. Sibien la parte promovente realizé la vinculacién del proyecto con ¢l Programa de Ordenamiento
Ecoldgico Lpcal (POEL) del Municipio de El Marqués, publicado en el Periddico Oficial “La Sombra
de Arteagal en fecha 28 de septiembre de 2015, se tiene que el POEL vigente al momento de
presentacidn del proyecto corresponde al publicado en el Periddico DOficial “La Sombra de Arteaga”
antes citado en fecha 01 de junio de 2018 que le doto de publicidad, o cual impide garantizar la
compatibilidad en la ejecucion del proyecto con lo establecido en el prdenamiento juridico vigente
en cuestion| Dicho esto, esta Delegacion Federal concluye se contraviene lo estipulado en fa fraccién
I1l del articulo 12 del REIA.

4. En referengia a la vinculacién con la NOM-059-SEMARNAT-2010 Proteccion ambiental-Especies
nativas de |México de flora y fauna silvestres-Categorias de riesqo y especificaciones para su
inclusion, exclusiéon o cambio-Lista de especies en riesgo, la parte promovente manifestd en su
Tabla 21 la presencia de la especie Masticophis flagellum en el predip de evaluacién, misma que se
encuentra en categoria de Proteccion Especial respecto a la norma referida; sin embargo, en
apartados previos, tal es el caso de la Tabla 35 del capitulo ll, mapifesté la presencia de cuatro
especies dejfauna en el predio de evaluacidn y las cuales también se encuentran en la NOM-059-
SEMARNAT;2010 bajo diferentes categorias de riesgo (Crotalus molpssus, Masticophis flagellum,
Micrurus browni y Sceloporus grammicus). Expuesto lo anterior, se concluye que no se describen
los alcances del proyecto en su totalidad asi como su compatibjlidad con los ordenamientos
juridicos aplicables; no se tiene la certeza de la problematica ambigntal existente en el predio de
evaluacion asi como como su condicién actual y se desconoce lajviabilidad de las medidas de
prevencion y mitigacion propuestas respecto a la vegetacion y fauna, jpor lo que esta representacién
de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro concluye se contraviend lo estipulado en la fraccion Il,
N, IVy Vi del articulo 12 del REIA.

C. Encuanto a |a descripcion del Sistema Ambiental (SA) y seRalamientd de la problematica ambiental
detectada en el Area de Influencia Directa (AID), se apuntala lo siguiente respecto de {a actuacion del

promovente:
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N
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NOM-059-SEMARNAT-2010 y la presencia de un cauce superficial dg jurisdiccion federal que cruza
el predio de evaluacién, esta representacion de la Secretarfa solicitd a la parte promovente que
incluyera en su evaluacion factores ambientales que fueron omitidos, tal es el caso de abundancia,
distribucién, habitat, en el caso de flora, dindmica de cauces y transporte de sélidos para el agua e
intervisibilidad para paisaje, sin embargo la parte promovente fue onpisa en incluir la evaluacién con
dichos factores, con lo cual se concluye que no existe una evaluacion completa dado las
caracteristi¢das del predio y de la zona donde pretende instajarse, acciones que resultan
representatjvos en funcién de los posibles impactos que pudieran generarse con la ejecucion del
proyecto, lo cual, deriva en incertidumbre en cuanto a la estimacion de los impactos ambientales
relacionados con la ejecucién del proyecto, toda vez que los valores asignados a aspectos que
pudieran regpresentar mayor significancia en el sistema ambiental por la naturaleza del proyecto
tales como grado de erosién, modificacidon de habitat, calidad del agua, etc., mismos que pudieran
no reflejar 1gs verdaderos efectos de la realizacién del proyecto sobrd ia zona de estudio. En funcion
de lo antes planteado se concluye que se contraviene lo establecidoen la fraccidon V del articulo 12
del REIA all no realizar una adecuada identificacion, descripcién y evaluacién de los impactos
ambientales que se generarian con la ejecucion del proyecto.

2. Sibien la parte promovente presentd una valoracion y evaluacion de los impactos ambientales, fue
omiso en indicar cuales resultaron ser los mas significativos; asi mismo fue omiso en indicar la
temporalidad en la que se generarian (de forma instantéanea, a medjano o largo plazo). En funcién
de lo anted planteado se concluye que no existe una evaluacién|clara que permita identificar
aquellos impactos que resulten mas relevantes y de los cuales se reguieran medidas de prevencion
o mitigacién especificas para atenuar o en su caso neutralizar los impactos resultantes. En ese orden
de ideas, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de |Querétaro determina que se
contraviene lo establecido en la fraccidn V del articulo 12 del REIA al no existir una identificacion,
descripcidnly evaluacion calara de los impactos ambientales.

3. Referente a|los impactos residuales, la parte promovente fue omisg en indicar si con la ejecucién
del proyecto y con las medidas de mitigaciéon se esperarian impactos residuales, asi como su
magnitud y efecto sobre el AID. Consecuentemente, se carece de ¢erteza sobre la identificacién,
descripcion] evaluacién de los impactos ambientales y por lo tanto todos los analisis derivados de
estos, asi cdmo las propuestas descritas para mitigar o abatir al maximo los impactos ambientales
gue pudieran producirse por la implementacion del proyecto y de los prondésticos ambientales
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5. Enrelacion a los seryicios ambientales, se tiene que la parte promovente fue omisa en justificar y
aclarar cémo es quelcon la ejecucién del proyecto se esperarian mas beneficios de los que ahora se
tienen y cdmo es que no se comprometeria el SA ambiental con su ejecucion. En funcion de lo antes
planteado, se tiene que no existid una descripcidn clara de los alcances e impactos ambientales que
pudiera causar el proyecto, contraviniendo asi las fracciones Il y V del articulo 12 del REIA.

E. Encuanto a la descripcién de las medidas preventivas y de mitigacion de los impactos ambientales,
se apuntala lo siguiente respecto de la actuacion del promovente:

1. En referencia a la viplidacién del Estudio Hidrolégico del poligono de referencia emitido por la
Comision Nacional del Agua, dicha entidad manifestd que la zona de estudio rjo es afectada por una
corriente federal, sin embargo en la pagina 44 del capitulo Il la parte promovente manifesté lo
siguiente:

Por su parte las Areqs verdes y la Zona Federal serdn destinadas a dreas delconservacién para g
construccion de obtas de conservacién de suelo y agua asi como para lla reubicacion de la
vegetacion nativa rescatada del drea de CUSTF. La siguiente tabla y figuras ilustran lo aquf
planteado.

Lo subrayado es de esta representacion de la SEMARNAT

En ese orden de idegs se evidencia que no existe claridad en los alcances del proyecto asi como en
los impactos o efectds que pueden ser generados por la ejecucién del mismag, en consecuencia Nno
se puede asegurar que con la implementacién del ya mencionado, asi como de las medidas de
prevencidn y mitigacion no se generen desequilibrios ecoldgicos. En virtud de lo anterior, esta
representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro concluye que se contraviene lo
establecido en las frgcciones I1, V y VI del articulo 12 del REIA.
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de datos publicada e el Subsistema de Informacion sobre el ordenamiento Ecoldgico y el Sistema

de Informacién Geogtdfica para la Evaluacién del Impacto Ambiental.

Asimismo se refiere |que de acuerdo a las coordenadas geogrdficas y g la imagen Satelital
correspondiente al predio urbano identificado con clave catastral 110408901999004, ubicado en el
Km 4 de Paseo Centehario del Ejercito Mexicano, Ejido Santa Maria Ticoman, Municipio del Marqués,
Qro., se encuentra dela Jurisdiccion Territorial del Municipio de El Marqués y por lo que se hace saber
a la autoridad que el predio sefialado se encuentra dentro del Programa |Parcial de Desarrollo
Urbano de la Zona Oriente, Municipal de El Marqués.

Documento Técnico- |Juridico que fuera aprobado en Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el dia
04 de marzo del 2015 mediante acta No. AC/013/2014-2015, Publicado en el Periddico oficial de
Gobierno del Estado YLa Sombra de Arteaga”, namero 12, tomo CLVIII, de fecha 13 de marzo del 2015,
mismo que fuera inscrito en la oficina de Planes de Desarrollo Urbano, asi como en el Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio bajo el Folio No. 47 del dia 25 junio dej2015. Documento que
ubica al predio urbano Dentro de la Zona de Uso de suelo Habitacional hasta 400 Hab/Ha con
servicios (HAS-MP) y Comercio y Servicio (CS-LP). Lo anterior encuentra fundamento en el Articulo 3
de la Ley General dg Asentamientos Humanos, ordenamientos Territoriales) y Desarrollo Urbano,
Fraccion VI, mismo quie se transcribe por ser de utilizada...

De igual forma se refiere que el predio en comento se refiere se encuentra igualmente como Area
Urbanizada, la cual rios define la propia Ley General de Asentamientos Humganos, en su articulo 3,
fraccién Iil como el territorio que cuenta con redes de infraestructura, equipamientos y servicios,
mismo que ya existen en el predio en comento, acciones por las cuales es facultad del municipio
senalas las medidas g los lineamientos bajo los cuales se puede desarrollar asentamientos humanos
en el predio.

En virtud de lo antetrior, si bien establece que el predio de evaluacién se encuentra en un area

urbanizada de acuerd
el articulo 28 de la Ley

ARTICULO 28.- La ev
Secretaria establece

puedan causar desequilibrio ecolégico o rebasar los limites y condiciones

disposiciones aplicab
evitar o reducir a min|
que determine el Reg
las siguientes obras g
ambiental de la Secré

Vil.- Cambios de uso d
Reglamento de la LGH

Articulo 50.- Quienesd
requeriran previamen

0 a la Ley General de Asentamientos Humanos, de acuer

aluacién del impacto ambiental es el procedimiento
las condiciones a que se sujetard la realizacidon de ob

es para proteger el ambiente y preservar y restaurar log
imo sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Par
lamento que al efecto se expida, quienes pretendan lle
actividades, requerirdn previamente la autorizacion er

do a lo establecido en

General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccion al Ambiente que versa a la letra:

a través del cual la

ras y actividades que

establecidos en las
ecosistemas, a fin de
a ello, en los casos en

var a cabo alguna de
) materia de impacto

taria
el suelo de dreas forestales, asi como en selvas y zonas ¢
tEPA en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental

pretendan llevar o cabo alguna de las siguientes
te la autorizacion de la Secretaria en materia de impact
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yridas;
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0O) CAMBIOS DE USO DEL SUELO DE AREAS FORESTALES, AS COMO EN SELVAS Y ZONAS ARIDAS:
I. Cambio deluso del suelo para actividades agropecuarias, acuicolas, de desarrollo inmobiliario, de
infraestructura urbana, de vias generales de comunicacidon o |para el establecimiento de
instalaciones comerciales, industriales o de servicios en predios con vegetacion forestal, con
excepcién de la construccion de vivienda unifamiliar y del estaplecimiento de instalaciones
comerciales ¢ de servicios en predios menores a 1000 metros cuadrados, cuando su construccion no
implique el derribo de arbolado en una superficie mayor a 500 metros cuadrados, o la eliminacion o
fragmentacién del hdbitat de gjemplares de flora o fauna sujetos|a un régimen de proteccion
especial de lconformidad con las normas oficiales mexicanas y|otros instrumentos juridicos

aplicables;

Il. Cambio deluso del suelo de dreas forestales a cualquier btro uso, con excepcion de las actividades
agropecuarigs de autoconsumo familiar, que se realicen en predios con pendientes inferiores al
cinco por ciepto, cuando no impliquen la agregacion ni el desmonte de mds del veinte por ciento de
la superficie fotal y ésta no rebase 2 hectdreas en zonas templadas y|5 en zonas dridas, y

1. Los demds cambios de uso del suelo, en terrenos o dreas con uso de suelo forestal, con excepcion
de la modificacion de suelos agricolas o pecuarios en forestales, agroforestales o silvopastoriles,
mediante la utilizacién de especies nativas.

En referencig a lo anterior, se tiene que la parte promovente fue omisa en referir lo concerniente
referente a lalremocidn de vegetacidn forestal y si esta fue removida grevio a solicitar la autorizacién
en materia de impacto ambiental para realizar las actividades de cambio de uso de suelo en areas
forestales tal como lo refiere el articulo 28 de la LGEEPA. En funcidn a ig anterior, aln cuando el predio
de evaluacién se encuentra dentro de un centro de poblacidn urbano, tal como lo refiere la parte
promoventel|y en relacion a la Ley General de Asentamientos Humahos; esta representacién de la
SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina que se contraviene g establecido en los articulos 28
de la LGEEPA y 50 del REIA los cuales establecen que previo a la realizacién del cambio de uso de
suelo en areds forestales se debe obtener la autorizacién en materia de impacto ambiental, en todo
caso dicha superficie no debid haber sido considerada dentro de la solicitud de cambio de uso de
suelo en areas forestales.

. Finalmente, de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 12 y 44 del REIA, en los cuales se establece
la informacidn que debe de contener la MIA, asi como que la Secretaria debera considerar durante el
procedimiento de evaluacidon en materia de Impacto Ambiental, los posibles efectos de las obras y
actividades ajdesarrollarse en los ecosistemas presentes en el sitio de gretendida ubicacién, tomando
en cuenta el{conjunto de elementos que los conforman, la utilizacidn de los recursos naturales en
forma que sk respete la integridad funcional y la capacidad de carga de los ecosistemas que
conforman parte por periodos indefinidos, esta Delegacion Federal, considerando todo lo
anteriormente planteado, establece lo siguiente:

a)  Elprocedimiento de evaluacién en materia de impacto ambiental, considerd principalmente que no
existioé una descripcion y percepcién integral de las obras o actividades que se plantean llevar a cabo
con la implementacién del proyecto, asi como de los alcances de los impactos ambientales que
pueden ser| generados con la implementacion de dichas obras |y que podrian ocasionar un
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desequilibrio ecoldgico lo que contraviene la fraccidn It del articulo 12 del REIA
due la MIA deberd tener una descripciéon del proyecto, por lo que al no existir
y completa del proyecto se evidencia la contradiccion al articulo antes citado.

La descripcién y vingulacién con los instrumentos juridicos de materia ambi
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, en donde se estipula
una descripcion clara

ental y regulacién del

uso de suelo no aseguran la compatibilidad del proyecto con los antes citados, por lo que no se

puede asegurar que

presentes en la regidn, ni que no pueda generar impactos ambientales ad
residuales que no puedan ser mitigados por las medidas propuestas por el

el proyecto no comprometerd la integridad funcional de los ecosistemas

ersos, significativos y
promovente. Lo que

contraviene lo estipulado en la fraccion Il del articulo 12 del REIA, misma que establece que la MIA
debera contener fa vinculacién con los ordenamientos juridicos aplicables, toda vez que el proyecto
no asegura la compatibilidad con los ordenamientos juridicos en materia de impactoe ambiental y

regulacion del uso de suelo, se evidencia la contradiccién al articulo antes cita

do.

El diagndstico ambiental del Sistema Ambiental sefialado por |a parte promovente en el Capitulo IV
de la MIA-P presentada no describe en su totalidad la problematica ambiental actual y por lo tanto

que funja como parte aguas en la descripcién de las caracteristicas fisicas,
predio de evaluacién, por lo que no se puede asegurar que el proyecto

bidticas y sociales del
no comprometera la

integridad funcional de los ecosisternas presentes en la regidn, ni que no puéda generar impactos
ambientales adversos, significativos y residuales sobre las actividades funcionales de dichos

ecosistemas en el Sigtema Ambiental; con lo cual se contraviene lo dispuest
articulo 12 del REIA, foda vez que dicho articulo establece la importancia de
problematica ambiental existente en el sitio.

0 en la fraccion V del
declarar y describir la

La identificacion, descripcion y evaluacién de los impactos ambientales realizada por la parte
promovente en el Capitulo V de la MIA-P, no incluyd en su totalidad factores ambientales cuyas

caracteristicas, funciq
evaluacién una impg
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PRIMERO.- NEGAR la autg broyecto denominado
=l Marqués, Qro., con
Ja vez que éste no se
a LGEEPA en materia

do y motivado en el

brizacion solicitada en materia de Impacto Ambiental del
“CONJUNTO OLIVO CENTENARIO", con pretendida ubicacién en el Municipio de
fundamento en lo dispuesto por el articulo 35, fraccién 1lf, inciso a) de la LGEEPA, to
ajusto a las disposiciones del articulo 12 fracciones I, IV, V, Vi y Vil del Reglamento de |
"de Evaluacién del Impacto |Ambiental, lo anterior con base en lo expuesto, funds
Considerando 6 del presente ¢ficio resolutivo.

SEGUNDO.- Notificar a las
Inmobiliaria, S.A. de C.V. e Inr
caracter de representante leg
ocupa, la presente resolucion
Ley Federal de Procedimientg

S.A. de C.V,, Dimaya
io Peia Medina en su
de la causa que nos
en el articulo 35 de la

personas morales denominadas Yamon Constructora,
mobiliaria J29:11, S.A. de C.V. a través del C. Pedro Anton
jal de las antes mencionadas hoy la parte promovente,
por conducto de alguno de los medios legales previstos
Administrativo y demas correlativos,

TERCERO.- Notificar el co ral de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Amb

ntenido de la presente resolucion a la Delegacion Fede
ente (PROFEPA) en el Estado de Querétaro.

CUARTO.- Se hace del co
la aplicacién de la Ley Genera!l
de Evaluacién del Impacto An
en la materia, podra ser imp
siguientes a la fecha de su not
su admisién y el otorgamient
en los articulos 176 de la LGEE

nocimiento del promovente, gue la presente resolucion
del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccion al Ambiente, su Re
nbiental y las demas previstas en otras disposiciones leg
ugnada mediante el recurso de revisidon, dentro de lo
ificacion ante esta representacion de la SEMARNAT, quie
b 0 denegacion de la suspension del acto recurrido, conf

3
N en su caso, acordara
orme a lo establecido

mitida con motivo de

2glamento en materia

ales y reglamentarias
guince dias habiles

iento Administrativo.

DA,y 3 fraccion XV, 83y 85 de la Ley Federal del Procedin

cuenta las acciones
nto de Evaluacion del

QUINTO.- Ei promovente, t
correspondientes para sometg
iImpacto Ambiental (PEIA), pre

iene a salvo sus derechos para ejercer de nueva
2r ante esta Delegacién Federal el proyecto al Procedimie
vio cumplimiento de las disposiciones legales aplicables.
petadas las disposiciones aqui expresadas en beneficio de nuestro ambiente,
aludo.

En espera de ver que sean reg
reciba de mi parte un cordial s

Atentam

M. er’C. Lucitania Servin Vazquez

Con fundamento en lo dispue
Interior de la Secretaria de Mé
en suplencia por ausencia de
la SEMARNAT en el Estado de
el presente la Subdelegadq
Ambiental v Recursos Naturall

sto en el articulo 84 del Reglamento
dio Ambiente y Recursos Naturales,
Titular de la Delegacion Federal de
Querétaro, previa designacion firma
y de Gestion para la Proteccion
es.

.aob.mx
Qsemarnat.gob.mx
to y Riesgo Ambiental.-

C.C.e.p. C.Cristina Martin Arrieta, Titu
C. Sergio Sanchez Martinez, 9§
C. Salvador Herndndez Si

contacto.dgira@semarnat.gg

C. Marfa Antonieta Eguiarte F|
en el Estado.- agguiarte@pro|

lar de la Unidad Coordinadora de Delegaciones.- ucd.tramites@semarna
ubsecretario de Gestion para la Proteccion Ambiental.- sergio.sanchezm
va. Encargado de Despacho de la Direccion General de Impag

b.mx :
runs, Encargada de Despacho de la Delegacion de la Procuraduria Federa
epa.gob.mx

de Proteccion al Ambiente
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C. Francisco Dominguez Servién, Gobernador Constitucionat del Estado de Querétaro.- po
C. Marco Antonio del Prete Tercero, Secretario de la SEDESU.- torresh@gueretaro gob.mx|
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