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Delegacion Federal de SEMARNAT en el Estado de Puebla

La Delegacién Federal de la SEMARNAT en el Estado de Puebla, clasifica los datos
personales de las personas fisicas identificadas o identificables, contenidos en la
“RESOLUCION EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL", consistentes en: domicilio para
notificaciones, teléfono y correo electrénico, por considerarse informacién confidencial,
con fundamento en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica y 116 primer parrafo de |la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, aprobado por el Comité de Transparencia mediante RESOLUCION
010/2021/SIPOT, de fecha 13 de enero de 2021.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 84 del Reglamento Interior de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en suplencia por ausencia del Titular de la
Delegacién Federal de la SEMARNAT en el estado de Pueblal, previa designacion mediante
oficio No. 01248 de fecha 28 de noviembre de 2018 suscrito y firmado por el entonces
Secretario del ramo, firma el presente la Subdelegada de Gestidn para la Proteccion
Ambiental y Recursos Naturales de la Delegacion en cita.

Atentamente
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En suplencia por ausencia rUEaLA
EMARNAT

1 En los términos del articulo 17 Bis en relacién con los articulos Octave y Décimo Tercero Transitorios del Decreto por el gue se reforman,
adicionan y derogan diversas disposicicnes de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 30 de noviembre de 2018
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Delegacién Federal de SEMARNAT en el estado de Puebla
Subdelegacién de Gestién para la Proteccién Ambiental ¥ Recursos Naturales

Oficio No. DFP/SGPARN/2966/2020

No. de bitéacora: 21/MP-0254/11/19
No. de expediente: 19/19 MIA-P

Asunto: Resolutivo de la solicitud de evaluacién
de la Manifestacidon de Impacto Ambiental

Puebla, Puebla, a8 30 de noviembre de 2020.

Acuicultores de Chiichotla S.P.R. de R.L.
A través de su representante legal
El C. Gaudencio Enrrigue Ortiz Medel.

PRESENTE

Una vez anzlizada y evaluada la Manifestacién de Impacto Ambiental, modalidad Particular (MIA-P),
correspondiente al proyectc denominado “"Produccién Y comercializacién de trucha arcoiris (Oncorhynchus
mykiss), gue incluye solo la etapa de Operacién, mantenimiento ¥ abandonc del sitio” (proyecto) ubicado en
el municipio de Chilchotla, en el estado de Puebla, promovido por la empresa Acuicultores de Chiichotla, S.P.R.
de R.L. (Promovente) a través de su representante legal el C. Gaudencio Enrrique Ortiz Medel, y

RESULTANDO:

I. Que el 29 de noviembre del 2019, fue recibido en esta Delegacion en Puebla de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (Delegacidn) el escrito con el cuzl el promovente remitio, para su analisis
y evaluacion en materia de impactoe ambiental Ia MIA-P, con la finalidad de cbtener la autorizacién
correspondiente, para las diferentes obras y/o actividades que involucran el proyecto, asi como su
respectivo andlisis y evaluacidon de los impactos ambientales derivados de actividades en zona federal;
mismo que quedd registrado con el NUmero de Bitacora 21/MP-0254/119 y clave de proyecto
21PU2019PD0OG6.

1. En cumplimiento a lo establecido en los articulos 34 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA) y 37 del Reglamento en materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental (REIA), la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), a través de la
publicacion nimero DGIRA/059/19 de la Gaceta Ecoldgica de fecha 05 de diciemnbre de 2019, dio &
conocer el listado de ingreso de los proyectos, asi como la emisién de resolutivos derivados del
procedimientc de evaluacidn en materia de impacto y riesge ambiental durante el periodo
comprendido del 28 de noviembre al 04 de diciembre de 2019 (incluye extemporaneos), dentro de los
cuales se incluyé el ingreso del proyecto. ‘

1. En fecha 04 de diciembre del afio 2019, el promovente presentd en esta Delegacion la pagina 09 de Ia
sé\cgién “local” del periddico “El Sol de Puebla” de fecha 30 de noviembre de 2019, en el cual fue
plgb'i,jcado el extracto del proyecto, donde pretende dar cumplimiento al articulo 34 fraccién | de |a
Lc‘t;%pAy41 fraccion | de su REIA.
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Oficio No. DFP/SGPARN/2966/2020

v. Con fundamento en los articulos 13, 15 dltimo pérrafo y 17-A primer parrafo de la Ley Federal de
Procedimiento Administrative, mediante oficioc No. oficio DFP/SGPARN/4799/2012 de fecha 11 de
diciembre de 2019 (en lo sucesive se denominara como oficio prevencién en integracion), esta
Delegacién previno al promovente respecto de la falta de informacion y documentacion en la etapa de
integracién, otorgdndole un plazo de cinco dias habiles, contades a partir del siguiente dia habil al que
surtiera efecto su notificacion, apercibiéndolo que de no presentar la informacion requerida en el plazo
otorgado, ésta unidad administrativa desecharia el tramite. Tal oficio fue notificado con fecha 12 de
diciembre de 2019, descontando los dias inhabiles, el plazo vencia el dia 12 del mismo mes y anc.

V. Con escrito de fecha 19 de diciembre de 2019, recibido en esta Delegacidn el mismo dia, mes y anc, €l
promovente da contestacion al oficio de prevenciéon de informacidn, referido en el punto anterior, al que
se le asignd el numero de correspondencia 21DES-02193/1912.

VI. Con fecha 08 de enero de 2020, esta Delegacion integrd el expediente del proyecto, con fundamento
en lo dispuesto en los articulos 34, primer parrafo y 35 primer parrafo de la LGEEPA y 21 de su REIA,
mismo que se puso a disposicion del publico en las instalaciones de la misma sita en Av. 3 Poniente
2926, Col. La Paz, Puebla, Puebla.

Vil. Que en cumplimiento a lo establecido en el primer parrafo del articulo 34 de la LGEEPA, esta Delegacion
mediante oficic No. DFP/SGPARN/0188/2020 de fecha 20 de enero de 2020, envié un ejemplar para
consulta publica de la MIA a la Direccion General de Impacto v Riesgo Ambiental (DGIRA) de la
SEMARNAT, el cual fue recibido con fecha 05 de febrero de 2020.

VIII. Mediante oficio DFP/SCPARN/0189/2020 de fecha 20 de enero de 2020, esta Delegacion solicitd a la
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA), en el Estado de Puebla,
le informara si & la fecha el proyecto en comento, se encontraba con algun procedimiento
administrativo insaturado. Tal oficio fue recibido con fecha 23 de enero de 2020.

IX. Mediante oficio DFP/SGPARN/0190/2020 de fecha 20 de enero de 2020, esta Delegacion solicitd a la
Comisién Nacional del Agua (CONAGUA) en el Estado de Puebla, su opinidn técnica respecto del
proyecto gue nos ocupa. Dicho oficio fue recibido el dia fecha 23 de enero de 2020.

X. Mediante oficio DFP/SGPARN/0191/2020 de fecha 20 de enero de 2020, esta Delegacion solicitd a la
Comision Nacicnal Para el Conocimiento y Uso de la Bicdiversidad (CONABIO), su opinién técnica
respecto del proyecto que nos ocupa. Tal oficio fue recibido con fecha 29 de enero de 2020.

XI. Mediante oficio DFP/SCPARN/0192/2020 de fecha 20 de enero de 2020, esta Delegacién solicitd a la '
Secretaria de Medio Ambiente, Desarrollo Sustentable y Ordenamiento Territorial del Gobierno del

estado de Puebla, su opinién técnica respecto del proyecto que nos ocupa. Dicho oficio fue recibido el
(\  diafecha 23 de enero de 2020.
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XIl. Mediante oficio DFP/SCPARN/0193/2020 de fecha 20 de enerc de 2020, esta Delegacion solicitd a la
Comisién Nacional de Acuacultura y Pesca, en el Estado de Puebla, su opinidn técnica respecto del
proyecto que nos ocupa. Dicho oficio fue recibido el dia fecha 23 de enero de 2020

X, Mediante oficio DFP/SCPARN/0194/2020 de fecha 20 de enero de 2020, esta Delegacién solicitd al H.
Ayuntamiento del Municipio de Chilchotla, Puebla, su opinién técnica respecto del proyecto gque nos
ocupa. Tal oficio fue recibido el dia 29 de enero de 2020.

XIV. Mediante oficic Num. SDP/PUE-21/06/23012020 de fecha 23 de enero de 2019, recibido en esta
Delegacion el dia 05 de septiembre de 2019, la Comisién Nacional de Acuacultura y Pesca, emite copia
de conocimiento para dar respuesta a lo solicitado en el Resultando Xi| del presente oficio. Dicha
informacion se integré al expediente administrativo, de conformidad con lo establecido en el articulo
26 fraccidn 1l del REIA.

HV. Con fecha 28 de enero de 2020 la Jefa de Departamento de la Subdelegacién de Pesca en Puebla la
Bicl. Dincrah $San Roman Mejia, envia copia de conocimiento a esta Delegacion del oficio NUm.
SDP/PUE-21/06/23012020 de fecha 23 de enero de 2020, mediante el cual remite al Director General de
Organizacion y Fomento, el M. en C. Walter Hubbard Zamudio, la informacién enviada por esta
Delegacion (oficio DFP/SGPARN/0193/2020 y CD que contiene el estudio respecto a la MIA-P), a efecto
de que se responda en lo que en derecho proceda. Dicha informacién se integré al expediente
administrativo, de conformidad con lo establecido en el articule 26 fraccién Il del REIA.

XVI. Mediante oficio No. PFPA/27.5/2C./0208/20 de fecha 12 de febrero de 2020, recibido en esta Delegacién
el dia 13 de febrero de 2020, la PROFEPA da respuesta a lo solicitado en el Resultande VIl del presente
oficio. Dicha informacion se integré al expediente administrativo, de conformidad con lo establecido en
el articulo 26 fraccién Il del REIA.

XVIL. Mediante oficio SET/069/2020 de fecha 09 de marzo de 2020, recibido por correc electrénico el mismo
dia, mes y afio, la CONABIO da respuesta a lo solicitado en el Resultando X del presente oficio. Dicha
informacion se integré al expediente administrativo, de conformidad con lo establecido en el articulo
26 fraccion |l del REIA.

XVIll.  Mediante oficio DFP/SGPARN/1081/2020 de fecha 10 de marzo de 2020 (en lo sucesivo se denominara
oficio requerimiento), notificado al promovente el diz 24 del mismo mes y ano, esta Delegacion solicitd
informacion complementaria al promovente dentro de la etapa de evaluacién otorgandole un término
de 60 dias a partir de su notificacién, venciendo dicho plazo el 11 de noviembre de 2020, previo
descuento de los dias inhabiles. Sin que a la fecha del presente oficio se tenga respuesta por parte del
promovente.

XIX.  Mediante oficio BOO.920.04.03.133/2020 de fecha 27 de octubre de 2020, recibido en esta Delegacién el
d[;a 18 de noviembre de 2020, la CONAGUA da respuesta a lo solicitado en el Resultando 1X del presente
oficio. Dicha informacion se integré al expediente administrative, de conformidad con lo establecido en
el“%@‘ﬁ_rt[’culo 26 fraccion |l del REIA
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Que a la fecha de emisién del presente oficio y sin perjuicio de lo establecido en otros crdenamientos
juridicos administrativos esta Delegacion no obtuvo respuesta de la Secretaria de Medio Ambiente,
Desarrollo Sustentable y Ordenamiento Territorial del Gobierno del estado de Puebla, de la Comisién
Nacional de Acuacultura y Pesca, y del H. Ayuntamiento de Chilchotlo; sefialados en el resultando XI,
Xl y Xl del presente oficio. Por lo anterior, transcurrido el plazo establecido en los oficios descritos en
los resultandos de referencia, esta Delegacidn procede a determinar lo conducente conforme a las
atribuciones que le son conferidas en el Reglamento Interior de la SEMARNAT, la LCEEPA v su REIA, por
lo que una vez reunidos los elermentos antes descritos y

CONSIDERANDO:

Esta Delegacion es competente para recibir, integrar, analizar, evaluar y resolver las MIA-P, respecto de
proyectos a ubicarse en la circunscripcidn territorial de la entidad federativa de Puebla, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 14, 18, 26 y 32 bis fracciones |, Il y X| de la Ley Orgénica de la
Administracion Publica Federal; 1, 2 fraccion XXX, 38, 39 y 40 fracciones IX inciso C, XIX y XXXV del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (RISEMARNAT); 3
fracciones I, V, X, XII, X, XIV, XV, XV, XIX, XX, XXI, XXV XXV, XXV y XXXV 4, 5 fraccion | y X, 15 fracciones
'y IV, 28 primer parrafo y fraccion Xy XlI, 30 primer parrafo, 34, 35 parrafos primero, segundo, tercero,
cuarto, fraccién Il inciso a) y 35 bis de la LGEEPA; 2, 3 fracciones IX, XII, X, XIV, XV y XVI, 4 fracciones |
y VI, 5 inciso R) fraccion | y II, inciso U) fraccidn |, 9 primer parrafo, 10 fraccién 1,12, 17, 21, 22, 24, 37, 38,
38, 44, 45 fraccion llI, 46, 47, 49 y 51 fraccion |l de su REIA; 2, 4,15, 16 fraccidn X, 17-A primer parrafo, 57
fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (LFPA) esta Ultima de aplicacién supletoria.

Que el articulo 4 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo prevé que los actos administrativos
de cardcter general, tales como decretos, acuerdos y circulares, entre otros, que tengan por objeto
establecer obligaciones especificas, deben ser publicados en el Diario Oficial de la Federacién para que
produzcan efectos juridicos. Que el 23 de marzo de 2020, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion,
el "ACUERDO por el que el Consejo de Salubridad General reconoce la epidemia de enfermedad por el
virus SARS-CoV2 (COVID-19) en México, como una enfermedad grave de atencién prioritaria, asi como
se establecen las actividades de preparacién y respuesta ante dicha epidemia'; en virtud de lo anterior,
esta Secretariz del Ejecutivo Federal, publicé diversos acuerdos en entre los cuales resaltan el
<ACUERDO por el gue se hace del conocimiento del publico en general, los dias gue seran considerados
como inhabiles para efectos de los actos y procedimientos administrativos substanciados por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus érganos administrativos desconcentrados>,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veinticuatro de marzo de dos mil veinte” el cual
contempla la suspension de labores a partir del veintitrés de marzo del afio en curso, asi como el
<ACUERDO que modifica el diverso por el que se hace del conocimiento del piblico en general, los dias
gue seran considerados como inhabiles para efectos de los actos y procedimientos administrativos
substanciados por la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales y sus Organos Administrativos
Desconcentrados, con las excepciones que en el mismo se indican>, publicado el 29 de mayo de 2020,
publicado en el Diaric Oficial de la Federacién el 02 de julio de 2020 de dos mil veinte, en el cuzl se
levanta la suspensidn para el trémite que nos ocupa.
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El Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental (PEIA) es el mecanismo previsto por la LGEEPA
en su articulo 28 primer parrafo, mediante el cual, la autoridad establece las condiciones a las que se
sujetara la realizacion de obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecolégico o que puedan
rebasar los limites y condiciones establecidas en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente,
con el objetivo de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos scbre los ecosistemas presentes en
el sitio de ubicacién del proyecto.

Para cumplir con este fin, el promovente presentd una Manifestacién de Impacto Ambiental en su
modalidad Particular (MIA-P) para solicitar la autorizacién del proyecto, modalidad que considerd
adecuada a efecto de que la Secretaria realizara la evaluacidn de las actividades propuestas, por
considerar que se ubican en la hipétesis sefialada en el Gltimo parrafo del articulo 11 y en el articulo 10
fraccion Il en relacidn con el articulo 12 del REIA al tratarse de la construccién de obra civil en zona
federal.

De confermidad con lo dispuesto por el segundo parrafo del articulo 40 del REIA, el cual dispone que
las solicitudes de consulta publica se deberdn presentar por escrito dentro del plaze de 10 dias contados
a partir de la publicacién de los listados y considerando que la publicacion del ingreso del proyecto al
PEIA se llevd a cabo a través de la publicacion nimero DGIRA/O59/19 de |a Gaceta Ecolégica de fecha 05
de diciembre de 2019, el plazo de 10 dias para que cuelquier persona de la comunidad de que se trate
solicitara se llevara a cabo la consulta publica del proyecto fenecis el 19 de diciembre del 2019,y durante
el periodo del 06 al 19 de diciembre de 2019, no fueron recibidas solicitudes de consulta publica.

Que por la descripcidn, caracteristicas y ubicacién de las actividades gue integran el proyecto, éste es
de competencia Federal en materia de evaluaciéon de impacto ambiental, por obra civil y actividades
con fines comerciales en zona federal de un bien nacional y asi como por actividades acuicolas que
pueden poner en peligro la preservaciéon de una o mas especies o causar dafios al ecosistema, tal y como
lo disponen los articulos 28 fraccidn X y XIl de la LGEEPA y S inciso R) fraccién |y II, U) fraccién |, de su
REIA, por lo que se cumple con |a finalidad de interés publico regulado.

Que esta unidad administrativa en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 35 de la LGEEPA, una vez
presentada la MIA-P, inicié el procedimiento de evaluacidn, para lo cual revisd que la solicitud se ajustara
a las formalidades previstas en la ley en comento, su REIA y las normas oficiales mexicanas aplicables;
por lo gue una vez integrado el expediente respectivo, esta Delegacidn se sujetd a lo que establecen los
ordenamientos antes citados, asi como a los programas de desarrolle urbanc y de ordenamiento
ecolégico del territorio, las declaratorias de areas naturales protegidas, en su caso, y las demas
disposiciones juridicas que resultaron aplicables; lo anterior a efecto de evaluar los posibles efectos de
las obras o actividades en el ecosistema respectivo, considerando el conjunto de elementos que lo
conforman y no Unicamente los recursos que en su casc, serian sujetos de aprovechamiento o
afectacion, asi, esta Delegacion procedid a dar inicio a |z evaluaciéon de la MIA-P del proyecte, tal como
lo dispone el articulo de mérito y en términos de o que establece el REIA para tales efectos.

8. \ E\n este sentido, esta autoridad evalud desde el punto de vista técnico la informacién contenida en la

\MJA—D respecto del proyecto presentado por la promovente, bajo la consideracion de gue el mismo debe
s"luﬁetarse a las disposiciones previstas en los preceptos transcritos, teniendo que, derivado de la revision,
"‘:
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valoracidn y seguimiento de la informacién contenida en la MIA-P, se advierte que esta Delegacion
apercibié a la promovente a efecto de poder integrar el expediente, situacion que fue atendida
cportunamente, dando lugar a la etapa de evaluacion del proyecto en donde se detectd que la MIA-P
presentaba insuficiencias de informacién que impedian la evaluaciéon del proyecto, teniendc asi gque
esta Unidad Administrativa le solicitd a la promovente informacién complementaria en la etapa de
evaluacion sin embargo, no dio respuesta a lo solicitado dentro de los tiempos legales establecidos, tal
como lo refiere el resultando XVII del presente, por lo que esta Delegacidon emite la presente resolucidon
considerando la informacién contenida en la MIA-P asi como la informacion referida en los resultandos
IV y V del presente, teniendo lo siguiente:

CAPITULO Il.- Descripcién del proyecto

Respecto de |la “descripcion del proyecto” que refiere la fraccion |l del articulo 12 del REIA, que impone
la obligacion al promovente de ser incluidz en la MIA-P que someta a evaluacién. En este sentido y de
acuerdo con lo manifestado por el promovente, una vez analizada la informacion presentada en la MIA-
P e informacidn adicional presentada en la etapa de integracion, se tiene que a decir del promovente:

- El proyecto consiste en la cria, engorda y comercializacion de trucha arcoiris ({Cncorhynchus
mykiss), una especie exdtica invasora, en 41 granjas acuicolas existentes, ubicadas en el
municipio de Chilchotla.

- Que para la funcion del proyecto ocupa estangues (construidos con estructura de concreto),
areneros, dreas de incubacion, instalacion de malla cicldnica {cerca perimetral) canaletas v
muros de contencidn sobre el rio Matlacapa, mismos que a decir del promovente se
encuentran construidos hace casi 20 afios (pag. 3 capitulo [l de la MIA-P y respuesta
requerimiento en etapa integracion ) a orillas de diversos rios y arroyos (en su zona federal), sin
previa autorizacion, mismas que se ubican en las coordenadas de referencia X:688037.010
Y:2127350.347 (coordenadas de ubicacion de las 41 granjas referidas por el promovente en e

Anexo I1.2 Planos topogrdficos {conjunto de obras), anexo en la MIA-P), en una superficie de
20,207.492 m2

- Que el promovente sefiala gue el agua requerida para el funcionamiento del proyecto, proviene
del rio Matlacapa, ric Huitzilapan, rio Blanco, rio Texchocldn, arroyo Carrilza, arroyo
Chichihuapancingo, arroyo Palenque y arroyo sin nombre (pag. 17 capitulo |l de la MIA-P)
dependiendo de la ubicacién de los estanques, sefialando gue cbtiene el agua por fuerza de
gravedad de cada rio ¢ arroyo a cada granja, para que asi entre a las granjas, circule y discurra
en cada area (drea de incubacicn, drea de cria y engorda, drea de filtracién rustico para retener
solidos), enfatizando que "..e/ agua todo el tiempo estd circulando... en ningldn momento es
retenida o almacenada. Una vez que el agua cumple su funcidén dentro de la granja, esta es
vertida al mismo (rio o arroyo), SIN TRATAMIENTO ALGUNO..." (pag. 17 capitulo |l de la MIA-P).

\\ - Que el procedimiento de la produccién de la trucha consiste en “seleccién de individuos
A\ reproductores’, “desove manipulado”, “fecundacion (ovas y espermas)’, “drea de incubacién”,

’

“tangue de crias (alevines)’, “estanque con sistema de circulacion {peaces listos para consumo

e Lag,
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/comercio)" (pag. 38 cap. Il de la MIA-P), dentro del procedimiento para el funcionamiento del
proyecto, el promovente también sefiala que para el caso de los residuos bioldgicos (como
peces muertos y/o visceras) se les da como alimento a los animales domeésticos (perros, gatos,
cerdos) 0 en su caso “cavan un hoyo” a una distancia de 40 a 100 metros de donde se ubica una
granja o un afluente (Pag. 56 y 57 capitulo Il de la MIA-P), cabe sefalar gue en ningdn caso
presenta mas detalles respecto de cantidades de desecho, nisu periodicidad.

- El promovente solo somete a evaluacion la etapa de operacicn Y mantenimiento, no asi las la
etapa de preparacion del sitio y construccion, puesto gue como ya se menciond anteriormente,
las granjas fueron construidas sin previa autorizacion, situacién por la cual fueron sancionadas
por la PROFEPA, con dos sanciones administrativas en los afios 2017 y 2019 (péag. 44, capitulo I
de la MIA-P).

Ahora bien, el promovente inicialmente refiere a 41 granjas acuicolas, sefialando que éstas se
encuentran sancionadas por la PROFEPA, a través del acta de inspeccién  nldmero
PFPA/27.3/2C.27.5/0178/16 de fecha 11 de octubre de 2016, del cual anexa copia simple en el “Anexo 3.-
Inspeccion PROFEPA” de la respuesta a apercibimiento. Sin embargo dicha acta de inspeccién hace
referencia a una sancién por 41 unidades de produccién acuicola {(UPA’s), gue se encuentran en
operacion, mencionando que la construcciéon de éstas se desarrollaron, en algunos casos, en zona
federal de cuerpos de agua, aunado a ello sefiala las coordenadas de ubicacién, superficie, colindancias,
descripcidn de sitio, descripcion de los estangues, descripcidon de las obras asociadas, del
abastecimiento de agua, descripcién de las descargas y nimero de granjas de las 41 UPA’S, a lo que
cabe senalar que dentro de la descripcidon se observa que al menos una UPA incluye hasta 3 granjas
acuicolas; por esto Ultimo sefialade no se tiene la certeza si el promovente esté haciendo referencia a
granjas acuicolas o a unidades de produccién acuicola o en su caso haya demostrado que hacen
referencia a una misma situacién, considerando ademas que dentro de la MIA-P el promovente no
especifica las obras totales que se encuentran dentro de cada sitio donde se lleva a cabo la actividad
acuicola que somete a evaluacion, o el total de las obras e infraestructura existente ya instalada y que
comprenda el proyecto que nos ocupa. En este sentido, el promovente hace referencia a 2 sanciones
administrativas emitidas por la PROFEPA (2017 y 2019) de las cuales tampoco especifica las superficies,
las obras y actividades realizadas y sancionadas, ni si las obras y/o actividades que sefala cada “sancion
administrativa”; teniendo que de acuerdo a las copias anexas a la MIA-P, dichos procedimientos hacen
referencia a 41 UPA'S y a 7 UPA 'S respectivamente, por lo que nuevamente no se tiene la certeza que
el promovente esté considerando la superficie total de obras realizadas Yy que estd sometiendo a
evaluacion, teniendo entonces gue con los argumentos vertidos no se cuenta con los elementos y/o
sustentos suficientes para identificar si el desarrollo de las obras o actividades propuestas para su
evaluacion no contravienen los ordenamientos legales que le son aplicables.

Aunado a lo anterior se tiene que al procesar las coordenadas indicadas en la MIA-P en el Sistema de
Informacion Geografica para la Evaluacién del Impacto Ambiental (SIGEIA), Y en sistemas de
infermacién geografica, apoyandose del uso de diversas capas tales como la cartografia proporcionada
por {Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica (INEGI), se observa que ciertos poligonos
(pors eﬁemplo los identificados con el nombre de “granja acuicola 8”, “granja acuicola 11" “granja
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acuicola 12" “granja acuicola 197, “granja acuicola 30", “granja acuicola 38", entre otras) son diferentes
al poligono obtenido con las coordenadas proporcionadas por la PROFEPA, perc ademas se aprecia
infraestructura fuera de algunos poligonos, por lo que dicha situacion genera incertidumbre respecto
del total de obras que ya existen y que forman parte del proyecto y si las mismas han sido sancionadas
per la instancia competente o bien se efectuaron al amparo de una autorizacion, o en su caso gue se
hayan realizadoc sin previa autorizacion y no se encuentren sancionadas por |z instancia competente, ya
que de ser el caso esta Delegacion no estaria en posibilidades de evaluar el presente proyecto ya que se
estaria rebasando el cardcter preventivo que establece la LGCEEPA y su REIA al haberse efectuado cbras
o actividades sin contar con la correspondiente autorizacion por parte de esta Secretaria sin dejar a un
lado el hecho de que el haberse efectuado las mismas, implicd una afectacién al ambiente gque no se
estd dimensionando en el proyecto que nos ocupa.

Por otra parte y considerando que el proyecto refiere a la produccién de trucha arcoiris, el procrmovente
hace referencia a la taxonomia de la especie, asi como su descripcidn morfoldgica, alimentacion,
reproduccion, entre otros datos, e inclusive cita a diferentes autores que sefalan que “/a trucha arcoiris
esta incluida en la lista de las 100 especies exdticas mds dariinas del mundo” y que “los ejemplares de
trucha arcoiris que se escapan de criaderos... pueden representar unas de las amenazas mds criticas
a la biodiversidad acudtica y semiacudtica..” (pag. 30 capitulo [Il}). No cbstante lo anterior, en la
informacion presentada se omite precisar las formas de manejo de la especie a cultivar en cada granja
y/o UPA, los ndmero de ciclos de produccion al afio, biomasas iniciales y esperadas, tipo v cantidad de
alimento a utilizar y forma de almacenamiento y la durabilidad en el agua y del tipo de residuos que
genera al no ser consumido por los organismos en cultive y depositarse en el fondo del estangue, entre
otros datos necesarios, para sustentar gue el disefio de las formas de manejo de la especie no incide en
la alteracion del ambiente, particularmente del agua por la posible alteracién de la composicién de la
corriente superficial, y por la posible situacién de fugas de sustancias al cauce, por ende esta Delegacion
no tiene en claro el proceso que requiere para la realizacién de la produccion de la especie, y si el
promovente esta considerando el proceso completo y la forma en que se estarian integrando los
diferentes componentes que implica |z realizacion del proyecto.

Con lo anterior, también se tiene gue el promovente hace mencién a posibles fugas por eventos
meteoroldgicos (pag. 31 capitulo Il de la MIA-P), sin embargo omite describir la forma para cada granja
o UPA, de cdmo se estaria atendiendo tal situacién o en su caso precisar la infraestructura con que
cuenta y aguella que propondria instalar para prevenir y controlar la probable fuga de organismos y/o
sustancias, y de qué manera se actuaria al ocurrir, o en su caso el proceso, infraestructura, personal e
insumos que se emplearia para atender tal situacion, por lo que esta Delegacion no tiene la certeza que
el promovente esté considerandc el total de impactos generados por el proyecto y el alcance del mismo.

Asi también el promovente hace referencia a la generacién de residuos como visceras generados por
venta de peces, o por mortandad de peces por algln evento metecrolégico tal comao ciclén o tormenta,
que arrastran ramas, piedras, etc. de los cuales sefiala como su manejo el dar dichos residuos como

‘\\ alimento a animales domésticos (perros, gatos, cerdos), o en su caso cavan hoyos a cierta distancia de
h JJos estangues o afluentes (pag. 56 y 57 capitulo II de la MIA-P), sin embargo no demuestra que dichas

\ tecnlcas sean ambientalmente viables, considerando ademdas que omite mencicnar el volumen
K;@{ox*mo a generar de residuos bicldgicos (desechos bicldgicos como: peces muertos y/o visceras, entre
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otros) por periodos, por granja y/o UPA y en su conjunte, asi como la forma de almacenamiento,
tratarniento, proceso de su manejo y disposicién final, por lo que con lo presentado esta Delegacion no
tiene en claro que dichas técnicas implementadas por el promovente son ambientalmente viables y
que su disposicion final no constituye un riesgo al medio ambiente. No omito manifestar que el
promoevente dentro de la MIA-P, también hace referencia como a residuos a “Jas aguas residuales que
emiten las grajas acuicolas” (pag. 52 capitulo |l de la MIA-P), donde parz ello propone la implementacion
de lagunas de oxidacién, sin que en ningldn caso precise ubicacion, superficie, caracteristicas, funcién
para con el proyecto, capacidad y periodicidad de almacenamiento, asi como el demostrar que la misma
sea viable ambientalmente.

Finalmente, y considerando que para la funcionalidad del proyecto contemplan el suministro de agua
de un bien nacional, el promovente omite por ejemplo precisar el gasto promedio que ha sido desviado
¥ que serd desviado durante la etapa de operacién y mantenimiento, y porcentaje con respecto al
volumen total (tanto en la temporada de lluvias como de estiaje) ¥ en su caso, demostrar gque el cauce
del bien nacional de donde obtiene el agua para el proyecto, conserva su funcionalidad natural y se
recupera después de la perturbacion o desvio, para seguir proveyendo bienes y servicios ecosistémicos
para mantener su integridad ecoldgica, considerando ésta como su capacidad de soportar ¥y mantener
una comunidad de organismos cuya coemposicién de especies, diversidad y organizacion funcional son
comparables con los habitats naturales dentro de una regién particular, considerando gue tampoco
hace mencidn a la existencia y posible afectacién de Ia flora y fauna acuética y terrestre, aguas arriba y
abajo de |la corriente o las corrientes. Por lo antes sefialado, esta Delegacién no tiene la certeza que el
promovente esté considerando en su totalidad las afectacicnes, y con ello un posible impacto negativo
alafuncionalidad natural de las mismas para proveer bienes y servicios ecosistémicos para su integridad
ecoldgice, puesto que podria estar disminuyendo su capacidad de soportar y mantener una comunidad
de organismaos, alterando asf la unidad funcional bésica de interaccién de los organismaos vivos entre si
y de éstos con el ambiente, en un espacio y tiempo determinado.

Asl, por lo antes expuesto esta Delegacion no tiene claridad sobre las obras y/o actividades de
competencia federal que somete a evaluacidn, y en su caso de la superficie sancionada por la PROFEPA,
en consecuencia, tampoco se tiene certeza que el promovente este contemplando la superficie total y
obras en zona federal del o los cauces, por lo tanto no es posible dimensionar las caracteristicas del
proyecto en su conjunto, su ubicacion y por tanto cuales serian los efectos que se estarian ocasionando
al ambiente, ademas de las posibles afectaciones en lz continuidad ¢ conexion espacial de los
ecosistemas acuaticos sin interrupciones, por ende con la informacion y documentacién presentada,
se carece de lcs elementos técnicos para determinar una estimacion objetiva sobre las dimensiones,
voldmenes, ubicacion, obras y/o actividades totales para la realizacién del proyecto que nos ocupa, asi
como de los impactos ambientales que se puedan ocasionar con ello. No omito manifestar que las
inconsistencias ‘antes sefaladas se le hicieron del conocimiento al promovente mediante el oficio
descrito en el resultando XVII del presente, requiriéndole que solventara o manifestara lo conducente,
sin gue el promovente a la fecha diera respuesta.
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CAPITULO Ill. Vinculacion con los ordenamientos juridicos aplicables en materia ambiental y, en su
caso, con la regulacién sobre uso del suelo.

Respecto de la “vinculacién con los ordenamientos juridicos aplicables en materia ambiental y, en su
caso, con la regulacion sobre uso del suelc” que refiere el articulo 35 parrafo segundo de la LGEEPA asi
como lo dispuesto en la fraccion 11l del articulo 12 del REIA como obligacién del prcmovente de incluir
en la MIA-P que someta a evaluacién el desarrollo de tal vinculacién, entendiéndose por ésta la relacion

Jjuridica obligatoria entre las obras y actividades que integran el proyecto y los instrumentes juridicos
aplicables, al respecto: .

Con la informacion contenida en el capitule 1l de la MIA-P se tiene que el promovente vincula el
proyecto con:

ORDENAMIENTO LEGAL

ARTICULOS

LGEEPA

1, 5 fraccion X, 1 fraccion [11,15 fraccidn 1V, 28
fraccién X, Xll, 89 fraccion X

Ley de Pesca y Acuacultura Sustentable

2 fraccion |, 9,13 fraccion I1X, X1, Xll|

Ley de Aguas Nacionales (LAN)

3 fraccidén LVII, 20

REIA

Reglamento de la Ley de Pesca y Acuacultura
Sustentable

Reglamento de la LAN

5inciso R) fraccion | v II, inciso U) fraccion |
2,14,14 BIS, 101, 103, 104, 106,

107, 1M

1,29, 30,134

NOM-001-SEMARNAT-1897, NOM-003-
SEMARNAT-1997, NOM-041-SEMARNAT-1996,
NOM-059-SEMARNAT-2010, entre otras

Normas Oficiales Mexicanas

Areas Naturales Protegidas Federales, Estatalesy

Donde establece no encuentra dentro de
Municipales

ninguna area natural protegida.

Cabe sefialar que de los articulos antes citados, el promovente hace mencién de lo que implica cada articulo
sin embargo cuando pretende realizar |a vinculacion de éstos con el proyecto, menciona en algunos casos
gue “..el promovente al ingresar esta manifestacion...esta cumplimiento con dicho articulo v las fracciones
gue con ello aplican..”, o que "..cumplird con todos los preceptos del regiamento antes mencionados..”. Es
decir, si bien menciona algunos de los instrumentos normativos que regulan juridicamente |z actividad y/o
proyecto que somete a evaluacion, omite plasmar el analisis de éstos para su aplicacion a la actividad y/o

proyecto, con la finalidad de asegurar la congruencia y compatibilidad del proyecto con los instrumentos
normativos vigentes.

Aunado a lo anterior también hace referencia al Plan de Desarrollo del Estado de Puebla 2018-2024, donde

Y sefala que el proyecto se identifica con las estrategias 3, 4 y 5 de dicho Plan, las cuzales hacen referencia al
"‘.“Bfenestc:rr social equidad e inclusion”, a la “Infraestructura, movilidad y desarrollo sostenible y sustentable”

y “Gobierno de calidad y abierto al servicio de todos” respectivamente, sin embargo con ello el promovente
¥ demuestra gue las obras y/o actividades de competencia federzl que somete a evaluacién no
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contravengan con lo establecido en dicho plan, de igual forma refiere al Plan de Desarrollo municipal de
Chilchotia, Puebla 2014-2018, donde hace mencién a diversas estrategias las cuales se enfocan a la actividad
acuicola, no asia las obras en zona federal o en su caso el aprovechamiento de agua para fines comerciales,
considerando ademas que al no tener certeza del total de obras que somete a evaluacion, ni la superficie
total tal como se sefialé en el capitulo anterior.

Por o que con lo antes referido, v considerando que no se obtuvo respuesta al oficio requerimiento donde
se solicitd subsanara lo antes referido, y al no sefalarse en la MIA-P, las obras y/o actividades de competencia
federal que somete a evaluacién, y por ende una correcta vinculacidn con cada uno de los instrumentos
normatives aplicables (programas, planes, leyes, normas), en donde se establezca el fundamento que regule
las obras o actividades del proyecto, esta Delegacion considera gue nc hay un analisis que determine la
viabilidad juridica del proyecto, por lo que no es posible determinar si el proyecto se encuentra permitido
dentro de los pardmetros que refieren tales instrumentos legales aplicables o si el mismo pudiera estar
restringido, en consecuencia esta Delegacién considera que no cuenta con los elementes suficientes para
determinar la viabilidad del proyecto dado que no fue determinada entre las obras y actividades que
comprende el proyecto y los instrumentos normativos aplicables, por lo tanto no puede darse por presentada
la vinculaciéon con los instrumentos de planeacién y ordenamiento juridico aplicables en materia ambiental
¥ 8n su caso, con las regulacion sobre uso de suelo, gue refiere la fraccion |1l de articuio 12 de REIA.

CAPITULC IV. Descripcién del sistema ambiental Yy sefialamiento de la problematica ambiental
detectada en el drea de influencia del proyecto.

Respecto de la "Descripcion del sisterna ambiental ¥ sefalamiento de la problemdtica ambiental
detectada en el drea de influencia del proyecto”, que refiere a fraccion IV del articulo 12 del REIA, como
obligacion de los promoventes de incluirla en la MIA-P, donde de |a misma se desprende que primeramente
se debe delimitar el sistema ambiental y el érea de influencia, para posteriormente llevar a cabo una
descripcion de los componentes abiéticos ¥ bidticos que lo integran.

Teniendo entonces que con respecto a la informacién contenida en este Capitulo en la MIA-P, el promovente
hace referencia a la superficie total que abarca el proyecto, asi como lo aspectos abidticos y bidticos del
estado de Puebla, del municipio de Chilchotla y en algunos cascs del area del proyecto, sin embkargo, dentro
de la MIA-P, el promovente inicialmente omite delimitar un Sistema Ambiental (SA) y un Area de Influencia
(Al), ¥ con ello la metodologia vy criterios técnico-ambientales a utilizar para determinar dicha delimitacién,
asi como la ubicacidon de éstos, o la probleméatica ambiental detectada a nivel de area de influencia del
proyecto, situaciones que se le solicitaron al promovente que precisara, pero al no contar con la respuesta
de su parte, esta Delegacién no tiene la certeza gue la caracterizacién de los elementos bidticos y abidticos
presentados estén contemplando la superficie que abarcaria el SAy el Al del proyecte que nos ocupa.

Aunade a lo anterior v si bien el promovente hace referencia de los rios y arroyos que serdn aprovechados
omite precisar las condiciones actuzles tales como la calidad actual en la que se encuentran, y con ello
defnostrar técnica, ambiental v cientificamente que lz actividad acuicola no ocasionaria desequilibrios al
am,%:)‘ente por la cantidad de agua utilizads, per el manejo de Ia especie y por la descarga de aguas
prowﬂnientes de la actividad acuicola, considerando gue el promovente sefiala la existencia de mas
“proét%ﬂctores acuicelas o unidades de produccién acuicola” (pag. 3 capitulo |) en el municipio de Chilchotia,
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por lo gue tampoco demuestra que con la posible existencia de obras y/o actividades similares mas la
insercién de las obras y/o actividades que pretende desarrollar y que estéd scmetiendo a evaluacion, no
generaria impactos acumulativos sinérgicos y/o residuales.

Referente a los listados presentados por el promovente en el Capitulo IV sobre |a existencia de flora y fauna
acuatica y terrestre en la localidad y municipio de Chilchotla, sin embargo no justifica que la metodologia
empleada sea |la adecuada para cada tipo de especie a muestrear ni que con los datos obtenidos es posible
efectuar la descripcién del SA (aunado gue no se tiene una delimitacion de SAy Al, por lo que no queda claro
si el promovente esté considerando el total de especies, su estatus en la NOM-059-SEMARNAT-2010 a nivel
de Al y SAy la posible afectacidon a las mismas con la realizacion del proyecto en tema.

Por lo anterior esta Delegacién no tiene la seguridad que el promovente este implementando los criterios
ambientales necesarios para establecer un espacio geogréfice delimitado para el SA y Al, por lo gue no es
posible determinar la afectacién de los factores bidticos y abidticos o la alteracién al ecosisterna que podria
ocasionar a consecuencia de la elaboracidén del proyecto en tema o del alcance ambiental que tendria la
realizacién del mismo.

Capitulo V. Identificacién, descripcién y evaluacién de los impactos ambientales.

Respecto de la “Identificacidn, descripcidn y evaluacion de los impactos ambientales” que refiere la fraccion
V del articulo 12 del REIA como obligacidén del promovente de ser incluidas en la MIA-P que someta a
evaluacién, al ser uno de los aspectos fundamentales del procedimiento de evaluacién de impacto ambiental
gue el proyecto pueda ocasionar, considerando que el procedimiento se enfoca a aquellos impactos
ambientales que por sus caracteristicas y efectos son relevantes y consecuentemente pueden afectar la
integridad funcional vy la capacidad de carga de los ecosistemnas.

En este sentido, el promovente sefiala en la MIA-P, una serie de impactos ambientales que pueden ser
generados a causa de la ejecucion del proyecto sefialando que, para la identificacidén y evaluacion de
impactos, utilizé el método de la Matriz de Leopold (pdg. 05 capitulo V), utilizando criterios de evaluacion
como duracion, plazo, reversibilidad, efecto, magnitud, asi como “..6 indicadores que pudieran verse
afectados en forma relevante por el proyecto...” tales como flora, fauna, agua, suelo, aire y entorno social,
sefialando entonces con ello los impactos generados por las actividades en cada etapa del proyecto tal como
preparacion del sitio (por la actividad de deshierbe, trazado y nivelacién), construccion {actividad de
excavacion manual, colocacion de biodigestor, cofocacion de tubos y aqccesorios del biodigestor) y
operacion y mantenimiento (actividad de cric y engorda de peces, recambio de agua de estangues,
limpieza y mantenimiento granjas y operacion de biodigestor), donde, una vez obtenidos los valores de cada
impacto dentro de las respectivas etapas en el Recuadros de las matrices de impacto ambiente, el
promovente mencicna los “Impactos detectados” tales como al factor flora por la afectacion a la cubierta
vegetal para la colocacién de un tinaco (pag. 21y 22 capitule V), factor ggua en la etapa de cperacion por las
actividades de mantenimiento y limpieza de granjas, y por el recambio de agua de las granjas que
~.contienen acumulacion de residuos orgdnicos (pag. 22 capitulo V), y al factor suelo por actividades de
l‘-;; excavacion por la instalacién de un biodigestor (pag. 23 capitulo V), sin embarge dentro de lo presentado, y
gbnsiderado que el promovente omite presentar respuesta al oficio requerimiento donde se le informé sobre
lé\_i‘a_lta de im‘ormacién de lo antes mencionado, se tiene que el promovente omite identificar los efectos

Pagina 12 de 18

Avenida 3 Poniente 2926 Col. La Paz, C.P. 72160. Puebla, Puebla.
Tel. (222) 229-9500 www.gob.mx/semarnat




- MEDIO AMBIENTE 8 2020

A el

Delegacién Federal de SEMARNAT en el estado de Puebla
Subdelegacion de Gestién para Ia Proteccién Ambiental v Recursos Naturales

Oficio No. DFP/SGPARN/2966/2020

negativos potenciales que el proyacto tendria por las actividades de manejo de crias y de organismos de
engorda durante la etapa de operacién ¥ mantenimiento, por ejemplo en caso de fuga de organismos;
tampoco demuestrz si por la disminucién del flujo de agua tendria alguna afectacion a los componentes,
funciones, descargas, procesos y/o la resiliencia de los ecosistemas acuaticos, considerando que para la
funcicnalidad del proyecto en tema requiere de aguas provenientes directamente de aguas nacionales, por
lo que con ello omite asf identificar y describir los principales impactos significativos gue se estima se podrian
generar a consecuencia del desarrollo de cada granja y/c UPA, asi como en su conjunto o del proyecto que
nos ocupa. '

Cabe sefalar que el promovente en capitulos anteriores de la MIA-P menciona que “..en el municipio de
Chilchotla puebla, existe un registro total de 64 productores acuicolas o unidades de produccién acuicola...”
(pEg. 3 capitulo 1), sin que en ningun caso demuestre que la operacion del proyecto en tema no est3
incrementando lcs impactos negativos a los ya existentes, ni demuestra que las actividades acuicolas que
‘somete a evaluacién por sus caracteristicas, ubicacion y efectos que ocasionaria de manera individual, no
ocasionarfan impactos acumulativos, sinérgicos o residuales esto considerando gue el proyecto en cuestidn
implica mas de un sitio de produccidn acuicola.

No se omite sefialar gue dentro de Iz informacion gue comprende el capitulo |l no se identificé cual seria el
total de superficie en zona federal en donde se ubica el proyecto, ni del total de las obras y/o actividades que
somete a evaluacion y que sean competencia de esta Secretaris, teniendo ademas que en &l capitulo IV no
es clara la informacion respecto de la ubicacion, superficie y entorno de bidtico y abiético del SA, por lo tanto
resulta impreciso el identificar los impactos que se ocasionarian por el desarrollo del proyecto, sin contar con
una descripcién de las condiciones ambientales gue imperan en el SAy Al

Por lo anteriormente sefialado esta Delegacidén no cuenta con los elementos suficientes para determinar
gue efectivamente el promovente identificsd los impactos que podria provocar la realizacién del proyecto en
cuestion y en consecuencia no se tiene un analisis respecto de la magnitud, frecuencia ni la valoracidn de los
efectos que ccasionaria la insercidn del proyecto sobre el entorno ambiental existente en el sitio propuesto,
lo que deja la incertidumbre si cen la rezalizacién del total del proyecto se ocasionaria afectaciones adicionales
a las ya sancionadas por la PROFEPA, en los factores de hidrologia, suelo, flora y fauna, teniendo entonces
gue no se puede dar por cumplida la identificacién, descripeién y evaluacion de los impactos ambientales
que refiere la fraccidn V del articulo 12 del REIA.

CAPITULO VI.- Medidas preventivas ¥ de mitigacion de los impactos ambientales.

Respecto a las “medidas preventivas y de mitigacién de los impactos ambientales” que refiere la fraccidén Vi
del articulo 12 del REIA como obligacién de la promovente de ser incluidas en la MIA-P gue someta a
evaluacion; en este sentido, en la informacion contenida en el presente capitulo de la MIA-P, se tiene lo
siguiente:

Eihpromovente dentro de la informacién presentada, refiere a una Tabla VI.1.8 Medidas de mitigacion de
fri"%;‘j\actos ambientales, sin embargo, en dicha tabla refiere solo a medidas preventivas, no asi @ medidas de
mitigacion, donde sefiala como medias preventivas la dispesicion de residuos, mantenimiento de las
impieza y saneamiento de rios y arroyos, reforestacian, integracion al programa sanitario, sin que
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en ningln caso, especifique las acciones que ello implica, tiempos por etapa, por cada granja y/o upa y
también en su conjunto, aunado a que tampoco hace referencia a medidas por las actividades de manegjo
de crias y de organismos de engorda durante la etapa de operacion y mantenimiento, o en casc de fuga de
organismos o por la obtencién directa de agua proveniente de un bien nacional asi como de la descarga de
la misma, considerando que sefiala que no realiza tratamiento alguno para ello (pag. 17 capitulo 1),
situaciones gue le fueron solicitadas dentro del oficio requerimiento, y del cual no se obtuvo respuesta, por
lo que con la infermacion de la MIA-P, esta Delegacion considera que el promovente no identifico
plenamente los alcances de los efectos que ocasionaria el desarrollo del proyecto ni la forma en cémo
podrian verse atenuados o mitigados.

Aunado a lo anterior, se tiene que le promovente sefiala que “.../os productores dacuicolas han reforestado en
2 ocasiones una superficie total de 5 ha.." (pag. 10 capitulo VI), proponiendo ademas “Reforestacion por 3
afios mads", sin embargo no precisa el periodo y el tiempo que se requerira para su realizacion por etapas, la
cantidad y tipo de ejemplares que involucraria, Iz ubicacion del sitio a reforestar, ni el impacto que estaria
mitigando o compensando por la realizacién de dichas acciones, ademas de que tampoco demuestra que
resulte ambientalmente viable su realizacién.

Por lo antes sefialado, no se tiene identificadas de manera precisa las medidas a implementar para cada
impacto, ni determind el periodo de gjecucidén de las medidas a implementar en cada etapa del proyecto,
por lo que con la informacién presentada en la MIA-P no se demuestra que el proyectc puede ser
ambientalmente compatible, al no manifestar de qué manera procuraria atenuar y/o compensar la
afectacion ambiente, ni cudles serian los mecanismos de mitigacion de los impactos sobre los recursos de
agua, flora, fauna y suelo, que se estarian generando por la insercion del proyecto, ya gue al no tener
identificados de manera precisa los impactos ambientales que podria provocar el establecimiento del
proyecto, no es posible establecer medidas de mitigacién a los mismos. Asi, por lo ya sefalado esta
Delegacién no cuenta con los elementos necesarios para determinar que el promovente propuso las
medidas (de mitigacidn, de compensacion o de prevencidn) suficientes para los impactos ambientales que
se generarian por la insercion del proyecto en tema, ya que no hay claridad si el proyecto pretende la
realizacion de obras ademas de las ya sancionadas por la PROFEPA, situaciéon gue no define el promovente,
y por le tanto no es posible considerar si la magnitud del proyecto en su conjunto, define los impactos que
estarian ocasionando y si se estan identificando medidas para su mitigacidon, prevencion y compensacion,
por ende se considera que en el presente capitulo no fueron vertides los argumentos suficientes para
demostrar que las medidas propuestas son las adecuadas a los impactos ambientales gue el proyecto
generaria, teniendo asi que la informacién respecto de las medidas preventivas y de mitigacién de los

impactos ambientales que refiere la fraccion VI del articulo 12 del REIA, no contiene los elementos gue
sustenten su cumplimiento.

CAPITULO VIl.- Pronésticos ambientales y, en su caso evaluacién de alternativas.

Respecto a los “pronésticos ambientales y, en su caso, evaluacidn de afternativas” que refiere la fraccidn VI

f'\del articule 12 del REIA como obligacién del promovente de ser incluidos en la MIA-P que someta a

‘evaluacién; en este sentido, dicha informacién es relevante desde el punto de vista ambiental, yva que el

\ prondstico ambiental permite predecir el comportamiento del SA con la implementacién de las medidas

\gorrectivas o de mitigaciéon del proyecto, a efecto de evaluar el desempefio ambiental del mismo,
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garantizando que se respetara la integridad funcional del ecosistermna a partir de una proyeccién tedrica de
las posibles implicaciones ambientales que generaria el proyecto de manera espacial y temporal.

En este caso el promovente solo hace referencia a un Programa de Vigilancia Ambiental con la finalidad de
garantizar el cumplimiento de las medidas preventivas y de mitigacién incluidas en la MIA-P, mas no refiere
a los posibles escenarios que se tendria sin proyecto, asi como el posible escenario con provecto v sin
medidas de mitigacién y finalmente el pronéstico del escenario con el provecto v con medidas de mitigacion,
situacion que se le hizo de su conocimiento a través del oficio requerimiento, del cual no se obtuvo respuesta,
porlo que con la informacién que integra la MIA-P, esta Delegacion no tiene claro si el promovente identifica
claramente las consecuencias que podria ocasionar el establecimiento del proyecto puestc que al no tener
identificados de manera concreta los impactos generados por la realizacion del proyecto ni las medidas a
implementar para dichos impactos, ya que cormo se ha dejado asentado, no hay claridad de las obras que va
existen ni de las que pretende realizar (diferentes a las ya ejecutadas), teniendo entonces que no establece
un analisis del escenario actual del entorno ambiental y de los posikbles escenarios que se visualizarian si no
se realizara el proyecto y si éste se lleva a cabo (con y sin medidas).

De acuerdo al contenido de informacién que comprende tanto la MIA-P como la informacién adicional, esta
Delegacion determina que la informacién presentada no identifica los escenarios posibles que se esperarian
a consecuencia del desarrollo de las actividades inherentes al proyecto, en este sentido no se puede dar por
cumplide el apartado de los prondsticos ambientales.

- Asimismo se presentan los comentarios y opiniones recibidas en esta Delegacién mismos que se han
revisado y se consideraran durante el proceso de evaluacion y resolucién del presente proyecto. En éste
orden de ideas las opiniones y comentarios emitidos respecto del proyecto fueron los siguientes:

¢ La PROFEPA, de entre otros datos, sefizla gue “..en el expediente administrativo nidmero
PFPA/27.3/2C.27.5/00021-16 se inspeccionaron 41 unidades de produccion acuicola v en el
expediente ndmero PFPA/27.3/2C.27.5/0002-19 se inspeccionaron 7 unidades de produccion -
qcuicola, sin embardo, debe ser el promovente quien se pronuncie respecto a si estas 48 unidades
de produccién estdn incluidas en su manifestacion de impacte ambiental...”.

e Por su parte la CONAGUA, sefiala que “..procedid a ubicar las coordenadas enviadas de las 47
granjas..encontrando que algunas granjas se ubican junto o algdn cuerpo de agua y otras no se
pudo definir si se localizan junto a algin bien nacional.” Yy que “.realizé una consulta a la
Subdireccién de Administracién de Agua de ésta Direccidn Local...indica que en los registros y en la
base de datos del registro publico de derecho de agua, no se encontrd titulo de concesion, ni tramite
de solicitud para la explotacidn de aguas nacionales a favor de la persona moral denominada
Acuicultores de Chiichotla..".

° En tanto que la CONABIO menciona que “..En el documento no especificaron las fechas ni
¢ metodologias de muestreos de fauna. Es primordial determinar el estatus de las poblaciones

\

*&k\ dentro y fuera de la zona del proyecto, para asegurar que las acciones pretendidas no sigan
\ \afectando a las poblaciones presentes.”, ademds que “..La implementacion del proyecto
\ N ¥ G % . & .
\ trieﬂmtfvcmente acrecentard el impacto ambiental que ya sufren los cuerpos de agua existentes,
AN
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ademds, el documento no presenta informacion completa respecto a flora y fauna, por lo que el
promovente no puede asegurar que no se comprometerd la biodiversidad, especialmente, las
especies amenazadas y prioritarias acudticas." y que “..concluye gue sin un adecuado sistema que
evite el escape de individuos , el proyecto general se suma de manera alarmante a las
problemdticas que enfrenta la region...".

10. Expuesto lo anterior y derivado del andlisis técnico de la MIA-P en su conjunte, esta Delegacion destaca los
siguientes puntos a considerar para la toma de decision:

iii.

X

El proyecto gque somete el promovente al PEIA ante esta Delegacidn, lo sustenta en los articulos 28
fraccion X y Xll de la LGEEPA y 5 incisc R) fraccion 1y 11, U) fraccion | de su REIA, sin embargo no aporta
los elementos suficientes para efectuar su evaluacién y determinar si el proyecto implica solo la
produccién de trucha arcoiris, o requiere de la realizacién de nueva obra civil en zona federal de un bien
nacional, toda vez que no se tiene claridad scbre las obras realizadas y sancionas por la PROFEPA,
considerando gue inicialmente no se tiene certeza si el promovente refiere a granjas o a unidades de
produccién acuicola, ademas de que en algunos casos no coincide la ubicacién de lo sancionado por la
PROFEPA vy lo establecid por el promovente en la MIA-P, aunadoc a que propone entre otras cosas, la
implementacién de lagunas de oxidacién sin precisar si ello requiere de obras en zona federal, y por
ende no se tiene claridad sobre del total de las obras y/o actividades a realizar en el cauce y zona federal
de un bien nacional, considerando que como se ha sefialado en el presente documento, el promovente
no define la condicién ambiental donde se ubica o pretende ubicar el proyecto y tampoco precisa los
impactos ambientales significativos que ocasionaria el proyecto en tema, ni precisa la temporalidad en
que estos ocurririan y de qué manera éstos podrian mitigarse, compensarse o atenuarse, ya que el
proyecto no deja en claro tal situacion.

El promovente realiza la vinculacidén con diferentes ordenamientos legales, sin embargo al no tener en
claro las obras y/o actividades de competencia federal que somete a evaluacién ni la magnitud de los
mismos, no se tiene la seguridad de gque las éstas no contravengan con los instrumentos normativos
aplicables (programas, planes, leyes, reglamento, normas), teniendo en consideracidon que como bien
refieren algunas de las instancias consultadas (CONAGUA, PROFEPA), existen obras sancionadas por la
afectacion registrada, y en su momento, pudieran no estar empatados con lo establecido en las
correspondientes legislaciones aplicables.

Por otro lado, la promovente omite aportar los elementos para determinar las condicicnes de la flora y
fauna presente en el sitio del proyecto y SA, considerando que no precisa la superficie total a ocupar del
proyecto, de modo gue no se cuenta con los aspectos relevantes bidticos y abidticos que podrian verse
afectados a consecuencia del desarrollo de obras y actividades que comprende el proyecto.

El proyecto hace referencia la existencia de mas unidades de produccién acuicola en el municipic de
Chilchotla, sin embargo no precisa si con la insercidn del proyecto en tema, generaria impactos
acumulativos, sinérgicos y residuales, sin embargo el promovente omite aclarar si efectivamente se
preveé tal situacion, lo cual, de ser el caso, la modalidad con la que se presenta el proyecto no corresponde
con los establecido en los articulos 10 y 11 del REIA.

W
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v.  Finalmente, el proyecto carece de los elementos técnicos que permitan a esta Delegacion identificar los
posibles efectos que las obras y actividades de competencia federal ocasionarian en el ecosistema.

1. Que el articulo 35fraccién Il inciso a) de la LGEEPA, sefiala que una vez eva]uadarla manifestacidon de impacto
ambiental, la Secretaria emitira, debidamente fundada y motivada, la resolucién correspondiente en la que
podra:

"L Negar la autorizacidn solicitada cuando:

a) Se contravenga lo establecido en esta Ley, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas y
demds disposiciones aplicables...”

Derivado del contenido de los considerandos anteriores, esta Delegacion determina que la MIA-P e informacién
adicional carecen de elementos suficientes, sustento y evidencia ambiental y técnica en los términos
presentados y por lo tanto resulta ambientalmente inviable al contravenir lo dispuesto en la LGEEPA vy su REIA,
al no contener los elementos que permitan determinar el alcance del proyecto, sus impactos y las medidas de
prevencidén y mitigacién de los mismos, per lo tanto se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por atendida la solicitud de evaluacidn de la Manifestacion de Impacto Ambiental
modalidad particular respecto del proyecto denominado “Produccidn ¥ comercializacidon de trucha arcoiris
(Oncerhynchus mykiss), que incluye solo la etapa de Operacién, mantenimiente y abandono del sitio”, ubicado
en el municipio de Chilchotla, en el estado de Puebla, promovido por la empresa Acuicultores de Chiichotla,
S.P.R. de R.L, a través de su representante legal el C. Gaudencio Enrrigue Ortiz Medel.

SEGUNDO. Se Niega la Autorizacion en materia de impacto ambiental respecto del tramite que nos ocupa por
los miotivos antes expuestos, mandandose a archivar el tramite como asunto concluido.

TERCERO. Se hace del conocimiento al promovente que la presente resolucién es definitiva en la via
administrativa y contra la misma es procedente el recurso de revision, mismo gue podra ser presentado ante
esta Delegacion, dentro del término de quince dias habiles contados a partir de la notificacion del presente, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente, en relacién con los articulos 83 al 87 de la Ley Federal de Procedimiento Administrative de aplicacion
supletoria.

CUARTO. En caso de que el promovente persista en la realizacién del proyecto, deberd reiniciar el
Procedimiento de Evaluzacién de Impacto Ambiental del mismo, cumpliendo las formalidades previstas en la
LGEEPA Y su REIA, asi como, todas y cada una de las observaciones sefialadas en el considerando ntmero 5 del

presente oficio.

QUINTO. Se le recuerda al promovente, gue mientras nc cuente con la autcrizacién en materia de Impacto
Am%}jé\ntal que expide esta Secretaria, las obras y actividades propuestas no podrén ser realizadas, en el
\
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entendido de que al hacerlo sin previa autorizacion se hard acreedor a las sanciones dispuestas en la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente y demas disposiciones juridicas aplicables.

SEXTO. Se le informa al promovente que el expediente administrative en el gue se actla se encuentra a su
disposicidon para consulta en las oficinas de esta Unidad Administrativa ubicada en Calle 3 Poniente ndmero
2926 Col. La Paz, CP 72160, Puebla, Puebla, en dias habiles y en un horario de 2:00 a 1430 horas, previa
identificacion personal y razén que obre en autos.

SEPTIMO. TUrnese copia del presente cficio 2 la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, Delegacidn
Federal en Puebla (PROFEPA), para su conocimiento y efectos legales conducentes.

OCTAVO. Notifiquese la presente resolucidn a los C.C. Luz del Carmen Alarcén Hernandez y/o Isaac Romero
Pefiuela, como personas autorizadas para oir y recibir notificacicnes del expediente al rubro citado, de igual
forma para los mismos efectos de oir y recibir notificaciones se tiene el domicilio ubicado en caile_
I o =i constar en el expediente al rubro citado, v de
conformidad con lo dispueste por el articulo 35 fraccién | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.
Comc dato de contacto se tienen los correos electronices | -
I <! /< fono I

Finalmente, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 84 del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, en suplencia por ausencia del Titular de la Delegacién Federal de la
SEMARNAT en el estado de Pueblzal, previa designacion mediante oficio No. 01248 de fecha 28 de noviembre de
2018 suscrito y firmado por el Secretario, firma el presente la Subdelegadas de Cestidn para la Protecciéon
Ambiental y Recursos Naturales de la Delegacidn en cita.

Atentamente
La Subdelegada de Gestlon para la Proteccion

K

Ce.p.: - Minutario y Expedients {19/12 MIA-P)

B MAMF /LAVP

\_‘

\ 7/
ME/ Ios termines del articulo 17 Bis en relacién con los articulos Octavo y Décimo Tercero Transitorios del Decreto por el que se reforman,

\ ad\croman y derogan diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal, publicado en el Diario Oficlal de la
| Federacion el 30 de noviembre de 2018,

nend Lag,
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