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Nombre del area del cual es titular quien clasifica.

Delegacion Federal de la SEMARNAT en el estacdo de Querétaro

identificacion del documento del que se elabora la versién publica.

Manifestaciones y resoluciones en materia de impacto ambiental. Recepcidn, evaluacién y resolucién
de la Manifestacién de Impacto Ambiental en su modalidad Particular; Modalidad A: No incluye
Actividad Altamente Riesgosa. Tramite SEMARNAT-04-002-A.

Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.

Lz informacién correspondiente a domicilio particular que es diferente al lugar donde se realiza la
actividad y/o para recibir notificaciones, teléfono particular y correo electrénico particular. Pagina 01.

Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los articulos, fraccién(es),
parrafo(s) con base en los cuales se sustente la clasificacién; asi como las razones o circunstancias
que motivaron la misma.

La informacién sefialada se clasifica como confidencial con fundamento en los articulos 113 fraccién |
de la LFTAIP y 116 primer pérrafo de la LGTAIP. Por tratarse de datos personales concernientes a una
persona fisica identificada o identificable.

Firma del titular del drea. Firma autégrafa de quien clasifica.

.A D

Lic. Paloma Arce Islas

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo SEPTIMO transitorio del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en suplencia por ausencia definitiva del Titular de
la Oficina de Representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro, previa designacion, firma la
C. Paloma Arce Islas, Subdelegada de Gestién para |z Proteccién Ambiental y Recursos Naturales.

Fecha, ndmero e hipervinculo al acta de la sesién de Comité donde se aprobé la versién publica.
Acta_04_2023_SIPOT_4T_2022_ARTE9, en la sesidn celebrada 20 de enero del 2023.

Disponible para su consulta en:
http://dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inai/XXXIX/2023/SIPOT/ACTA_04_2023_SIPOT_4T 2022 _ARTES. pdf
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- Oficina de Representacién en ¢l Estado de Querétaro
Subdelegacién de Gestién para la Proteccién Ambiental ¥ Recursos Naturales

Oficio No. F.22.01.01.01/1550/2022
Asunto: Se resuelve M[A-P

Santiago de Querétaro, Qro., a 27 de septiembre de 2022

C. Luis Alfonso Garcia Alcocer

en ejercicio de derecho propio y como

Representante legal de las personas fisicas

C.C. Maria Isabel Guadalupe Garcia Alvarez,

Ma. Lorena Garcia Jimeno Alcocer,

Alejandro Tiburcio Garcia Alvarez, Pedro Garcia Alvarez,

Maria Guadalupe i; = It dalupe Lecona Garcia

y

ik =

Personas acreditadas para recibir notificaciones:
Ningtn otro

En acatamiento a lo dispuesto por la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente
(LGEEPA) en el primer péarrafo del articulo 28, que consigna que fa evaluacién del Impacto Ambiental
es el procedimiento a través del! cual la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales
{SEMARNAT) establece las condiciones a gue se sujetars la realizacién_de obras vy actividades que
pueden causar desequilibrio_ecolégico o rebasar los limites v _candiciones establecidos en las
disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar los ecosistermas, a fin de evitar o
reducir al minimo sus efectos negativos sobre el ambiente y que con relacién a ello, quienes pretendan
llevar a cabo alguna de las obras y actividades que dicho lineamiento enlista, requeriran previamente la
autorizacién en materia de Impacto Ambienta! de la SEMARNAT.

Que’la misma Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en su articulo 30 primer
parrafo, establece que para obtener la autorizacién a que se refiere el articule 28 de dicha Ley, los
interesades deberén presentar a la SEMARNAT una Manifestacién de Impacto Ambiental.

Que entre otras funciones, los articulos 33, 34 y 35 fraccién X apartado ¢, del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente vy Recursos Naturales, publicade en el Diario Oficial de la Federacion
{DOF) en fecha 27 de julio de 2022, establecen las atribuciones de sus Oficinas de Representacion en los
Estados para evaluar y resolver las Manifestaciones de Impacto Ambiental de las obras y actividades
competencia de la Federacidn y expedir, cuando procedan, las sutorizaciones para su realizacién.

Que en cumplimiento a las disposicicnes de los articulos 28 y 30 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, |2 persona fisica, el C. Luis Alfonso Garcia Alcocer an egjercicio
de derecho propio y como representante legal de los C.C. Maria Isabel Guadalupe Garcia Alvarez, Ma.
Lorena Garcia Jimeno Alcocer, Alejandro Tiburcio Garcia Alvarez, Pedro Garcia Alvarez, Maria
Guadalupe Garcia Alcocer y Maria Guadalupe Lecona Garcia, identificadoes en lo subsecuente como
la parte promovente del proyecto denominado “DESARROLLO URBANO LA PURISIMA, MUNICIPIO
DE EL MARQUES Y QUERETARO, QRO.”, sometié a evaluacién de la entonces Delegacidn Federal, hoy
Oficina de Representacidon de la SEMARNAT en e! Estado de Querétaro, la Manifestacién de Impacto
Ambiental en su modalidad Particular (MIA-P), con pretendida ubicacion en los Municipios de El
Marqués y Querétare, Qro.

Que atendiendo a o dispuesto por la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente
en el primer parrafo de! articulo 35 primer pérrafo, respecto a que una vez presentada la Manifestacion

F3roz Bur Me. EU. Col. Centro, Santinge de Querdtars, Qre. wwwgosk.mylsomarnat CP, 75000, Taldfenat
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Oficina de Representacién en el Estado de Querétaro
sSubdelegacién de Gestién para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales

Oficio No. F.22.01.01.01/1550/2022
Asunto: Se resuelve MIA-P

Santiago de Querétaro, Qro., a 27 de septiembre de 2022

de Impacto Ambiental, la SEMARNAT en Querétaro iniciard el procedimiento de evaluacién, para lo
cual revisard que la solicitud se ajuste a las formalidades previstas en dicha Ley, su Reglamento en
materia de Evaluacién del impacto Ambiental y las Normas Oficiales Mexicanas aplicables y que, una
vez evaluada se emitird, debidamente fundada y motivada, la resolucion correspondiente.

Este procedimiento se ajusta a lo dispuesto per ios articulos 3 fraccidn i gle la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo {LFPA), en lo relativo a que es expedido por el Crgano Administrativo
competente, v 13 del mismo cuerpo normativo, gue establece gue la actuacidon de la entonces
Delegacion Federal, hoy Oficina de Representacion en el procedimiento administrativo se desarrolis
con arreglo a los principios de economia, celeridad, eficacia, legalidad, publicidad y buena fe, io cual
queda en evidencia considerando las dispasiciones del articulo 35 dei Reglamento Interior de la
SEMARNAT, a través de la cual se establecen las atribuciones de las Oficinas de Representacion en los
Estados de la Secretarfa y en lo particular la fraccidn X inciso ¢ del mismo, del que se desprende que
esta oficina es la facultada para evaluar y resolver las Manifestaciches de Impacto Ambiental que le
presenten los particuiares.

Con los lineamientos antes citados y una vez que esta oficina de representacion de [a SEMARNAT
analizé y evalud la MIA-P, promovida por la persona fisica el C. Luis Alfonso Garcia Alcocer en gjercicio
de derecho propio y como representante legal de los C.C. Maria Isabel Guadalupe Garcia Alvarez, Ma.
Lorena Garcia Jimeno Alcocer, Alejandro Tiburcio Garcia Alvarez, Pedro Garcia Alvarez, Maria
Guadalupe Garcia Alcocer y Maria Guadalupe Lecona Garcia, la parte promovente del proyecto
denominado “DESARROLLO URBANO LA PURISIMA, MUNICIPIO DE EL MARQUES Y QUERETARO,
QRO.", el cual pretende ubicarse en los Municipios de El Marqués y Querétaro, Qro., que para efectos
del presente resolutivo seran identificados comeo la parte promovente y el proyecto respectivamente,
¥

RESULTANDO

T.- Gue en fecha 10 de noviembre de 2021, fue recibida en la entonces Delegacion Federal, hoy
Oficina de Representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro, mediante bitacora
22/MP-0056/11/21 v clave de proyecto 22QE2021FD107, la Manifestacién de Impacto Ambiental en
su modalidad Particular correspondiente al proyecto “DESARROLLO URBANO LA PURISIMA,
MUNICIPIO DE EL. MARQUES Y QUERETARO, QRO.", presentado por la parte promovente y con
pretendida ubicacién en los Municipios de El Marqués y Querétaro, Qro., para su correspondiente
evaluacion y dictamen en materia de Impacto Ambiental, como lo establecen los articulos 30 de
la LGEEPA vy 9 de su Reglamento en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental (REIAL

2.- Queenfecha il de noviembre de 2021, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 34 fraccion |
de la LGEEPA, esta representacidon de la SEMARNAT publicd en la Gaceta Ecoldgica No. 49 del
2071, la solicitud de autorizacidn de la Manifestacidn de Impacto Ambiental del proyecto
ingresada en la entonces Delegacién Federal.

3.-  Que mediante escrito de fecha 16 de noviembre de 202], ingresado en la entonces Delegacidn
Federal, hoy Oficina de Representacién de la SEMARNAT en e Estado de Querétaro y registrado
cen correspondencia folio QRO/2021-0000983 en fecha 18 de noviembpre del 2021, la parte
promovente presentd la pagina del periddico "Noticias" de circulacidn estatal de fecha 13 de
noviembre de 2021, donde se realizd la publicacién de un extracto del proyecto, en un plazo no
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Oficina de Representacion en el Estado de Querétaro
Subdelegacién de Gestién para [a Proteccién Ambiental y Recursos Naturales

Oficio No. F.Z2.01.01.01/1550/2022
AsuUnto: Se resualve MIA-P

Santiage de Querétars, Qro., a 27 de septiembre de 2022

mayor a cinco dias del ingreso de la MIA-P, considerando los requisitos contenidos en el articuio
34 fraccion | de la LGEEPA.

4~ Que en fecha 16 de noviembre de 202, en la entonces Delegacidén Federal, hoy Oficina de
Representacidon de [a SEMARNAT en el Estado de Querétaro, con fundamento en los articulos 24
del Reglamento de la LGEEPA en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental v 55 de la LFPA
solicité fa opinidn técnica a las siguientes dependencias, respecto al desarroilo del proyecto en el
ambito de sus respectivas competencias:

F22.01.01 O]/‘I253/202‘I Secretana de 02 de dlClembre de Mediante oficio
Desarrollo 2021 ndmero
Sustentable SEDESU/SSMA/0133/20
(SEDESU) del Poder Notificado de forma 22 de fecha 09 de
Ejecutivo de! Estado | presencial febrero de 2022.
. de Querétaro ,
F.22.01.01.011254/2021 Presidencia del | 02 de diciembre de | Mediante oficio
Municipio de 2021 ndrnero
Querétaro DD/COU/0476/2022 de
Notificado de forma fecha 37 de enero de
presencial. 2022,
F.22.01.01.01/1255/2021 Presidencia del 02 de diciembre de | A la fecha en que se
Municipio de £l 2021 emite el presente oficio
Margués no se recibié respuesta
Notificade de forma & la epinién sclicitada.
presencial.

S~ Queenfecha 23 de noviernbre de 2021, se emitieron los resultados del anélisis y revision por parte
de! Area Juridica de la entonces Delegacidn Federal, hoy Oficina de Representacidn de la
SEMARNAT, para la debida integracidn de su expediente.

6.- Que en fecha 25 de noviembre de 2021, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 34
primer parrafo y 35 primer parrafo de la LGEEPA, lz entonces Delegacién Federal, hoy Oficina de
Representacidn de la SEMARNAT integrd el expediente del proyecto, mismo que se puso &
disposicion del publico en el Centro Documental ubicado en calle ignacio Pérez Némero 50 Sur,
Col. Centro, Ciudad de Santiago de Querétaro, Qro.

7.-  Que mediante el oficio F.22.01.01.01/0260/2021 de fecha 22 de febrero de 2022, notificado a la parte
promovente el dia 12 de mayo de 2022, con fundamente en los articulos 22 del Reglamento de la
Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en materia de Evaluacién del
Impacto Ambiental v 60 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la entonces
Delegacién Federal, hoy Oficina de Representacién de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro,
le solicitd las aclaraciones, rectificaciones y ampliaciones al contenido de ia MIA-P que ahi se
precisaron y que por economia se tienen por aqui insertos, en el cual se le hizo saber, que con
fundamente en el segundo parrafo del articulo 22 de la REIA, la entrega de la informacién
adicional no podria exceder de un piazo de 60 dias hébiles contados a partir del dia siguiente de
la recepcion de! oficio antes sefalado, y gue una vez trenscurrido dicho plaza sin que la

TEQOD, Teidfano: 442 2533400
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Oficina de Representacién en el Estado de Querétaro
Subdelegacion de Cestidn para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales

Oficio No. F.22.01.01.01/1550/2022
Asunto: Se resuelve MIA-P

Santiago de Querétaro, Qro,, a 27 de septiembre de 2022

informacién adicional haya sidc entregada por la parte promovente, esta oficina de
representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro procederia a resoiver el presente
tramite con la documentacién con que se contara en este momento, periodo gque Tenecié en
fecha 04 de agosto de 2022

8.- Que a la fecha de emision del presente oficio, la parte promovente ha sido omisa en dar
respuesta al oficio F.22.01.01.01/0260/2022 de fecha 22 de febrero de 2022 notificado ei 12 de mayo
2022,

Que con vista en todas y cada una de las constancias y actuaciones de ‘procedimiento arriba
relacionadas, las cuales cbran agregadas al expediente en gue se actla;y

CONSIDERANDO

l. Que esta oficina de representacién de la SEMARNAT es competente para revisar, evaluar y
resolver la MIA-P del proyecto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 2 fraccion |, 26 y
32 Ris fraccicnes |, 11, Xl y XXXIX de la Ley Organica de la Administracién Plblica Federal; 5°
fraccidn X, 28 pérrafo primero fraccion VI, 30 parrafo primero, 34, 35 parrafos primero, segundo y
Ultimo y 35 Bis parrafo primero de la Ley General del Equilibrio Ecclégico y la Proteccidn al
Ambiente; 4° fraccién |, 5° inciso O}, 9° primer y segundo parrafo, 12, 17, 38, 44 y 45 de su
Reglamento en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental; y 2° fraccion XXX, 33, 34 y 35
fraccién X, apartado ¢ del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

. Que una vez integrado el expediente relativo al proyecto, fue puesto a disposicion del publico
conforme a lo indicado en el resultando 6 del presente oficio resolutivo, con el fin de garantizar el
derecho de la participacion social dentro del Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 34 de la LGEEPA y 40 de su Reglamento en
materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental. Al momento de elaborar la presente resolucion,
esta oficina de representacion de la SEMARNAT no ha recibido soficitudes de consuita publica
referentes al proyecto.

L Que el articulo 28 de iz Ley General dei Eguilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en su
primer parrafo y de forma correlativa en su fraccion Vii, establece gue:

“t @ evaluacion del impacto ambiental es el procedimiento a través del cual la Secretaria
establece las condiciones a que se sujetard ja realizacién de obras y actividades que puedan
causar desequilibrio ecoldgico o rebasar los limites y condiciones establecidos en las
disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, & fin
de evitar o reducir al minime sus efectos negativos scbre ef medio ambiente. Para ello, en los
casos en que determine el Reglarmento que af efecto se expida, quienes pretendan llevar a cabo
alguna de las siguientes obras o actividades, requerirdn previamente /a autorizacion en materia
de impacto amblental de fa Secretaria;

Vil Cambios de uso de suelo en 3reas forestales, asi como en selvasy zonas dridas”

Dicho lo anterior, el articulo 5° del Reglamento de la LGEEPA en materia de Evaluacion del
Impacto Ambiental a su vez indica a la letra en su fraccidn O}

wr e, 30, Cal. <
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Oficina de Representacidn en el Estado de Querétaro
Subdelegacion de Gestién para la Proteccién Ambiental ¥ Recursos Naturales

Oficio No. F.22.01.01.01/1550/2022
Asunta: Se resuelve MIA-P

Santiago de Querétaro, Qro., a 27 de sepltiembre de 2022

“:0) CAMBIOS DE (SO DEL SUELO DE AREAS FORESTALES, AST COMO EN SELVAS ¥ ZONAS
ARIDAS: :

L Cambijo de uso del suelo pars actividades agropecuarias, acuicolas, de desarrofio
inmobiliario, de infraestructure urbana, de vies generales de comunicacion o para e/
establecimiento de instalaciones com erciales, industriales o de servicios en predios con
vegetacion forestal, con excepcidn de la construccion de vivienda unifamilisr v del
establecimiento de instalaciones cormerciales o de servicios en predios mencores a 1060
metros cuadrados, cuando su construccicn no implique ef derribo de arbolado en una
superficie mayor a 500 metros cuadrados, o Iz eliminacion o fragmentacion del hébitar
de efernplares de flors o fauns suyjetos a un régimen de proteccidn especial de
conforrmidad con las normas oficiales mexicanas ¥ otros instrumentos juridicos
aplicables;

/A Cambjo de usg del suelo_de dreas forestales a cusiauier OLrQ LSC, Con excepcidn de fas
actividades agropecuarias de autoconsumo farniliar, que se realicen en predios con
pendfentes inferiores al cinco por ciento, cuando no impliquen la agregacién ni ef
desmonte de més del veinte por ciento de Iz superficie total y ésta no rebase 2 hectdreas
en Zonas templadas y 5 en zonas dridas, v

L [os demZs cambios de uso def suelo, en terrenos o dreas con uso de suelo forestal con
axcepcion de la modificacion de sueios agricolas o pecuarios en forestales, agroforestales
o silvopastoriles, mediante s utilizacidn de especies nativas.

Lo subrayado es de esta representacién de la SEMARNAT

IV. Que !a LGEEPA sefiala en su articulo 35, parrafo tercero, que una vez evaiuada la MIA, [a Secretaria
emitira debidamente fundada y motivads la resolucién correspondiente, en ia que podra:

I.- Autorizar la realizacion de /z obra o actividad de gue se trate, en los términos soficitados;

.- Autorizar de manera condicionada fa obra o actividad de que se trate, a la modificacion def
proyecto o &/ establecimiento de medidss adicionales de prevencién y mitigacion, a fin de qgue se
eviten, atenden o compensen los Impactos amblentales adversos susceptibles de ser producidos
ern la construcc/on, operacion normal Y en caso de gccidente. Cuando se trate de aiitorizaciones
condicionadas, la Secretaria sefialars los requerimientos que debarn observarse en la realizacion
de /a obra o actividad prevista, o

/.- Negar la autorizacion solicitada, cuando:

8) Se contravenga lo establecido en esta Ley, sus reglamentos, las rnormas oficiales mexicanas

dernds disposiciones aplicables; /\\
¢
-

-b) La obra o actividad de que se trate pueda propiciar gue una ¢ mas especies sean declaradas
como amenazadas o en peligro de extincion o cuando se afecte a una de dichas especies;

¢} Exista falsedad en fz inforrmacion proporcionada por los promoventes, respecto de Jos
Irmpactos ambierntales de /3 obra o actividad de gue se trate..” A

Sur Ne. 8. Cel. Centro, Santisgo de Queratarss, Qreo. www.gok.mx/semarnat C.R. 75080, Toidfana:
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Oficina de Representacién en el Estado de Querétaro
subdelegacién de Gestién para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales

Oficio No. F.22.01.01.01/1550/2022
Asunto: Se resusive MIA-P

Santiago de Querdtaro, Qro., a 27 de septiemnbre de 2022

V. Que con fundamento en los articulos 22 del Regiamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccién al Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental v 60 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, esta oficina de representacion de la SEMARNAT en el
Estado de Querétarc mediante el oficio nimero £ 22.01.01.01/0260/2022 de fecha 22 de febrero de
2022, notificade al promovente el dia 12 de mayo de 2022, le sclicité en un plazo de 60 dfas
habiles contados a partir del dia siguiente de la natificacidn del mismo, ingresara las aclaraciones,
rectificaciones y ampliaciones al contenido de la MIA-P que ahi se precisaren, mismas gue por
economia si bien no se transcriben, se tienen por agui insertos a la letra; precisandole que en casc
de no atender el requerimiento de referencia esta oficina de representacion de la SEMARNAT en
el Estado de Querétarc procederia a resolver con la informacién con gue se contara al momento
de la evaluacién, periodo que fenecié en fecha 04 de agosto de 2022,

VL. Acto seguide, toda vez gue la parte promovente fue omisa en dar respuestia al oficio nlmero
F22.01.01.01/0260/2022 de fecha 22 de febrero de 2022, notificado al promovente el dia 12 de mayo
de 2022, se tiene por evidenciado gue se excedid el plazo establecido de 60 dias habiles para la
entrega de informacién adicional que fue requerida por el oficio antes citado en referencia al
proyecto multicitado, piazo que se contabiliza a partir del dia hébil siguiente de la notificacion del
oficio nurmero F.22.01.01.01/0260/2022 v gue por tanto comprendia del dfa 13 de mayo de 2022 al 04
de agosto de 2022; concluyéndose que al ser omiso de presentar la informacién adicional con fa
que se pretendia aclarar, meodificar, rectificar y profundizar a la informacién inicialmente
ingresada con la Manifestacién de Impacto Amblental (MIA), se ha contravenido lo dispueste en gl
articulo 22 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccion al Ambiente en
materia de Evaluacion del Impacto Ambiental {REIA) toda vez gue dicho articulo establece que el
promovente tendra un periodo maximo de 60 dfas habiles para la presentacién de la informacion
solicitada.

Vil. Dicho lo anterior, previc apercibimiento de que en caso de ser omiso en ingresar en tiempo y
forma la informacién requerida en el Resultando 7 antes citado, esta oficina de representacion de
la SEMARNAT procederfa a resolver con la informacidn gue contara al momento; en conclusion se
tiene que ¢l promovente fue omisc en ingresar en tiempo y forma a esta representacién de la
SEMARNAT irformacién tendiente a dar cumplimiento a io indicado en el oficic nGmero
F.22.01.01.01/0260/2022 de fecha 22 de febrero de 2022, notificado en fecha 12 de mayo de 2022, en
el cual se requirié a la letra lo siguiente:

i

A Respecto al capitulo i, Descripcion del proyecto:

1 Con relacién a fa superficie que delimita el proyecto, desde la pagina 1 de la MiA y a lo largo
de la misma manifestd que fa superficie solicitada para realizar actividades de Cambio de Uso
de Suclo en Areas Forestales (CUSAF) es de 42145158 ha; sin embargo, derivado de /a
reproduccicn de las coordenadas UTM proporcionadas en los Sistemas de Informacion
Geogréfica (SIG) se tiene gue las mismas generan una superficie de 4916080 ha, porlo que
debers aclarar si corresponde al margen de error de los sistemas de medicion o lo que
considere necesario. En su caso ratificar o rectificar la informacion presentada en este y
apartados subsecuentes que pudieran verse afectados con dicha modificacion.

2 Deberd indicar si el proyecto se pretende realizar por etapas 2 fa par del desarrollo
habitacional en caso de ser afirmativo dicho caso, deberd indicar el planteamiento que
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pretende para el desarrollo del mismo y cémo es que la temporalidad propuesta sersd
suficiente para la gfecucion del proyecto considerando que previo al inicio de actividades es
necesaric obtener la autorizacion emitida por la Secretariz de Desarrolio Sustentable del
Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro para el proceso constructivo, asi como considerar
que las dreas de reubicacion que se estsrdn desarrollando a Iz par de /as actividsdes de
desmonte y despalme estén disponibles para albergar fa vegetacidn foresta/ que serg
rescatada.

Debers indicar las actividades previas que fueron realizadss dentro de Ja superficie gue rodea
e/ proyecto y que se encuentran desprovistas de vegetacion forestal, tods vez que pareciera
que en dicha superficie se realizan actividades de extraccicn de materiales (Fig. 1).

ig.1 Reproduccidn de coordenadas UTM para la ubicacion geoespacial del proyecto

Fuente: Promoevente,

Deberd justificar técnica v financieramente cormo es que el proyecto por 57 mismo solventars
dicho costo de ejecucién y de implementacicn de las medidas de prevencidn, mitigacion 3%
en su caso compensacion, con la finalidad de asegurar que las medidas propuestas sean
efecutadas en tiempo y forma.

Si bien en apartados diferentes de la MIA manifestd gue se pretende gjecutsr una obra de
regulacion pluvial, se tiene que una vez reproducidas las coordenadss UTM de /s misms, asta
se encuentra dentro de /e zona fedleral del escurrimiento colindante a la superficie en la que
se pretenden realizar actividades de Cambic de Use de Suelo en Areas Forestales (CUSAF); en
funcicn de lo anterior, deberd describir a profundidad las actividades que se encuentran
refacionadas a la misma, sus tiempos de ejecucion y la generacion de residuos acotadz a la
antes rmencionada. Para el caso especifico de la etapa de operacion, deberd considerar &f

X--Te
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funcionamiento de la modificacion de la infraestructiira existente y ef cormportamiento de /a
misma ante eventos de mdaxima precipitacion.

6 En funcién del punto inmediato anterior, deberd indicar en gqué temporada se trabajarg,
considerando la época de afta precipitacicn.

7. Respecto de la estimacion de generacidn de residuos asoc/ados a la efecucion del proyecto,
deberd justificar técnicamente a rmayor profundidad la metodologia y cdlculos realizados
para la estirmacion de generacidn de RSU y aquellos que se derivan del uso de sanitarios
portdtiles, de igual forma deberd considerar para la etapa de construccion Y mantenimiento
la generacion de RSU, adn cuando esta sea mucho menor que [a etapa de preparacion del
sitio.

C. Respecto del Capftule Iil. Vinculacion con los ordenamientos juridicos aplicables en materia
ambiental:

7 En referencia a la vinculacicn de! proyvecto respecto del Programa de Crdenamifento
Ecolégico Regional del Estado de Querétaro (POEREQ), deberd presentar /a siguiente
informacién:

2. Debers presentar la vinculacion correspondiente al lineamiento numero LT], toda vez
que fue orniso en presentar dicha informacidn.

b. Respecto a la vinculacion con fa accidn ACOZ, la cual es aplicable en UCA con
presencia de pozos, deberd indicar si la superficie objeto de evaluacidn cuenta con
pozos de extraccion de agua, los cuales en un futuro se pretenda explotar, en caso de
ser negativo, indicar la razén de su vinculacion con dicha accion.

¢ Respecto a la vinculacion del lineamiento ndmero L2], e/ mismo refiere a los impactos
provocados por el sector industrial, sin embargo, usted refiere que el proyecto
comprende un desarrollo habitacional, en funcién de lo anterior, deberd rectificar fa
informacion presentada o en su caso deberd aclarar lo que considere necesario a fin
de mantener congruencia en todo ef docurmento.

2 En las pdginas 93, 132 v 133 en donde se pretende jlustrar la ubicacion del proyecto respecto
de los instrumentos de POEL y Planes Parciales de Desarrollo Urbano de jos Municipios de £/
Marqués y Querétaro, se identificd que Ja superficie ahi plasmada no corresponde a fa
superficie relacionada & Jas coordenadas UTM proporcionadas, toda ver que en ias
ilustraciones se identificé la presencia de un poligono adicional en /s zona sureste def
proyecto. En funcidn de lo anterior, deberd rectificar la informacion presentada o en su caso
aclarar dichas inconsistencias y realizar las adectiaciones que considere necesarias a fin de
mantener congruencia en todo el documento.

3 Con relacion al Programa de Ordenarniento Ecoldgico Local (POEL) del Municipic de Ef
Marqués, se tiene lo sigufente:

Cof

a.  Enlapdgina 92 de la MIA manifestd a la letra lo siguiente;

£/ Programa de Ordenamiento Ecoldgico Local del Municipio de El Margues, Qro, : i
publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Querétaro ‘La }?/
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Sornbra de Arteags” Tomo CLI No. 42 de fecha 07 de junio de 2018, aun no ha sido
inscrito en el Registro Publico de /s Propiedad de! Estado de Querétaro, por fo
cuel no puede ser aplicable a terceros, en tal sentido Iz vinculacion de este
proyecto se realizard conforme al Prograrna de Ordenamiento Ecoldgico Local def
Municipio de E/ Margués, Qro, que fue publicado en el Pericdico Oficial del
Coblerno del Fstado de Querdtaro “La Sormbra de Arteaga " con fecha del 28 de
septiembre de 2075,

En virtud de lo anterior, se /e informa que e/ POEL del Municipio de £ Margués
publicado en el Periddico Oficial def Gobierno del Estado de Querdtaro “La Sombra
de Arteaga” en fecha 28 de septiembre de 2075 tampoco cumple con e/ supuesto
invecado para su aplicacion al no estar inscrito en e/ Registro Pablico de /a Propiedad
de/ Estado de Querétaro. Motivo por lo que, deberd presentar ia vinculacion
correspondiente con ef POEL del Municipio de El Marqués publicado en ef Periddico
Oficial del Gobierno del Fstado de Querdtaro “La Sormbra de Arteags” en fecha 07 de
Junio de 2018 ef cual corresponde &/ instrumento mas reciente.

Deberd presentar la vinculacion correspondiente con fos lineamientos apficables a la
Unidad de Gesticn Ambiental (UGA) en donde se encuentre inmerso e/ proyecto toda
vez que fue omiso en presentar dicha informacion.

Con relacion a la vinculacion presentada respecto al criterio RAAH-10, usted manifestd
que ef proyecto no se ubica en una zona de riesgo que pudiera verse afectadz por
desastres naturales ante impactos adversos por carmbio climdticor en funcién de lo
anterior, debers indicar el instrumento de planeacion con el cual pudo llegar a tal
conclusion o en su caso, verificar la informacicn disponible en el Atlas de Riesgos def
Municipio de £l Marqués que permita reafirmar dicha manifestacion o en su caso
rectificar la informacion presentada a fin de tener certeza que la superficie de estudio
no se verd afectada ante eventos extraordinarios tales como inundaciones debido a /a
colindancia con el escurrimiento superficial existente al sur del predio.

4 Con relacion .al Programa de Ordenamiento Ecolégico Local (POEL) del Municipio de
Querétaro, se tiene lo siguiente:

a.

Deberd presentar 13 vinculacidn correspondiente con los lineamientos aplicables a Iz
Unidad de Gesticn Ambiental (UGA) en donde se encuentre inrmerso el proyecto toda
vez que fue omiso en presentar dicha informacicn.

Con relacidn a la vinculacion presentads respecto al criterio RAAH-10, usted manifesto
que el provecto no se ubica en una zona de riesgo que pudiera verse afectada por
desastres naturales ante impactos adversos por cambio climatico; en funcicn de lo
anterior, deberd indicar ef instrumento de planeacién con el cual pudo flegar a tal
conclusion o en su caso, verificar la informacidon disponible en ef Atlas de Riesgos del
Municipio de Querdtarc que permita reafirmar dicha rmanifestacion o en st caso
rectificar la informacién presentads a fin de tener certeza que la superficie de estudio
no se verd afectada ante eventos extraordinarios tales como inundaciones debido a Iz
cofindancia con el escurrimiento superficial existente al sur del predio.

L Centts, Sanatizge de Queardtars, Qro. www.gsk.mXx/semernat C.P. TSECE, Teléfeno: 44
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5 Respecto a la vinculacion realizada del Plan Parcial de Desarrollo Urbano Circuito
Universidadies del Municipic de EI Marqués, deberd presentar la tabla de zonificacion
secundaria en donde se pueda apreciar el uso de suelo asignado a la superficie de evaluacion
con mayor legibilidad, toda vez que la informacion presentada no es legible. De igual forma
debers indicar el nimerc de viviendas que se pretenden instalar con la finalidad de acreditar
que no se contraviene dicho instrumento.

6 Respecto a la vinculacion realizada del Plan Parcial de Desarrollo Urbano Delegacion
Municipal Cayetano Rubio del Municipio de Querétaro, se tiene que ef uso de suelfo asignado
para la zona de estudic es de Espacios Abiertos (EA), por o que deberd indicar las actividades
o infraestructura que se plantean ilevar a acabo en dicha zona.

7. Deberd presentar la vinculacion correspondiente con fa fraccion X de fa lLey General de/
Equilibric Ecoldgico y Proteccion al Ambiente (LGEEPA) v su inciso R] del articulo 5 de su
Reglamento en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental (REIA), toda vez que fa obra
pluvial que pretende ejecutar se encuentra dentro de ja zona federal del escurrirmiento
superficial que se encuentra colindante al proyecto; en caso de ser necesario, deberd aclarar
lo que considere necesario a fin de mantener congruencia en todo el documento.

8 Debera presentar la vinculacidn correspondiente con la Ley de Aguas Nacionaies y su
reglamento, toda vez gue fue omiso en presentar dicha informacion.

9 Deberd presentar la vinculacién correspondiente con la NOM-041-SEMARNAT-2015, NOM-16T-
SEMARNAT-2071, y actualizar la NOM-045-S5EMARNAT-2017.

Fs importante sefialar gue la vinculacién soficitada, no debe limitarse a transcribir o establecido
en jos instrumentos. legales mencionados, sino que debe mostrar con grgumentos legales v
técnicos como dard cumplimiento el provecto a_las regulaciones [mpuestas dentro de los
[nstrumentos aplicables. :

C. Respecto al capitulo IV, Descripcion del sisterma ambiental v sefialamiento de /a problem3atica
ambiental detectada en el drea de influencia del prayecta!

1 Deberd indicar el nimero de efemplares totales en el sitio por estrato de vegetacion, toda vez
que se limitd a indicar lo correspondiente por hectdrea.

2 Respecto al medio socioecondémico, deberd presentar la informacion actualizada de acuerdo
al Censo de Poblacicn y Vivienda 2020 emitido por el INEGI y en donde mencione el
porcentaje o niudmero de viviendas desocupadas en el Municipio de E/ Marqués v de
Querétaro o en su caso justifigue la necesidad de un nuevo desarrollo habitacional con fo
cual acredite que ef proyecto es viable de gjecutarse,

D. Respecto al capitulo V. Identificacion, descripcicén y evaluacidn de los impactos arnbientales
gel proyecto:

1 Deberd describir la afectacion que se tendrdn sobre los servicios ambientales que
actualmente provee el sitio de evaluacion, toda vez que fue omiso en presentar dicha
informacion.
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Z  Para el caso especifico de /3 construccion de la obra de regulacicn V¥ descargs de
escurrimientos pluvisles en ef bien nacional, debers indicar cérmo es gue el antes
mencionado cuenta con /a capacidad de carge suficiente para albergar los escurrimientos
que seran descargados y cdmo dichas actividades no generaran afectaciones aguas abajo.

3. En virtud def punto inmediate anterior, deberd presentar la documentacion necesaria para
acreditar que la delimitacicn de Ja zZons federal es fa correcta y que efectivarnente Ja obra de
regulacion pluvial se ejecutard en la zona federa/ del biernr nacienal colindante a/ pravecto,
toda vez que se limitd & indicar que habia ingresado /s validadcion de /s delimitacicn de |
Estudio Hidroldgico a fa Comision Nacional del A gua (CONAGUA]

4. Con la informacidn generada en este capltulo y a manera de conclusion, debers presentar
una discusion que justifigue por un fado, cudles sorn Jos impactos relevantes o significativos
que ef proyecto puede ocasionar, ya sea de forma independiente o derivado de un efecto
acumulativo con otros que ya estin ocurriende en e/ sisterna armbiental (SA), si estos se
generaran de forma inmediata, a corto, mediano o largo plazo y por otro lado indicar las
razones que justifican porqué considera que los impactos relevantes sor aceptables, en
términos de que se respets Iz integridad funcional y la capacidad de carga del o fos
ecosisternas. De igual forma, debers describir cémo es que &/ proyecto se considera viable,
tods vez que es posible que /z gjecucion del mismo afecte jos procesos ecosistécos del sitio.

£ Respecto al capitulo VI Medidss preventivas y de mitigacidn de los impactos armbientales:

1. Debera profundizar la justificacion técnica descrita para acreditar que /a superficie que se
propone para la construccion de dreas verdes (38903 ha), es suficiente para /a reubicacicn de
los 2,615 gfernplares arbdreos, arbustives Y cactiéceas conternplados en ef programa de rescate
Y reubicacion de flora. £n caso de ser necesario debers incrementar la superficie propuesta.

<. En funcion del punto inmediato anterior. debers Justificar Iz razén por la cual en su programa
de rescate de vegetacion no considerd ef rescate de jos efernplares arbdrecs de Acibuche
(Forestiera phyllyreoides) y Huizache chino (Acacia schaffeneri): en este ditimo caso, toda vez
que /e abundancia del huizache chino en el drea de estudio es menor que en ef Sisterna
Ambiental, en su caso podrs replantear su programa de rescate de vegetacion.

3. Respecto a /as medidas de mitigacion orientadas al incremento de infiltracién, usted
manifests que se flevaria s cabo fa construccion de 38903 ha de dreas verdes, de /as cuales, se
realizard el riego de /as mismas dos veces a /3 sermasna. E£n funcién de lo anterior, debers
ratificar la informacion presentada y justificar cémo es gque dicha actividad se realizars de
forma permanente a fin de garantizar Iz mitigacion de jos impactos ambientales relacionados
a las actividades de CUSAF.

4. Deberd especificar las medidas de. mitigacion que se llevardn a cabo para asegurar que fa
capacidad de conduccicn del bien nacional no se vers afectada cor /a descarga pluvial que Ay
pretende realizar, e

5. Debers justificar técnica y cuantitativarmente que el mayor impacto provocado con /3
pretendids ejecucién de su proyecto sobre sf componente ambiental de suefo, vegetacion e
hidrologia superficizl, asi como los servicios ambientales que provee, sergn neutralizados v en
SU €850 compensados con la medidafs) de prevencicn Y mitigacién que pretenda proponer, lo

Firez Sur Ne. 82, Col. Cenirs, Santicgo Ha Jeardtaro, Sro. www. ck.mx/zzmarnzt C.R, Y5000, Telsfanc: 242 ZIASLGO
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anterfor para acreditar gue No se provocaran desequilibrios ecologicos y lo que acreditaria que
su proyecto es ambientalimente viable o en su caso proponer las medidas de compensacion
que considerara conveniente. -

E. Respecto al capltulo Vil. Pronosticos ambientales v en su caso evaluacion de alternativas:

1. 5/ bien presentd un Programa de Vigilancia Ambiental (PVA] deberd integrar en el mismo un
reporte asignado a las actividades de rescate reubicacion de flora y fauna, e indicar el
responsable de seguimiento de cada medida con la finalidad de dar puntual seguimiento a
dichas rmedidas. '

2 En caso de que la informacion anterior, previarmente solicitada, modifique el apartado de
referencia, deberd indicarlo.

G. Como Ultimo punto se adfjunta copia del instrumento siguiente:

1 Oficio nimero SEDESU/SSMA/IZ3/2022 de fecha 09 de febrero de 2022, expedido por la
Secretaria de Desarrollo Sustentable del Poder Efecutivo del Estado de Querétaro.

2 Oficio nimero DDU/COU/0476/2022 de fecha 31 de enero de 2022, expedido por la Direccicn
de Desarrolio Urbano del Municipio de Querétaro.
LUSIC)

VIl Es asf que en virtud de gque no se dio respuesta al requerimiento antes citado dentro del piazo de 60
dias habiles contados a partir del dia sigulente de |la recepcion del oficio numero
F 22 01.01.01/1136/2021, el cual fue notificado el dia 04 de noviembre de 2021, feneciendo dicho plazo el
dia 15 de febrero de 2022, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro; en
concordancia con lo estipulado en el apercibimiento del oficio multicitado y con fundamento en el
segundo parrafo del articuio 22 de REIA, procedié a resolver con fa informacion con que contd al dia
15 de febrero de 2022, por lo que del anélisis de dicha informacion se desprendid lo siguiente:

A. Respecto al capitulo Il. Descripcién del proyecto.

1. Respecto a la superficie que delimita el proyecto, la parte promovente manifestd que ia
superficie en la que se pretendia realizar las actividades de Cambio de Uso de Suelo en Areas
Forestales (CUSAF) ascendia a 49145158 ha; sin embarge, una vez reproducidas las
coordenadas UTM proporcionadas, se obtuve una superficie de 421608 ha, en virtud de lo
anterior, se evidencia gue existe incertidumbre en las dimensiones del proyecto, asi como sus
alcances y objetivos, ya gue si bien pareciera una diferencia de superficies no significativa, no
se puede acreditar gue los Impactos armbientales asociados a la ejecucion de! mismo podran
ser neutralizados con las medidas de mitigacion propuestas. En ese orden de ideas, esta
representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro concluye gue se contravienen las
fracciones |1 y VI del articulo 12 del REIA al no tener certeza de las dimensiones de! proyecto, ot
asi como sus alcances v ia idoneidad de las medidas de prevencioén y mitigacion propuestas. -

2 Con relacién a las actividades que describen el proyecto, la parte promovente fue omisa en
indicar si las actividades de CUSAF se llevarian a cabo por etapas de acuerdo al avance |
constructivo de! desarrolio habitacionat que se pretende instalar o en un Unico momento, ast
mismo, fue omisa en justificar que la temporalidad solicitada correspondiente a 5 afos seria b
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suficiente para realizar ias actividades antes mencionadas considerando para ello ef tiempo
gue invertiria en la obtencién de las demds autorizaciones requeridas para el desarrolio
habitacional. Lo anterior genera incertidumbre sobre los alcances del proyecto y ios impactos
asociados a dichas actividades, toda vez gue no se tiene certeza de que ias actividades serdn
reglizadas de manera gradual y con lo cual se asegure que los impactos ambientales
asociados a la ejecucidn del antes mencionado permitan gue exista una transicidn gradual y
por tanto gque no se genere un desequilibrio ecoldgico. En ese orden de ideas, esta
representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina que se contraviene lo
establecido en las fracciones It y V dei articulo 12 del REIA.

Con relacién a los poligonos gue comprenden el proyecto, se identificd que en |a parte sur de
la superficie solicitada para realizar CUSAF se encuentra la presencia de lo que parece ser un
banco de materiales pétrecs, colindante a los poligonos identificados como Parcela 52 Z-3 P1A
poligono 2, 3, de lo anterior, la parte promovente fue omisa en justificar la razdn por la cual
dicha superficie se encuentra carente de vegetacion forestal y por tanto acreditar no se rebasd
el caracter preventive establecido en el artfculo 28 de la LGEEPA raspecto a las actividades
gue reguieren someterse al Procedimiento de Evaluacion del Impacto Ambiental (PEIA), toda
vez que si bien la antes mencionada no fue objeto de estudio de la superficie que comprende
el proyecto, se desconocen los alcances de dicha superficie y en su caso la funcionalidad de |z
misma. En ese orden de ideas, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro
determina gue se contravienen las fraccionas I, IV, V y Vi del articulo 12 del REIA 2l no tener
una descripcion completa del proyecto, asi como existir incertidumbre en las caracteristicas
del sitio, desconocer los antecedentes de la superficie en evaluacidn, la problematica
ambiental existente en la zona y por tanto tener incertidumbre en gque ios impactos que
fueron acotados en la MIA sean los Unicos que se esperaria se generen con la ejecucion del
proyecto y en conclusion gque las medidas de prevencién y mitigacion sean las adecuadas
para evitar un desequilibrio ecolégico o en su caso que no se siga fomentando.

Respecto a la inversidn que la parte promovente manifestd emplearia con la gjecucion del
provecto, se identificd que la anterior fue omisa en describir o justificar cdmo el proyecto por
si mismo solventaria el costo asociado & la implementacién de las medidas de prevencién y
mitigacién y en su caso compensacidn, informacidén que es esencial para asegurar que las
mismas se gjecutaran en tiempo y forma, acreditando gque el proyecto es econdmicamente
viable. En virtud de lo anterior, esta representacidon de la SEMARNAT en e! Estado de
Querétaro determina gue se contraviene lo establecido en las fracciones H y VI del articuje 12
del REIA al no tener una descripcidon completa del proyecto y sus alcances, asi como no poder
acreditar que {as medidas de prevencidén y mitigacién son iddéneas y viables de ejecutarse.

En diferentes apartados de la Manifestacién de Impacto Ambientzal {MIA) la parte promovente
manifestd que pretendia llevar a cabo la ejecucion de una obra de regulacién pluvial, sin
embargo, una vez reproducidas !as coordenadas UTM proporcionadas se identificé que ia
ubicacidn de la misma se encontraria dentro de la zona federal del escurrimiento colindante a
la superficie solicitada para CUSAF, no obstante lo anterior, la parte promovente fue omisa de
describir los alcances, objetivos, caracteristicas y funcionamiento de la antes mencionada,
informacién que resulta imprescindible toda vez gue dichas actividades encuadran en la
fraccién X del articulo 28 de ja LGEEPA e inciso R} del articulo 5 del REIA, por o cusl, las
mismas requieren someterse al PEIA. En ese orden de ideas, esta representacion de la
SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina gue se contraviene el articulo 28 de Ia
LGEEPA, asf como las fracciones il, Ill, IV, V, VI y VI dei articule 12 del REIA al no tener una
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descripeion integral del proyecto, sus objetivos, alcances,de la descripcién de la problematica
ambiental de la zona, de los diferentes escenarios gue se esperarian con la ejecucion del antes
mencionado, no poder asegurar la compatibilidad con los ordenamientos juridicos aplicables
v por tanto no tener certeza gue la identificacion, descripcion y evaluacion de los impactos
ambientales ha sido Ja correcta para poder acreditar que las medidas de prevencion y
mitigacién neutralizaran y mitigaran los impactos ambientales que se encuentren asociados a
la ejecucion del proyecto v por tanto se evite un desequilibrio ecoldgico.

6. En virtud del punto anterior, ia parte promovente fue omisa en indicar si para las actividades
relacionadas a la preparacidn del sitio y construccidn de la obra de regulacién pluvial se
llevaria a cabo en una época determinada previendo impactos amblentales al factor de
hidrologia superficial o si se llevarian a cabo las medidas de prevencion adecuadas para
minimizar la posibilidad de generacién de impactos ambientales. En ese orden de Ideas, esta
representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina que se contraviene lo
astablecido en las fracciones |1, V v VI del articule 12 del REIA al no tener una descripcion
integral del proyecto, asi como sus objetivos y aicances, acreditandc gue los impactos
ambientales asociados a la gjecucién del mismo han sido identificados, descritos y evaluados
de manera corracta y por tanto gue las medidas de prevencién y mitigacidn propuestas son
suficientes e iddneas para evitar un desequilibrio ecolégico.

7. Respectc a la estimacidon de generacidén de Residuos ia parte promovente fue omisc en
especificar la metodologia vy cadlculos realizados para justificar los resultados oitenidos con
relacién a los Residuos Solidos Urbanos {RSU) v los que se derivan del yso de sanitarios
portatiles, de igual forma, fue amiso en considerar lo correspondiente pare las etapas de
construccidn y mantenimiento teniendo en cuenta gue dentro del analisis realizado también
se tenia la construccion y operacion de infraestructura en zona federal En funcidn de lo
anterior, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétarc determina gue se
contraviene lo establecide en las fracciones Il y V del articulo 12 del REIA al no tener una
descripcion certers de los alcances del proyecto, asi como de la identificacion, descripcion y
evaluacién de los impactos ambientales asociados a la ejecucion del mismo.

B. Respecto al capitulo Il Vinculaciéon de los ordenamientos juridicos aplicables en materia
ambiental:

1. Conrelacién a la vinculacidon presentada respecto del Programa de Ordenamiento Ecoldgico
Regional del Estado de Querétarc {(POEREQ), se tiene lo sigulente:

a. La parte promovente fue cmisa en presentar la vinculacion correspondiente respecto del
lineamiente L1y justificar téenicamente la razén por la cual considerd que el lineamiento
21 de dicho instrumento era vinculante, considerando que este Ultimo refiere a los
impactos ambientales provocados por el sector Industrial, adn cuando a largo de la MIA
manifestd gue se pretendia lievar a cabo las actividades de CUSAF para el establecimientc %
de un desarrollo habitacional, en ese orden de ideas se concluye gue existe incertidumbre _I*a_,'
sobre la viabilidad del proyecto respecto de los ordenamientos juridicos aplicables. En
virtud de lo anterior, esta representacion de la SEMARNAT determina gue se contraviene :
la fraccion it del articulo 12 del REIA, D E

b, Con relacién a la vinculacidn presentada con la Accidn AOO2, la parte promovente '
manifestd que se realizarilan los trdmites correspondientes con fa dependencia
competente para disponer de agua potable; sin embargo, considerando que el proyecto
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pretende realizar CUSAF y probablemente actividades en la rona federal de un
escurrimiento superficial, se concluye que la accidn A002 no es vinculante con el antes
mencionade. En virtud de [o anterior, esta representacién de la SEMARNAT determina que
se contraviene la fraccién Hil del articulo 12 de! REIA al no tener certeza de la correcta
vinculacion con los ordenamientos juridicos aplicables,

En las paginas 93, 132 y 133 de ia- MIA en donde la parte promovente pretendid ilustrar (a
ubicacién del proyecto respecto de los instrumentos de Programas de Ordenamiento

Ecologico Locales (POEL) de los Municipios de Ei Marqués y Querédtaro Yy Planes Parciales de

Desarrollo Urbano de los Municipios de El Margués y Querétaro, se identificé que la superficie
ahi plasmada no corresponde a la superficie relaciorada a las coordenadas UTM
propercionadas, toda vez que en las ilustraciones se identifics la presencia de un poligono
adicional en la zona sureste del proyecto. En funcién de lo anterior, esta representacion de la
SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina gue se contraviene lo establecido en las
fracciones I, y V del articuic 12 de! RE!A al no tener certeza de los alcances del proyecto vy por
tanto desconocer si la identificacidn, descripcion y evaluacion de los impactos ambientales
asociados a la ejecucion del mismo que fueron manifestados en la MIA son los Unicos que se
esperarian con fa gjecucion del antes mencionado y por tanto no se produciran desequilibrics
ecoldgicos. :

Con relacion al POEL de! Municipio de El Marqués se tiene lo sigujente:

a. La parte promovente fue omisa en presentar la vinculacidén correspondiente respecto de
los lineamientos aplicables & ia Unidad de Gestisn Ambiental (UCA) en donde se
encuentra inmerso el proyecto, en ese orden de ideas se concluye que existe
incertidurmbre sobre la viabilidad del proyecto respecto de los ordenamientos juridicos
aplicables. En virtud de lo anterior, esta representacién de la SEMARNAT determina que se
contraviene ia fraccidn Il del articuio 12 del REIA.

L. La parte promovente fue omisa en presentar la informacién correspondiente con la gque
acreditara gue el proyecto no se encuentra en una zona de riesgo ante inundaciones vy
por tanto se acreditard la compatibilidad del mismo respecto del criterio de regulacion
ecolégica nlmero RAAH-10. En ese orden de ideas, esta representacién de la SEMARNAT
determina que se contravienen las fracciones |l y V del articulo 12 del REIA al no tener
certeza de la compatibilidad del proyecto respecto de los ordenamientos juridicos
aplicables y que los impactos ambientales asociados a la ejecucién del mismo no
desencadenaran un desequilibrio ecolégico.

Con relacién al POEL del Municipio de Querétaro se tiene lo siguiente:

a. La parte promovente fue omisa en presentar la vinculacidn correspondiente respecto de
los lineamientos apiicables a la Unidad de Cestidn Ambiental (UGA) en donde se
encuentra inmerso el proyecto, en ese orden de ideas se concluye que existe
incertidumbre sobre la viabilidad del proyecto respecto de los ordenamientos juridicos
aplicables. En virtud de lo anterior, esta representacidon de la SEMARNAT determina que se
contraviene la fraccion Il det articulo 12 del REIA.

b. lLa parte promovente fue omisa en presentar la informacién correspondiente con la que
acreditara que e proyecto no se encuentra en una zona de riesgo ante inundaciones y
por tanto se acreditara la compatibilidad de! mismo respecto del criterio de regulacién
ecolégica nimero RAAH-T0. En ese orden de ideas, esta representacién de ia SEMARNAT
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determina que se contravienen las fracciones Il y V del artfculo 12 del REIA al no tener
certeza de la compatibilidad de! proyecto respecto de los ordenamientos juridicos
aplicables v que los impactos ambientales asociados a la ejecucion del misme ne
desencadenaran un desequilibric ecoidgico.

5. La parte promovente fue omisa en preporcionar la tabla de zonificacién secundaria del Plan
Parcial de Desarrcllo Urbano Circuito Universidades del Municigic de El Marques de manera
legible, asi como indicar el ndmerc de viviendas aue se pretendia instalar y por tanto
acreditar la compatibilidad del proyecto respecto de los ordenamientos juridicos aplicables.
En ese orden de ideas, esta representacién de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro
determina gque se contraviene la fraccién 1l del articulo 12 del REIA.

6. La parte promovente fue omisa en indicar y describir las actividades o infraestructura que se
plantea llevar a cabo en la superficie que de acuerdo al Plan Parcial de Desarrolio Urbano
Delegacién Municipal Cayetano Rubio del Municipio de Querdétaro rmantiene un uso de sueio
de Espacios Abiertos (EA). En virtud de lo anterior, esta representacion de la SEMARNAT en el
Estado de Querétaro determina que se contraviene fa fraccion Il del articulo 12 del REIA al no
acreditar la compatibilidad del proyecto respecto de los ordenamientos juridicos aplicables.

7. Considerando las observaciones previas, ante la posibllidad de que el proyecto contemple
adicional al Cambio de Uso de Suelo en Areas Forestales el establecimiento de infraestructura
en la zona federal de un bien nacional v por tanto se lleven acabo actividades en dicha zona,
se tiene que la parte promovente fue omisa en presentar la vinculacion correspondiente con
el inclso X de la LGEERA, inciso R} del articulo 5 del REIA, al igual que con la Ley de Aguas
Nacionales {LAN} y su reglamento. En ese orden de ideas, esta representacion de ia
SEMARNAT en el Estado de Querétarc determina gue se contraviene la fraccion ili del articule
12 del REIA al no acreditar la compatibilidad del proyecto respecto de los ordenamientos
juridicos aplicables.

8. Respecto de la vinculacién con la Normas Oficiales Mexicanas (NOM), la parte promovente
fue omisa en presentario correspondiente respecto de las NOM-041-SEMARNAT-2015, NOM-
161-SEMARNAT-201, asi como presentar la vinculacidén con la actualizacién de la NOM-G45-
SEMARNAT-2017. En funcién de lo anterior, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado
de Querétaro determina gue se contraviene la fraccién Ui del articulo 12 del REIA al no tener
certeza de la compatibilidad del proyecto respecto de los ordenamientos juridicos aplicables.

C. Respecto al capftulo IV. Descripcién del sistema ambiental y sefialamiento de la problematica
ambiental detectada en el area de influencia del proyecto:

1. La parte promovente fue omiso en indicar el numero total de ejemplares por estrato gue
pudieran verse afectados con la gjecucion del proyecto, toda vez que se limitd a indicar el
numero de ejemplares por hectarea. En virtud de lo anterior, esta representacion de la
SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina gue se contravienen las fracciones IV, V y Vi
del artfculo 12 del REIA, toda vez que no se tiene certeza de que la descripcidn de la
proplematica ambiental de la regién sea la correcta, lo gue genera incertidumbre en la
identificacién, descripcidn de los impactos ambientales y por tanto de ia idoneidad de las
medidas de prevencién y mitigacion propuestas.
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2. Respecto al medio socicecondmico, la parte promovente fue ormisa en presentar la
informacion actualizada de acuerdo al Censo de Poblacién y Vivienda 2020, emitido por el
fnstituto Nacional de Estadistica y Ceografia (INEGI), asi como justificar la necesidad de un
nuevo desarrollo habitacional, Informacién gue resulta relevante para conocer la
problematica sccicambiental de la zona Y por tanto la viabilidad de ejecucion del proyecto.
En ese orden de ideas, esta representacidn de la SEMARNAT en el Estado de Querétarc
determina que se contraviene lo establecido en las fracciones IV, Vy VI def articulo 12 del REIA,
al no tener una percepcidn clara de la descripcién de la problematica socicambiental
existente en el Sisterma Ambiental (SA) v en Area de Influencia Directa {AID), por lo cual no se
puede acreditar que !a identificacion, descripcidn vy evaluacidn de los impactos ambientales
sea la correcta y por tanto se tiene incertidumbre en ias medidas de prevencion y mitigacion
propuestas.

D. Respecto al capitulo V. Identificacién, descripcién y evaluacién de los impactos ambientales
del proyecto:

1. La parte promovente fue omisa en describir la afectacién gue se tendran sobre los servicios
ambientales que actuaimente provee el sitio de evaluacién, toda ver que fue omiso en
presentar dicha informacidn. En ese orden de ideas, esta representacién de la SEMARNAT en
el Estado de Querédtaro determina gue se contravienen las fracciones Vv VI del articulo 72 da|
REIA al no tener unz identificacisn, descripcién y evaluacién certerz de |os impactos
ambientales que se generaran con el proyecto y por tanto no poder acreditar que las medidas
de prevencion y mitigacidn propuestas son suficientes e idéneas.

2. La parte promovente fue omisa en describir con relacién z la obra de regulacién y descarga
de escurrimientos pluviales en el bien nacional, cémo es gue el bien nacional que pretendia
ser impactado cuenta con |z capacidad de carga suficiente para albergar los escurrimiantos
gque serdn descargados v cdmo dichas actividades no generaran afectaciones aguas abajo. En
virtud de lo anterior, esta representacién de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro
determina que se contravienen las fracciones V vy VI dei articulo 12 del REIA zl no tener una
identificacion, descripcidn y evaluacién certera de los Impactos ambientales que se generarédn
con el proyecto vy por tanto no poder acreditar que las medidas de prevencién y mitigacién
propuestas son suficientes & idéneas.

3. En virtud del punto inmediato anterior, la parte promovente fue omisa en presentar la
documentacién idénea para acreditar que la delimitacion de fa zona federal propuesta es
correcta y que efectivamente la obra de regulacién pluvial se ejecutaré en la zona federal y no
dentro del bien nacional. En virtud de lo anterlor, esta representacion de la SEMARNAT en el
Estado de Querétaro determina que se contravienen las fracciones V v VI de!l articulo 12 del
REIA al no tener una identificacién, descripeidn vy evaluacion: certera de los impactos
ambientales que se generaran con el proyecto v por tanto no poder ecreditar que las medidas
de prevencién y mitigacién propuestas son suficientes e idéneas. e

4. La parte promovente fue omisa en presentar una discusién a manerz de conclusién que
Justificara porque los impactos que se encuentran asociados a la gjecucidn del proyecto se /
consideran irrelevantes o aceptables lo que acreditarfa gue el antes mencionado as |/,
ambientalmente viable al no superar la capacidad de carga del ecosisterna. En ese orden de
ideas, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina que se g
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contraviene la fraccién V del articulo 12 del REIA al no tenar una identificacidn, descripcion y
evaluacién certera de ios Impactos ambientales que se generaran con el proyecto.

E. Respecto al capitulo VI. Medidas preventivasy de mitigacién de los impactos ambientales:

1. La parte promovente fue omisa en justificar técnicamente como la superficie propuesta para
la reubicacién de vegetacién forestal correspondiente a 3.8303 ha serfa suficiente para
albergar 2,615 ejemplares arboreos, arbustivos y cactdceas. En funcién de lo anterior, esta
representacién de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina gue se contraviene la
fraccién VI del articulo 12 del REIA al no tener certeza de la idoneidad de las medidas de
prevencioén y mitigacién propusestas.

2. La parte promovente fue omisa en justificar técnicamente la razén por la cual en su programa
de rescate de vegetacion no considerd el rescate de los ejemplares arbdreos de Acibuche
(Forestiera phyilyreoides) y Huizache chino (Acacia schaffeneri), aun cuando la abundancia por
hectarea de este ultimo en la superficie de evaluacion es superior gque en el Sistema
Ambiental. En ese orden de ideas, esta representacién de la SEMARNAT en el Estado de
Querétaro determina que se contraviene o establecido en las fracciones V y Vi del artfcuio 12
del REIA, al no conocer el alcance de los impactos ambientales asociados a la ejecucién del
proyecto v no tener la certeza de gue las medidas de prevencidn y mitigacién son suficientes
para evitar un desequilibrio ecolégico.

3. La parte promovente fue omisa en justificar cémo la medida de mitigacion correspondiente
al riego de areas verdes (3.8903 ha) seria viable de realizarse 2 veces por semana de manera
permanente a fin de garantizar gue la infiltracidn de la superficie no se viera mermada. En ese
orden de ideas esta representacién de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina
gue se contraviene la fraccién VI del articule 12 del REIA al no acreditar gue las medidas de
mitigacién propuestas son viables de ejecutarse.

4. Sl bien la parte promovente presentd distintas medidas de mitigacién y prevencién, fue
omisa en integrar las necesarias para asegurar que la capacidad de conduccién del bien
nacional no se veria afectada y rebasada con la descarga pluvial gue pretendia reaiizar. En ese
orden de ideas, esta representaciéon de la SEMARNAT en el Estado de Querétarc determina
que se contraviene lo establecido en las fracciones Vy Vi del articulo 12 del REIA, al no conocer
e! alcance de los impactos ambientales asociados a la ejecucién del proyecto y no tener fa
certezra de que las medidas de prevencion y mitigacién son suficientes para evitar un
desequilibrio ecoldgico.

5.- La parte promovente fue omisa en justificar técnica y cuantitativamente gue et mayor
impacto provocado con la pretendida gjecucién de su proyecto sobre el componente
ambiental de suelo, hidrologia y vegetacién, asi como Ios servicios ambientales que provee,
serdn neutralizados y en su casc compensados con la medidais) de prevencion y mitigacién
que pretenda proponer, lo anterior para acreditar gue se compensard la masa forestal que
pretende ser afectada y por tanto no se provocaran desequilibrios ecoldgicos y (o que Y
acreditaria que el proyecto es ambientalmente viable. En de lo anterior, esta representacién
de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina que se contraviene lo establecidoen la
fraccién VI del articulo 12 al no tener certeza de que las medidas de prevencién y mitigacion &
sean las idéneas. . o

F. Respecto al capitulo Vil Pronésticos ambientales y en su caso evaluacion de alternativas:
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1. Con relacién al Programa de Vigilancia Ambiental (PVA], la parte promovente fue omisa en
indicar el o los responsables de dar seguimiento a cada medida, asi como integrar dentro
dicho programa el seguimiento de fas actividades de recate de flora y fauna, lo gue genera
incertidumbre en que estas se llevardn a cabo en tiempo y forma. En ese orden de ideas, esta
representacién de la SEMARNAT en ¢l Estado de Querétaro determina que se contraviene la
fraccidn v1y VIt del articulo 12 del REIA.

2. En relacién a lo anterior, la parte promovente fue omiso en indicar si con las adecuaciones
solicitadas se realizarfan modificaciones en los prondsticos ambientales esperados con la
ejecucién del proyecto, en funcién de lo anterior, esta representacion de la SEMARNAT en el
Estado de Querétaro determina que se contraviene lo establecido en la fraccién VIl del articule
12 del REIA al no tener certeza de los escenarios due se esperarian en el sitio con la ejecucion
del proyecto con v sin medidas de mitigacion.

G. La parte promovente fue omisa en pronunciarse respecto de las opiniones técnicas emitidas por
la Subsecretaria de Medio Ambiente de la Secretariz de Desarrollo Sustentable del Poder
Ejecutivo dei Estado de Querétaro a través del oficio ndmero SEDESU/SSMA/0133/2022 de fecha
09 de febrero de 2022 y por la Direccién de Desarrolle Urbano del Municipio de Querétaro emitida
mediante oficio DDU/COU/0476/2022 de fecha 31 de enero de 2022, por lo cual no ejercié su
derecho de audiencia para pronunciarse al respecto.

ANALISIS TECNICO AMBIENTAL.

Finalmente, de acuerdo con lo dispuesto por (os articulos 12 v 44 del REIA, en los cuales se establece
la informacion que debe de contener la MIA, asl cormo que la Secretariz debera considerar durante 2|
procedimiento de evaluacién en materia de Impacto Arnbientzl, los posibles efectos de las cbras y
actividades a desarrollarse en los ecosistemas presentes en el sitio de pretendida ubicacién, tomando
en cuenta el conjunto de elementos gue los conforman, la utilizacién de los recursos naturales en
forma que se respete la integridad funcional v {a capacidad de carga de los ecosistemas que
conforman parte por periodos indefinidos, esta oficina de representacién de la SEMARNAT,
considerando todo lo anteriormente planteado, establece lo siguiente:

a) El Procedimiento de Evaluacion en materia de Impacto Ambiental, considerd principalmente
que no existid una descripeidn y percepcién integral de las obras o actividades que se plantean
llevar 2 cabo con la impiementacién del proyecto, asi como de los alcances de los impactos
ambientales que pueden ser generados con la implementacién de dichas obras Y Que podrian
ocasionar un desequilibrio ecoidgico, considerando para tales efectos Iz posibilidad de que se
haya rebasado el cardcter preventive del articulo 28 de la LGEEPA y en su caso gue se
pretendieran realizar actividades en zona federal que son objeto de evaluacién de esta
representacion de la SEMARNAT y que no fueron consideradas en el anélisis descriptivo de la MIA,
lo gue contraviene la fraccidn |l del articulo 12 del REIA, en donde se estipula que la MIA debera
contener una descripcidn deif proyecto, por lo gue al no existir una descripcion clara y completa
del proyecto se evidencia la contravencidn al articulo antes citado.

b) La descripcion y vinculacién con los instrumentos juridicos de materia ambiental y regulacién del
uso de suelo no aseguran la compatibilidad del proyecto con los antes citados, por lo gue no se
puede acreditar que el proyecto no comprometera la integridad funcional de los ecosistemas
presentes en la regidn, ni que no pueda generar impactos ambientales adversos, significativos v
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residuales que no puedan ser mitigados por las medidas propuestas por la parte promovente. Lo
que contraviene io estipulado en a fraccidn Il del articulo 12 del REIA, misma gue establece gue
fa MIA deberd contener la vinculacidn con los ordenamientos juridicos aplicables, toda vez que el
proyecto nc asegura la compatibilidad con los ordenamientos juridicos en materia de impacto
ambiental, en especifico la parte promovente fue omisa en presentar la vinculacion
correspondiente con la actualizacion gel POEL del Municipio de Ei Marqueés, asl como acreditar el
cumplimiento al criteric RAAH-10 def POEL de E! Margués vy de Querétaro al no prasentar
evidencia que permitiera verificar que la superficie de estudio no se encuentra en una zona de
aita vulperabilidad ante eventos de maxima precipitacién, de igual forma, no se acreditd que ia
superficie de evaluacidon es compatible con el Plan Parcial de Desarrolic Urbano Circuito
Universidades del Municipic de El Margués y Plan Parcial de Desarrollo Urbanc Delegacion
Municipal Cayetano Rublo del Municipio de Querétaro.

£l diagndstico ambiental del Sistemna Ambiental sefialado por la parte promovente en el Capitulo
IV de la MIA-P presentada no describe con certeza y en su totalidad la problematica ambiental
actual, por 1o que no se puede asegurar que el proyecto no comprometera a integridad
funcional de los ecosistemas presentes en la regién, ni gue no pueda generar impactos
ambientaies adversos, significativos, sinérgicos y residuales sobre las actividades funcionales de
dichos ecosistemas en el Sistema Amblental; con lo cual se contraviene lo dispuesto en |a
fraccion IV de! articulo 12 del REIA, toda vez que dicho articulo estabiece la importancia de
declarar y describir la problemética ambiental existente en el sitjo.

La identificacién, descripcion y evaluacidon de los impactos ambientales realizada por la parte
promovente en el Capitulo V de la MIA-P, no incluyd una conclusién de como los antes
mencionados pueden considerarse aceptables ¢ en su caso que el SA cuenta con la capacidad de
carga suficiente para no generar un desequilibrio ecolégico , lo que genera incertidumbre en los
impactos ambientales gque se encuentran asociados a la ejecucion del proyecto. En virtud de lo
antes planteado, se concluyd que se contraviene la fraccion V del articulo 12 del REIA, mismo que
establece que lz MIA debera contener una identificacion, descripcién y evaluacion de los
impactos ambientales que pudieran ejercer efecto sobre el sitio de evaluacién y el Sistema
Ambienta! donde se encuentre inmerso el proyecto.

En referencia a las medidas preventivas y de mitigacién de los impactos ambientales gue realizd
la parte promovente en el Capitulo V| de la MIA-P, se tiene gue no existid una descripcion,
andlisis y percepcion integral de las obras o actividades que se plantean llevar a cabo y que
pudieran asegurar gue existiria una reduccion, neutralizacién o en su caso mitigacion los
impactos ambientales mas significativos que pueden ser generados con la implementacion del
proyecto y gue podrian ocasionar un desequilibrio ecolégico. De iguat forma, el promovente fue
omiso en indicar como la superficie propuesta a la reubicacidn de la vegetacidn forestal tendria la
capacidad de carga suficiente para albergar a los antes mencionados, No presentar medidas
especificas que aseguren gue la capacidad del bien nacicnal no se verfa afectada y que las
medidas propuestas en cuanto infiltracion serian viables de gjecutarse. Acciones gue en su
conjunte contravienen lo establecido en la fraccién Vi del articulo 12 del REIA en donde se
establece que dentro de la Inforrmacién presentada en la MIA debe establecer las medidas
preventivas y de mitigacidn de los impactos ambientales.

De acuerde con lo anteriormente expuesto, se concluyd que la integridad funcional del Sistema
Ambiental en la que estd inmerso el proyecto puede liegar a verse reducida considerablemente
por las actividades antropogénicas y los asentamientos urbanos, considerando lo sigulente:
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I Que no existe una descripcién completa de los objetivos v alcances del proyecto.

Il. Que no existe una certeza de la compatibilidad del proyecto respecto a 10s ordenamientos
Jjuridicos en materia ambiental y regulacidn de suelo.

Hl. Que el proyecte en los términos planteados, contraviene los ordenamisntos Juridicos

aplicables en especifico el Programa de Ordenamiento £colégico Local de los Municipios de El
Marqués y Querétaro, al no acreditar el cumplimiento de los criterios ahi establecidos.

V. Que los efectos ambientales negativos que se generaran con la ejecucion del proyecto, no se
asegura que serén atenuados por parte de la parte promovente con las medidas de
mitigacion descritas en la Manifestacién de Impacto Ambiental presentada.

Por lo antes descrito, esta representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querétaro determina que el
proyecto citado no es viable a desarrollarse, en los términos planteados en la presente solicitud de
evaluacidn en materia de impacto ambiental.

En atencidn a lo antes expuasto, de la informacidn contenida en la Manifestacién de impacto Ambiental
modalidad Particular, y en virtud de no haber atendido el requerimiento en forma hecho por esta oficina
de representacion de la SEMARNAT mediante oficio F22.01.01.01/0260/2022 de fecha 22 de febrero de
2022 notificado a la parte promovente el diz 12 de mayo de 2022, se concluyé que el proyecto
contraviene el articulo 28 de la LGEEPA, asi como el articulo 12 fracciones II, I, IV, V, VI v Vil del
Reglamento de [a LGEEPA en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, asi comoe encuadra
directamente en lo previsto por el articulo 35 fraccién Il inciso a) de la LGEEPA.

Hecho lo anterior esta oficina de representacién de la SEMARNAT,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la autorizacion solicitada en materia de Impacto Ambiental del proyecto
denominado “DESARROLLO URBANO LA PURISIMA, MUNICIPIO DE EL MARQUES Y QUERETARO
QRO.” con pretendida ubicacidn en ios Municipios de El Margqués v Querétaro, Qro., con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 35, fraccidn I, inciso a) de la LGEEPA, toda vez que éste no se ajusté a ias
disposiciones establecidas en el articulo 12 del Reglamento de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y
Proteccidon al Ambiente en materia de Evaluacidén del Impacto Ambiental, lo anterior con base en lo
expuesto, fundado y motivado en el considerando Vi del presente oficio resclutivo.

SEGUNDO-~ Notificar a la persona fisica, el C. Luis Alfonso Garcia Alcocer en gjercicio de derecho
propio y como representante legal de los CC. Maria Isabel Guadalupe Garcia Alvarez, Ma. Lorena Garcia
Jimeno Alcocer, Alejandro Tiburcio Garcia Alvarez, Pedro Garcia Alvarez, Maria Guadalupe Garcia
Alcocer y Marfa Guadalupe lLecona Garcia, quien promovié la presente solicitud vy es identificade como
la parte promovente, |a presente resolucién, por conducto de alguno de los medios legales previstos en el
articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y demés correlativos.

TERCERO.~- Notificar el contenido de ia presente resolucidon a la Procuraduria Federal de Proteccidn al
Ambiente (PROFEPA) en ei Estada de Querstaro.
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CUARTO.- Se hace del conocimiento a la parte promovente gue la presente resoiucion emitida, con
motive de la aplicacién de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Amblente, su
Reglamento en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental y las demas previstas en otras
disposiciones legales y reglamentarias en la materia, podra ser Impugnada mediante el recurso de
revision, dentro de los quince dfas habiles siguientes a la fecha de su notificaciéon ante esta Delegacion
Federal, quien en su caso, acordaréd su admision y el otorgamiento o denegacién de la suspension del
acto recurrido, conforme a lo establecido en los articulos 176 de la LGEEPA, v 3° fraccion XV, 83y 85 de la
Ley Federal del Procedimiento Administrativo.

En espera de ver gue sean respetadas las disposiciones aqul expresadas en beneficio de nuestro
ambiente, reciba de mi parte un cordial saludo.

Atentamente

Lic. Paloma Arce Islas

“ton fundamento en lo dispuesto por los articulo SEPTIMO del Reglamento Interior de fa
Secretarfa de Medic Ambiente v Recursos Naturales, en suplencia por auseficia definitiva def
Titular de la Oficina de Representacion de la SEMARNAT en el Estado de Querdtaro, previa
designacion, firma fa C. Palorna Arce Isias, Subdelegada de Gestion para la Proteccidn Ambiental y
Recursos Naturales”

C.cep C.Rorman Martinez Hernandez, Titular de ia Unidad Coordinadeora de Oficinas de Representacion y Gestién Territorial
roman.martinez@semarnat.gob.mx
C. Alejandro Pérez Hernéndez, Director General de impacto y Riesgo Ambiental- aleiandroperszhi@semnarnal.gob e
dgira@samainatecb my

C. Marco Castro Martinez, Director Regional Centro y Eje Neovolcanico, COMANP - marce.casimiconansaeh.mz
markad.hernanderfoonanb.ashmns

C. Mauricio Kuri Gonzélez, Gobernador Constitucional del Estado de Querétaro.- podersjecutivo@guereiarg.gob.mx

C. Marco Antonio Del Prete Tercero, Secretarlo de Dasarrollo Sustentable del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro.-
rtorreshi@quergtaro gob.mx

C. Luis Bernardo Nava Guerrero, Presidente Municipal de Querétaro.- luls nava@municipiodeguerstaro.gob.rnx
carlps.garrido@municipiodeguerstarg.aob.mx

€. Entlque Vega Carriles.- Presidente Municipal de El Marqués.- evillafieimargues gob.rnx
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