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Unidad administrativa: Oficina de Representacién de la SEMARNAT en Baja California Sur.

Identificacién: Version Publica de 03/MP-0013/10/21 - Procedimiento de Evaluacién vy
dictamen de la Manifestacion de impacto Ambiental Modalidad Particular.

Tipo de clasificacién: Confidencial en virtud de centener los siguientes datos personales
tales como: 1) Domicilio particular que es diferente al lugar en dénde se realiza la actividad
y/o para recibir notificaciones. 2) Teléfono y correo electrénico de particulares.

Fundamento legal: La clasificacién de la informacién confidencial se realiza con
fundamento en los articulos 116 primer péarrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacidn Publica y 113 Fraccidn | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, por tratarse de datos personales concernientes a una persona fisica
identificada e identificable.

Firma MC. Radl Rodfigudz Quintana

“Con fundamente eglo dispuestp por los articulos 6, fraccidn XVI; 32, 33, 34, 35 y 81 del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medi6 Ampiente y Recursos Naturales, en suplencia por ausencia definitiva del Titular de la Oficina de
Representacion de la SEMARNAT en el Estado de Baja California Sur, previa designacién, firma el C. Radl Rodriguez
Quintana, Subdelegdf ibn para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales ”

Fecha y nimero del acta de sesién: ACTA 04 2024 SIPOT 4T 2023 _ARTGES en la sesién
celebrada el 19 de enero del 2024,

Disponibie para su consulta en:
http//dslappsdev.semarnat. go b mx/inal/ XXX/ 2024/SIPOT/ACTA R4.2024 SIPOT 4T 2023 ARTSS.pdf

gEdificio “iag. Yictor Alfrede Bermudez almada’”, Melcher Orampoe Me. 1045, Col, Cenirg, £.7. 23000, Le Faz, Baja Cailfornia Sur.
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OFICINA DE REPRE.:E'»ENTACIC')N EN BAJA CALIFORNIA SUR
SUBDELEGACION DE GESTION PARA LA PROTECCION

AMBIENTAL Y RECURSOS NATURALES

OFICIO ORE. SEMARNAT-BCS.01273/2023
Clave de Proyecto: 03BS2021HD0O82
Bitacora: 03/MP-0013/10/21

La Paz, Baja California Sur, a 31 de octubre de 2023.

CIA TRES AMIGOS, S. A.
POR CONDUCTO DE SU APODERADO LEGAL

VISTO: Para resolver el expediente con nimero 03/MP-0013/10/21 respecto al Procedimiento de
Evaluacién y Dictamen de la Manifestacién de Impacto Ambiental Modalidad Particular del
Proyecto “Construccién de Planta Desaladora Modular, energéticamente sostenible para
CIA Tres Amigos”, que pretende llevar acabo la construccién, operacién y mantenimiento de
una obra hidraulica consistente en una una Planta Desaladora en ecosistema costero, con una
capacidad de producir 40 m?* de agua potable al dia, equivalente a un gasto de 0.463 litros por
segundo (I/s), mediante el proceso de ésmosis inversa. Se pretende instalar la planta desaladora
dentro de un contenedor de acero con una superficie de 14.8 m2 (6.06 m por 2.44 m y 2.6 mde
alto). El proyecto incluye la construccidn de un pozo para extraccién de agua de 20 m de
profundidad y un pozo de absorcién de la salmuera de retroceso de 50 m de profundidad, la
instalaciéon de un sistema fotovoltaico, en una superficie de 53.7 m2 (8.21 m por 6.54 m) para
abastecer de energia eléctrica por radiacién solar a la planta desaladora, asi como la instalacién
de 2 cisternas de almacenamiento con capacidad de 10 m3 cada una, con lineas de conduccién
de agua y cuarto de control. Lo anterior, para abastecer de agua potable obras previamente
construidas consistentes en villas privadas, complementos y palapa. A desarrollarse en el predio
denominado Nuevo San Juan, en la Subdelegacién de Cabo Pulmo, Delegacién La Ribera,
Municipio de Los Cabos, Baja California Sur, derivado de la solicitud presentada por CIA Tres
Amigos, S.A, por conducto de su Apoderado legal el C. Jorge Antonio Hirales Geraldo,

promovente del proyecto. V\

Para los efectos de la presente Resolucién, en lo sucesivo, a CIA Tres Amigos, S. A, por conducto
de su Apoderado legal Jorge Antonio Hirales Geraldo, se le designard la promovente, a la
actividad del proyecto “Construccion de Planta Desaladora Modular, energéticamente
sostenible para la CIA Tres Amigos”, se le designard el proyecto y la Manifestacién de
Impacto Ambiental Modalidad Particular, incluyendo sus anexos e informacién adicional, seran
designados como MIA-P.

Al respecto, esta Oficina de Representaciones es competente para evaluar y resolver la MIA-P
del proyecto sujeto a evaluacién en Materia de Impacto Ambiental, de conformidad con lo
dispuesto en los Articulos 8° 14 y 16, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 2 fraccion 1,16, 17 BIS, 26 y 32 Bis, fraccion Xl, de la Ley Orgénica de la Administracién
Pdblica Federal; 1, 2, 3, 16, parrafo primero, fraccidén X, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; 3° inciso A, fraccién VII, subinciso a), 33, 34 y 35, fracciones X, Inciso c), Xl y XXXV,
del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de julio 2022; 3° fraccién XllI, 4°, 5°, fracciones Il y X, 28,
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fracciones |, IX, X y XI, 30, 35, fraccién I, incisos a) y b), de la- Ley General del Equilibrio Ecologico
y la Proteccién al Ambiente; 2°, 4°, 5° incisos A, fraccién XlI, Q, Ry S, 9°,10° fraccion 11,12,17,19, 21,
22, 24, 25, 26, 27, 38, 39, 42, 44, 45, fraccidn Ill, 46 al 50, de su Reglamento en Materia de
Evaluacion del Impacto Ambiental y,

.

RESULTANDO

Que el 17 de abril de 2020, se publicé en el Diario Oficial de la Federacién el Acuerdo por el
gue se establecen los Lineamientos para el intercambio de informacién oficial a través de
correo electrénico institucional como medida complementaria de las acciones para el
combate de la enfermedad generada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19).

Que el 17 de agosto de 2021, se publicé en el Diario Oficial de la Federacién el “Acuerdo
por el que se modifica el articulo primero, en su fraccion | del Acuerdo por el que se
determinan los criterios para la administracién de los recursos humanos en las
dependencias y entidades de la Administracion Publica Federal con el objeto de reducir
el riesgo de contagio y dispersién del coronavirus SARS-CoV2.", en cuyo articulo Unico, se
modificéd el Articulo Primero, en su fraccion | publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 30 de julio de 2021, estableciendo la vigencia del mismo indefinida hasta en
tanto, se emita al acuerdo de conclusion de sus efectos.

Que el 06 de octubre de 2021, se recibié el escrito del 02 de agosto del 2021, mediante el
cual la promovente, sometid a Evaluacion de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, por conducto de esta Oficina de Representacion, la MIA-P del proyecto, a fin de
dar cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 28 y 30, de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente.

Que el proyecto tiene por objeto llevar acabo la construcciéon, operacién y
mantenimiento de una Planta Desaladora en ecosistema costero, con una capacidad de
producir 40 m? de agua potable al dia, equivalente a un gasto de 0.463 litros por segundo
(I/s), mediante el proceso de 6smosis inversa. Se pretende instalar la planta desaladora
dentro de un contenedor de acero con una superficie de 14.8 m? (6.06 m por 244 my 2.6
m de alto). El proyecto incluye la construccion de un pozo para extraccion de agua de 20
m de profundidad y un pozo de absorcién de la salmuera de retroceso de 50 m de
profundidad, la instalaciéon de un sistema fotovoltaico, en una superficie de 53.7 m? (821 m
por 6.54 m) para abastecer de energia eléctrica por radiacién solar a la planta desaladora,
asi como la instalacién de 2 cisternas de almacenamiento con capacidad de 10 m* cada
una, con lineas de conduccién de agua y cuarto de control. Lo anterior, para abastecer de
agua potable obras previamente construidas consistentes en villas privadas,
complementos y palapa. A desarrollarse en-el predio denominado Nuevo San Juan, en la
Subdelegacién de Cabo Pulmo, Delegacién La Ribera, Municipio de Los Cabos, Baja
California Sur. '

Que el 07 de octubre de 2021, se recibid en esta Oficina de Representacion el escrito de |a
promovente, mediante el cual presentd el extracto del proyecto, publicado en el
periddico El Sudcaliforniano, en la misma fecha, atendiendo lo establecido en el articulo
34, fraccioén |, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Protecciéon al Ambiente.
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Que el 20 de octubre de 2021, una vez integrado el expediente del proyecto, registrado
con el nimero 03/MP-0013/10/21, ésta Oficina de Representacién con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 34, primer parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Ia
Proteccion al Ambiente y 40, de su Reglamento en Materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental, se puso a disposicién del publico en el Centro Documental, sita en Melchor
Ocampo numero 1045, C.P. 23000, Colonia Centro, La Paz, Baja California Sur, con el fin de
garantizar el derecho de la participacion social dentro del procedimiento de evaluacién de
impacto ambiental.

Que en cumplimiento a lo dispuesto en los articulo 34, fraccién |, de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, en relacién con el 37, de su Reglamento
en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, el 21 de octubre 2021, la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales publicé a través de la Separata numero
DGIRA/0046/21, de su Gaceta Ecolégica y en la pagina electrénica de su Portal
http://sinat.semarnat.gob.mx/Cacetas/archivos202]/gaceta_46-21.o0df, el listado de
proyectos sometidos al Procedimiento de Evaluaciéon de Impacto y Riesgo Ambiental
durante el periodo comprendido del 14 al 20 de octubre de 2021, dentro de los cuales se
incluyd la solicitud de |la promovente para que ésta Oficina de Representacién, en uso de
las atribuciones que le confieren los articulos 3 inciso A, fraccién VII, subinciso a), 33,34 y
35, fracciones X, Inciso c), XI y XXIV del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, diera inicio al Procedimiento de Evaluacién de Impacto
Ambiental del proyecto.

Que de conformidad con el articulo 4°, fraccién Ill, del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental y para estar en posibilidad de dar cumplimiento a los lineamientos
establecidos en el Acuerdo, signado por el Organo Interno de Control, la Unidad
Coordinadora de Delegaciones de esta Secretaria y la Direccion General de Coordinacidén
de Delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, de fecha 01 de
junio de 2009, esta Oficina de Representacion, mediante el oficio SEMARNAT-BCS.-
02.01.IA.615/2021 del 03 de noviembre de 2021, solicité a la Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado, informara si el proyecto, tenia algin
procedimiento administrativo instaurado por dicha Procuraduria, o si tiene algdn inicio de
obra. Dicha solicitud fue recibida el 09 de noviembre de 2021.

Que el 03 de noviembre de 2021, esta Oficina de Representacién con fundamento en los
articulos 33, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y 25, de
su Reglamento en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, notificé el ingreso del
proyecto a evaluacion en Materia de Impacto Ambiental a las siguientes dependencias,
con el fin de que manifestaran lo que a su derecho conviniera por medio de los siguientes
oficios:

. SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.616/2021, dirigido a la Mtra. Rosa Maribel Collins Sanchez,
Secretaria de Turismo, Economia y Sustentabilidad del Gobierno del Estado de Baja
California Sur. Dicha solicitud fue recibida el 09 de noviembre de 2021.

o SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.617/2021, dirigido al Profr. Oscar Leggs Castro, Presidente
Municipal del H. Ayuntamiento de Los Cabos, Baja California Sur. Dicha solicitud fue
recibida el 08 de noviembre de 2021, via correo electrénico.
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Que el 03 de noviembre de 2021, esta Oficina de Representacidon con fundamento en el
articulo 24 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, solicitd la opinidn técnica del
proyecto a las siguientes dependencias, con el fin de que manifestaran lo que a su
derecho conviniera por medio de los siguientes oficios:

° SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.618/2021, dirigido al Biol. Benito Bermudez Almada,
Director de la Regidon Peninsula de Baja California y Pacifico Norte, Comisidon
Nacional de Areas Naturales Protegidas. Dicha solicitud fue recibida el 09 de
noviembre de 2021.

o SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.619/2021, dirigido al Ing. Victor Manuel Castafién Arcos,
Director Local de la Comision Nacional del Agua, Baja California Sur. Dicha solicitud
fue recibida el 09 de noviembre de 2021.

Que el 04 de noviembre de 2021, se recibié en esta Oficina de Representacidén de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Baja California Sur el
escrito libre, sin ndmero, mediante el cual un ciudadano, en su cardcter de habitante de la
Localidad de Cabo Pulmo, Delegacién de la Ribera, Municipio de Los Cabos, Baja California
Sur, lo cual acreditd anexando las constancias correspondientes, solicitd someter al
procedimiento de consulta publica el proyecto, con fundamento en los articulos 34,
fraccion Il, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, 38, 39, 40
y 41 de su Reglamento en materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental, ademas de
solicitar la Reunién Publica de Informacién y la proteccién de sus datos personales. Lo
anterior, debido a que el ciudadano argumenta gue el proyecto se ubica dentro de una
zona considerada como sitio RAMSAR y cerca del Area Natural Protegida Parque Nacional
Cabo Pulmo, ademas de que se desconoce el efecto de la extraccién del agua del pozo y
de la filtracién de salmuera sobre el acuifero de Cabo Pulmo, del cual otros usuarios
extraen agua para su uso. : '

Que el 12 de noviembre de 2021, de conformidad con lo establecido en el articulo 34 de la
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Protecciéon al Ambiente y 40 al 42 de su
Reglamento, esta Oficina de Representacion emitid los siguientes oficios en relacién con
la solicitud de consulta publica del proyecto:

» SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.633/2021, mediante el cual, en respuesta a la solicitud sefialada en

el Resultando inmediato anterior, se informd al ciudadano solicitante la determinacion de esta
Oficina de Representacion de dar inicio al procedimiento de consulta publica del proyecto,
toda vez gue la solicitud ingresada cumplié con los reguisitos establecidos en la normatividad
aplicable, sefalando también, que la MIA-P estaria a disposicién de cualquier persona, para
ser consultada en las instalaciones de esta Oficina de Representacién de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Baja California Sur, sita en calle Melchor
Ocampo 1045, colonia Centro, C.P. 23000, en la ciudad de La Paz BCS. Dicha respuesta
fue notificada el 17 de noviembre de 2021.

o SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.634/2021, mediante el cual se notificd a la promovente el inicio de la
consulta publica del proyecto, toda vez que las solicitudes ingresadas cumplen con los
reguisitos establecidos la normatividad aplicable, por lo que deberd dar cumplimiento a lo
previsto en los articulos 34 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente, 4], fraccion |, incisos a), b), ¢), d) y 42 de su Reglamento en materia de Evaluacién del
Impacto Ambiental, y publicar el extracto del proyecto, en un periédico de amplia circulacion
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en el estado de Baja California Sur, con un plazo no mayor de cinco dias contados a partir de
gue surtiera efecto la notificacion del oficio en cita, remitiendo a esta Oficina de
Representacion la pagina del diario o periddico en el que se realizd la publicacion. Asimismo,
se |e solicito a la promovente gue proporcione una copia impresa y digital de la MIA-P, con
sus anexos en version publica. Dicho oficio fue notificado el 17 de noviembre de 2021.

Xill. Que el dia 18 de noviembre de 2021 se recibié en esta Oficina de representacion el escrito

mediante el cual la promovente ingresa la version publica de la MIA-P en formato original
y archivo digital, en respuesta al oficio SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.634/2021 del 12 de noviembre
de 2021, sefialado en el Resultando inmediato anterior.

XIV. Que el 23 noviembre de 2021, se recibié en esta Oficina de Representacidn, el escrito sin

XV.

XVI.

XVII.

numero, mediante el cual la promovente remitié el extracto del proyecto publicado el
dia 22 de noviembre del mismo ano, en el periédico “El Sudcaliforniano”, en el estado de
Baja California Sur, en respuesta a lo requerido mediante oficio SEMARNAT-BCS.-
02.01.1A.634/2021 del 12 de noviembre de 2021, sefialado en el Resultando Xll anterior.

Que el dia 30 de noviembre de 2021, se recibid en esta Oficina de Representacidn el oficio
ndmero PFPA/10.1/8C.17.5/1685/2021 del 22 de noviembre de 2021, emitido por la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California Sur, en
respuesta a lo solicitado en el Resultando VIl anterior, donde manifiesta lo siguiente:

“Al respecto es de indicarse que después de una busqueda exhaustiva a lo archivos y
bases de datos con los que cuenta esta Delegacidon no se encontré procedimiento
administrativo al proyecto antes mencionado. Asi mismo se indica que en los archivos
de esta Delegacion Federal no se cuentas con mayores elementos que permitan
deducir que la promovente haya dado inicio a las obras anteriormente descritas.”

Que el 03 de diciembre de 2021, en cumplimiento a los articulos 34 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y 41 de su Reglamento en materia de
Evaluacion del Impacto Ambiental, se puso a disposicién la MIA-P del proyecto, en las
instalaciones de esta Oficina de Representacidon Federal de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Baja California Sur, sita en calle Melchor
Ocampo 1045, colonia Centro, C.P. 23000, en la ciudad de La Paz, B.C.S, para que pudiera
ser consultada por cualquier ciudadano de la comunidad, lo cual se asentd en el Acta
Circunstanciada nidmero SEMARNAT-BCS.02.01.1A.656/2021, del 03 de diciembre del
mismo ano.

Que el 03 de diciembre de 2021, esta Oficina de Representacion publicd, en la Separata
namero DGIRA/0055/21 de la Gaceta ‘Ecolégica, la determinacion de dar inicio al Proceso
de Consulta Publica del proyecto, de conformidad con lo establecido en los articulos 34,
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, 37, 40 y 41 de su
Reglamento en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental.

XVIil. Que el 16 de diciembre de 2021 se recibid en esta Oficina de Representacion el escrito del

14 de diciembre del mismo afo, mediante el cual un ciudadano de la comunidad de Cabo
Pulmo, solicita que se le proporcione una copia en formato digital de la MIA-P del
proyecto y sus anexos en referencia al procedimiento de consulta publica.
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XIX. Que el 03 de enero del 2022, mediante el oficio SEMARNAT-BCS.02.01.1A.022/2022,
notificado el 25 de enero de 2022, esta Oficina de Representacién con fundamento en los
articulos 35 Bis de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y 12,
22, de su Reglamento en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, solicité al
promovente la siguiente informacién ad|C|ona|.

1

Sobre el Capitulo | de la MIA-P: Datos generales del proyecto, deberd precisar la
siguiente informacion:

Debera presentar el Registro Federal de Contribuyentes de la promovente, con
copia de la cédula de identificacion fiscal.

Sobre el Capitulo Il de la MIA-P; Descripciéon del proyecto, debera precisar la
siguiente informacién:

21

22

23

2.4

25

26

2.7

28

29

Proporcionar la ubicacién en coordenadas UTM del poligono general del
proyecto, asi como de la superficie del proyecto, ya que las coordenadas
contenidas en la MIA-P presentan error en al menos uno de sus vértices.
Especificar las coordenadas UTM, corregidas, de cada uno de los elementos de
proyecto.

Especificar las coordenadas UTM del pozo de extraccién, debido a que se
proporcionan dos coordenadas diferentes en la pagina 9 y la pagina 15 del
capitulo.

Especificar las coordenadas UTM del pozo de absorcién, debido a que se
proporcionan dos coordenadas diferentes en la pagina 9 y la pagina 16 del
capitulo.

Especificar el volumen del consumc total del proyecto, al 100% de su
ocupacion, en litros/segundo, asi como el volumen en litros/segundo del agua
desalinizada, que aportard a la comunidad.

Especificar el volumen (en litros/segundo o rn3/d1’a) de salmuera de retroceso
proveniente de la planta desaladora del proyecto, que se descargara en el pozo
de absorcién y qué salinidad tendra dicha salmuera.

Explicar detalladamente cémo serd el proceso de dilucién de la salmuera de
retroceso proveniente de la planta desalinizadora del proyecto, previo a su
vertimiento al pozo de absorcidén.

Debera indicar si cuenta con autorizacidon en materia forestal y de Impacto
Ambiental emitida por esta Secretaria para realizar el cambio de uso de suelo
en terrenos forestales, asi como las construcciones y obras que se encontraban
¥ encuentran actualmente en el sitio del proyecto, ya que debido a la
descripcién gue mencionan en la pagina 6 de la MIA-P, las obras presentes no
concuerda con el establecimiento de una vivienda unifamiliar. O en su caso,
Justificar el motivo por el que no cuenta con dichas autorizaciones para las
obras y apertura de caminos que fueron realizadas posterior a la emisién de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y a la Ley
Ceneral de Desarrollo Forestal Sustentable. De ser el caso, sefialar si la
Procuraduria Federal de Proteccidén al Ambiente emitié algin acuerdo de
resolucion en relacién con las obras presentes en el sitio del proyecto. En este
supuesto presentar copia del Acuerdo de Resolucidon emitido por esa
Procuraduria respecto a las obras antes sefialadas, copia de documento que
acredite haber realizado el pago de la multa impuesta por esa autoridad, asi
como propuestas de compensacion ambiental, conforme al articulo 14 de la Ley
Federal de Responsabilidad Ambiental, de ser el caso.

Debera proporcionar las claves catastrales correctas, donde se llevara a cabo el
proyecto, toda vez que, en la opinidn técnica del Ayuntamiento de Los Cabos,
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sefala que las claves catastrales sefnaladas por el propietario se encuentran
fuera de la delimitacién catastral.

3. Sobre el Capitulo Ill, de la MIA-P: Vinculacién con los ordenamientos juridicos
aplicables en materia ambiental.

31 Debera realizar una correcta vinculacién con la Ley General de Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y su Reglamento en materia de
Evaluacion del Impacto Ambiental.

32 Debera presentar copia del titulo de concesién para el uso o aprovechamiento
de bienes nacionales, emitido por la Comisién Nacional del Agua para la
extraccién de aguas marinas interiores y/o del mar territorial, que tenga como
fin la desalinizacién. Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos
17 y 20 de la Ley de Aguas Nacionales.

33 Deberéd presentar permiso de descarga, emitido por la Comision Nacional del
Agua, para la salmuera de retroceso del proyecto. Lo anterior, de conformidad
con lo previsto en el articulo 20 de la Ley de Aguas Nacionales.

3.4 Debera sefialar de qué manera dard cumplimiento con el articulo 29 BIS 4,
fraccion IV, de la Ley de Aguas Nacionales, si la MIA-P sefiala que, como medida
de mitigacién, la salmuera de rechazo proveniente de la desaladora del
proyecto deberd ser diluida previamente a su vertimiento.

35 Debera demostrar de qué manera el proyecto dard cumplimiento con el Plan
de Ordenamiento Ecolégico del Municipio de Los Cabos, respecto a la unidad
T4, en la gue se encuentra ubicado, en relacién con los criterios ecolégicos
aplicables, con especial atencion a los siguientes:

e Al Los desarrollos turisticos proyectados en las unidades .. T-14..deberan
asegurar su propio abasto de agua y el de los nucleos de poblacién que
generen, sin menoscabo del recurso para las localidades aledanas,
preferentemente para ello el establecimiento en las plantas
desalinizadoras u otras tecnologias de aprovechamiento de agua.

Toda vez que, el proyecto, podria afectar la calidad del agua subterranea
de la que Se abastecen los pozos que proporcionan agua dulce a
comunidades aledafas, por el avance de la cufa salina durante la

. operacién del pozo de extraccién y de absorcién de la planta desaladora
del proyecto.

e H3: En las zonas de preservacidén y conservaciéon se deberéd mantener o
mejorar el funcionamiento de los procesos naturales que permitan
mantener |z calidad del agua marina. Toda vez que el proyecto puede
alterar la salinidad en el &rea marina adyacente, por el vertimiento en el
pozo de absorcién de la salmuera de retroceso de la planta desalinizadora.

e H4: Se deberdan tomar las medidas pertinentes para preservar la
biodiversidad e las zonas de conservacién y preservacién. Toda vez que el
proyecto puede alterar la salinidad en el drea marina adyacente, por el
vertimiento en el pozo de absorcién de la salmuera de retroceso de la
planta desalinizadora.

e KI13: En los 20 m de la Zona Federal Maritimo Terrestre, no podra otorgarse
ningln tipo -de concesién eventual, temporal o permanente; ademas se
deberan respetar 50 m. adicionales de amortiguamiento a partir del limite
de Zona Federal, dentro de los cuales no podréan efectuarse ningun tipo de
obra que no se justifique.” Toda vez que en la MIA-P del proyecto no
especifica que obras estaran en la zona de amortiguamiento, ya que en esa
zona no podra haber obra alguna.
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36 Debera indicar de qué manera el proyecto dara cumplimiento con el Programa
de Ordenamiento Ecolégico Marino del Golfo de California.

3.7 Debera sefialar de qué manera el proyecto dara cumplimiento con el Decreto
de creacion y el Programa de Conservacién y Manejo del Parque Nacional Cabo
Pulmo.

3.8 Debera indicar de qué manera el proyecto dara cumplimiento con la NOM-001-
SEMARNAT-2021.

39 Proporcionar un listado con el nombre quimico de todas las sustancias a utilizar
en el proceso del proyecto, especificando la cantidad de almacenaje y cantidad
de consumo por unidad de tiempo, ademas de indicar si se encuentran en el
primer y segundo Listado de Actividades Altamente Riesgosas, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 28 de marzo de 1990 y el 4 de mayo de 1992,

3]0 Debera presentar la autorizacién de uso de suelo emitida por el Ayuntamiento.

311 Debera presentar el dictamen de uso de suelo emitido por el Gobierno del
Estado de B.CS.

4. Sobre el Capitulo IV de la MIA-P: Descripcién del sistema ambiental y sehalamiento
de la problematica ambiental detectada en el drea de influencia del proyecto.

4.1 Debera describir la hidrologia subterranea del area de influencia del proyecto,
el tipo de acuifero que presenta, el nivel freatico, sefialando sus dimensiones %
caracteristicas especificas y su relacién con la profundidad de los pozos de
extraccion de agua y de absorcidn de salmuera, de la desaladora del proyecto.

4.2 Debera indicar la diversidad de flora y fauna marina en el area de influencia del
proyecto, sefialando su categoria de riesgo en la NOM-059-SEMARNAT-2010.

5. Sobre el Capitulo V de la MIA-P, deberé identificar, describir y evaluar los impactos
ambientales causados por la operacién del proyecto en relacién con lo siguiente:

51 Senalar el impacto de la cufia salina por la operacién del pozo de extraccién de
agua de mar para la planta desalinizadora del proyecto, sobre el acuifero, el
nivel fredtico y la zona marina adyacente. Sefalar el avance de la cufa salina a
través del tiempo, por la operacién del proyecto y el impacto ambiental
causado. Lo anterior, deberd ir sustentado con su respectivo estudio
hidrogeoldgico y modelacién de transporte de solutos, mediante los cuales
ademas deberdn justificar la profundidad de 20 m del pozo de extraccion,
sefialado en la MIA-P.

52 Senalar el impacto de la cufa salina por la operacién del pozo de absorcién de
la_ salmuera de rechazo proveniente de la planta desalinizadora del proyecto,
sobre el acuifero, el nivel fredtico y la zona marina adyacente. Sefalar el avance
de la cufia salina a través del tiempo, por la operacién del proyecto y el impacto
ambiental causado. Lo anterior, debera ir sustentado con su respectivo estudio
hidrogeoldgico y modelacién de transporte de solutos, mediante los cuales
ademas deberdn justificar la profundidad de 50 m del pozo de extraccién,
sefalado en la MIA-P.

El avance de la cufa salina en ambos casos debera indicarse de manera
georreferenciada y esquematica, con medidas de profundidad, respecto a la
ubicacion del acuifero y la intrusién a la zona'marina adyacente.

53 Senalar el impacto del uso de la planta generadora de electricidad, de manera
emergente, para la operaciéon del proyecto.
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6. Sobre el Capitulo VI de la MIA-P, deberd indicar las Medidas preventivas y de

mitigacion de los impactos ambientales identificados, descritos y evaluados en el
numeral anterior, causados por la operacién del proyecto.

7. Sobre el Capitulo VII de la MIA-P, debera detallar el prondstico ambiental derivado

de los impactos ambientales sefialados en los numerales 4 y 5 del presente por la
operacion del proyecto, asi como la implementacién de las medidas de mitigacién
sefialadas en el numeral 6 anterior.

Francisco

Que el 13 de enero del 2022, se recibié en esta Oficina de Representacién el escrito de un
ciudadano del Municipio de La Paz, Baja California Sur, mediante el cual emite de manera
oportuna, comentarios y observaciones de la MIA-P del proyecto, en el marco de la
Consulta Publica, referida en los Resultandos XVI y XVII de la presente Resolucion, de

conformidad con el articulo 47, fraccién |11, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio

Ecoldgico y la Proteccion al'Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental,

donde manifiesta lo siguiente:

“..OBSERVACIONES A LA MAP!’.'FESTACIO'N DE IMPACTO AMBIENTAL DEL
PROYECTO “CONSTRUCCION DE PLANTA DESALADORA MODULAR,
ENERGETICAMENTE SOSTENIBLE PARA CIA TRES AMIGOS”:

1. CONTRAVENIR LA LEY Y/O REGLAMENTOS

En el presente apartado se especifican las condiciones relativas al proyecto que
recaen en el supuesto del articulo 35, fraccidn Ill, inciso “a” de la LGEEPA, que indica se
negard la autorizacion en materia de impacto ambiental cuando se contravenga lo
establecido en esta Ley, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas y demds
disposiciones aplicables.

1.1 En el capitulo 1l “Vinculacién con los ordenamientos juridicos aplicables en materia
ambiental y en su caso, con la regulacion del uso de suelo” de la MIA, el promovente
no presentd la vinculacién con el Plan de Ordenamiento Ecolégico del Municipio de
Los Cabos (Boletin Oficial del Gobierno del Estado de Baja California Sur, 1995) en
donde aplican los criterios del sistema ambiental UGA-TI9 correspondiente a
“Conservacion”, la vocacién de uso de suelo correspondiente “Aptas para la
conservacién y actividades productivas de baja densidad y poca demanda sobre el
ambiente, preservacién de la naturaleza y uso forestal:...

El promovente no hace la vinculacion correspondiente con el Plan de Ordenamiento
Ecolcgico del Municipio de Los Cabos, siendo este el ordenamiento base que regula el
desarrollo de la region conforme a las caracteristicas ambientales y sociales del
municipio, con el objetivo de lograr un aprovechamiento sustentable de los recursos
naturales.

Debido a que el promovente omite la vinculacién con el ordenamiento contraviene la
fraccion Ill, del articulo 12 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
Proteccidn al ambiente en materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental.

Por lo anterior, el promovente cae en el supuesto del articulo 35, fraccidn Ill, inciso “a”
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente.

1.2 En el capitulo VI. “Medidas preventivas y de mitigacién de los impactos
ambientales”, seccion VII. Descripcién de la medida o programa de medidas de
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mitigacion o correctivas por componente ambiental (Pdagina 1) el promovente
menciona:

Al solicitar un permiso de descarga a la CONAGUA se debe de cumplir las
especificaciones que se indican en la Ley de Aguas Nacionales. En la fraccién 1V del
articulo 29 BIS 4 de la Ley de Aguas Nacionales (DOF, 2020) se especifica que al utilizar
el método de “dilucién para cumplir con las Normas Oficiales Mexicanas o las
condiciones particulares de descarta es causal de revocacion del permiso de descarga.

Por lo anterior , si el proyecto se lleva a cabo con las especificaciones descritas en la
MIA, el promovente contravendrd la fraccién IV del articulo 29 BIS 4 de la Ley de
Aguas Nacionales debido a que asevera que utilizard la “dilucién” como una medida
de mitigacion.

Por lo anterior, al llevarse a cabo la actividad como se manifiesta en el capitulo VI, el
promovente cae en el supuesto del articulo 35, fraccién I, inciso “a” de la Ley General
del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente.

1.3 Decretos y Programas de Manejo de Areas Naturales Protegidas en el Area del
Proyecto: Programa del Parque Nacional Cabo Puimo.

La MIA afirma que la zona del proyecto se encuentra fuera de las consideradas dentro
del Parque Nacional, de manera inmediata o al costado de la franja denominada
como Superficie de Uso Publico (SUP), que estd ubicada dentro del ANP, misma que
alberga la zona costera hasta el limite de la Zona Federal Maritimo Terrestre
(ZOFEMAT) (pp. 14 y 60 de 153, MIA).

No obstante, en otros apartados de la MIA se afirma algo distinto, pudiendo
interpretarse que el proyecto, o una parte del mismo, se encontraria en el interior del
darea del Parque Nacional Cabo Pulmo. Asi, por efemplo....

Por tanto la redaccién de la MIA no deja totalmente claro si el proyecto, o una parte
de este, se ubica en el interior o fuera del Parque Nacional Cabo Pulmo.

2. FALSEDAD DE LA INFORMACION PROPORCIONADA RESPECTO DE LOS
IMPACTOS AMBIENTALES

Dentro de este apartado se presentan las condiciones del proyecto que se relacionen
en los supuestos del articulo 35, fraccion I, inciso “c” de la LGEEPA, mismo gue se
refiere a que se negard la autorizacion solicitada cuando exista falsedad en la
informacion proporcionada por los  promoventes, respecto de los impactos
ambientales de la obra o actividad de que se trate.

2.3 En el capitulo V de la MIA seccion V.1.4.1. “Medio Natural” (pdgina 17) el promovente
presenta la siguiente informacion:

“Debido a la naturaleza del proyecto existe una posibilidad de generar una
afectacion a las aguas subterrdneas si la extraccién o el vertimiento de
salmuera se realizan sobre el acuifero, en ambos casos tanto la extraccién como
el vertimiento de salmuera se deben de realizar alejados del acuifero, en el caso
de la extraccién se busca la pluma salina la cual se localiza por debajo de los
mantos acuiferos de agua dulce, en donde exista intrusion salina o agua
salobre. Los pozos playeros o costeros verticales ofrecen una filtracion natural
del agua, eliminando gran parte de la contaminacion, especialmente la de tipo
orgdnico (algas, crustdceos, peces, etc, ). Este tipo de obra de toma filtra el agua
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a través del suelo del acuifero logrando un menor impacto ambiental y una
calidad de agua cruda mayor gue una obra de toma de mar abierto.

Se recomienda un pozo de extraccién en las coordenadas hasta 20 m de
profundidad. El medio saturado se presenta aproximadamente a los 9.5 m, esto
representa aproximadamente 10 m de espesor saturado (Unda, 2027).

Para el pozo de absorcidn, se recomienda un pozo de absorcién de 50 metros de
profundidad con esto se pretende que la inyeccién de salmuera sea bastante
metros por debajo del pozo de extraccidn, en una columna semipermeable que
haga que la pluma hipersalina no tenga ningun impacto en la linea de costa
(Unda, 2021)".

2.4 En el capitulo VI “Descripcion de la medida o pregrama de medida de mitigacién o

correctivas por componente principal” (pdgina 1) el promovente presenta la siguiente
informacion:

“Del total de impactos identificados en la evaluacién ambiental del proyecto se
determind que el total de ellos pueden ser mitigados, el principal impacto
identificado es la descarga de salmuera al pozo de absorcién , sin embargo,
como medida de mitigacion se genera una dilucién previa el principal impacto
que este tipo de técnica podria generar es la afectacién al acuifero, sin
embargo, el pozo se construye a una profundidad tal que quede por debajo del
acuifero”.

En la informacion el promovente asevera que se realizard (en un futuro) un estudio
geofisico, siendo este un estudio prioritario para identificar en que capa del
subsuelo se localizard el pozo de absorcién. Ademds el promovente asegura que
no se afectara el acuifero, sin embargo, al no presentar el estudio geofisico
correspondiente no tiene la informacién suficiente para esta aseveracién.

El promovente indica la profundidad de los pozos tanto de extracciéon como de
absorcion, sin embargo, no presenta la informacion técnica que sustente como se
determinaron dichas profundidades.

2.5 En el capitulo IV la promovente presenta una informacion general del acuifero,
siendo informacidn insuficiente para determinar los impactos en el acuifero debido a
que por la naturaleza de la obra se deben contemplar estudios mds especificos donde
se establezcan las profundidades de cada capa de subsuelo, asi como determinar la
profundidad de saturacion en el subsuelo.

Posteriorménte, en el capitulo V la promovente manifiesta que

“.. existe una posibilidad de generar una afectacion a las aguas subterrdneas”, y
en seguida se menciona que la profundidad del pozo de inyeccién se determino
por debgjo del pozo de extraccion en una “columna semipermeable que haga
que la pluma hipersalina no tenga ningun impacto en Jla linea de costa”, siendo
esta dltima aseveracion carente de sustento cientifico.

Al no redlizar el estudio geofisico pertinente no se puede determinar los impactos
potenciales en el subsuelo y en el acuifero, por lo que las aseveraciones en cuanto
a los impactos en el subsuelo y acuifero no presentan la evidencia cientifica para
sustentarse.

Por lo anterior, el promovente presenta falsedad de la informacién proporcionada
respecto de los impactos ambientales en el subsuelo y en el acuifero y cae en el
supuesto del articulo 35, fraccidn Ill, inciso “c” de la LGEEPA.

STRUCCION DE PLANTA DESALADOR ODULAR, ENERGETICAMENTE SOSTENIBLE PARA C
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2.6 En el capitulo Il de la MIA, seccion 11.2.1.1. “Caracteristicas del proyecto” (pdgina 25),
el promovente menciona que no habrd afectacién a la vegetacién en la siguiente
informacion: ;

“La desaladora y los paneles serdn instalados cerca de una palapa existente en
la zona, la zona donde se encontrardn los paneles se encuentran prdcticamente
sin investigacion, los contenedores de agua se encontrardn al costado de la
planta, en una zona gjardinada que serd movida previamente, concluyendo, los
pozos se encontrardn en dreas ajardinadas, no se realizard remocién de
vegetacion para la construccién de los mismos , solo se realizard una poda para
el paso del personal y maquinaria requerida, asi como la instalacion de tuberia
subterrdnea para la extraccion y disposicion de agua”.

2.7 En la seccion 11214 “Preparacion del sitio y construccidn” (pdgina 26) donde el
promovente asevera que se realizard deshierbe, lo cual se presenta a continuacion:

“Se trata de un sitio previamente impactado, parte de la urbanizacién dentro de
la localidad, asi como del predio donde se encuentra.

Se encuentran obras previas como lo son caminos con demarcaciones en
piedras, asi como una palapa en la zona puntual del proyecto y dreas
gjardinadas. En estas etapas se llevardn a cabo las preparaciones previas a
iniciar las obras, asi como la construccion y ensamblagje de los equipos.

Las obras de preparacion del sitio consistirdn en el deshierbe y poda
selectiva de algunos especimenes vegetal (sic). Se realizardn labores de
aplanado del suelo para mejorar la estabilidad del mismo, se realizard la
delimitacion detallada de las zonas donde se realizard la instalacién y
ensamblaje de los equipos. También se realizard una nivelacién del suelo”.

2.9 Dentro de la seccion V. 132 “Metodologia de evaluacién y justificacion de la
metodologia seleccionada” (pdgina 12) el promovente presenta la matriz de
evaluacién de impactos en etapa construccidn. En dicha matriz respecto al proyecto
“natural” en la esfera de “Biosfera” el promovente no incluye dentro de su andlisis el
componente “flora” lo que se representa como un insuficiencia técnica en la
evaluacion de impactos ambientales.

Ademads su omision implica que no evalud los posibles impactos ambientales de las
actividades de “deshierbe” y “poda” en la vegetacion que se afectard por la realizacion
del proyecto.

Asimismo, al no considerar la flora en su andlisis demuestra que el método
seleccionado para evaluar los impactos no es suficiente ni adecuado para la
representacion de los posibles impactos, siendo que en el articulo 35 BIS 1 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion ‘al Ambiente y articulo 36 de su
Reglamento en materia de evaluacién de Impacto Ambiental se solicita que los
servidores apliguen las mejores técnicas y metodologias para la identificacion de los
impactos ambientales.

Por la deficiencia en el método y al no valorar el impacto sobre la vegetacion , el
promovente cae en el supuesto del articulo 35, fraccidon Ill, inciso “c” de la LGEEPA,
debido a que existe falsedad den la informacién proporcionada respecto al impacto
de la actividad sobre la vegetacion.

Es por todo lo anteriormente expuesto, que resulta evidente que el proyecto
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denomipo'o'o “CONSTRUCCION DE PLANTA DESALADORA MODULAR,
ENERGETICAMENTE SOSTENIBLE PARA CIA TRES AMIGOS”, promovido por CIA Tres
Amigos, Transgrede los lineamientos de la normatividad ambiental aplicables,
transgrediendo asi mi derecho humano al medio ambiente sano, previsto en el
articulo 4 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

XXI. Que el 13 de enero del 2022, se recibid en esta Oficina de Representacidn el escrito de un ciudadano
de la Delegacion de la Ribera, Municipio de Los Cabos, Baja California Sur, mediante el cual emite de
manera oportuna, comentarios y observaciones de la MIA-P del proyecto, en el marco de la
Consulta Publica, referida en los Resultandos XVI y XVII de la presente Resolucidon, de conformidad
con el articulo 41, fraccion I, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, donde manifiesta
lo siguiente:

“..1. INSTRUMENTOS DE PLANEACION

Por otro lado, la_MIA no realiza vinculacién alguna del provecto con el Plan de
Ordenamiento Ecolégico Local del Municipio de Los Cabos vigente ni el Programa
de Ordenamiento Ecolégico Marino del Golfo de California, siendo ambos
instrumentos juridicos aplicables a la zona onde se pretende desarrollar el mismo.

En este sentido, y a partir de lo que establece el Plan de Ordenamiento Ecolégico del
Municipio de Los Cabos que fue publicado el 31 de agosto de 1995 en el Boletin Oficial
del Gobierno del Estado de Baja California Sur (Versién Abreviada), el proyecto se
encuentra ubicado en la Unidad Ti4, a la cual le son aplicables, entre otros, los
siguientes criterios ecoldgicos especificos:

Criterio 1T10_ “No deberd permitirse ningln tipo de construccién en la zona de dunas
costeras a lo largo del litoral”. .

Criterio K13_ “En los 20 m de la Zofemat no podra otorgarse ningln tipo de concesion
eventual temporal o permanente; ademas deberad respetarse 50 m adicionales de
amortiguamiento a partir del limite de la zona federal, dentro de los cuales no podra
efectuarse ningun tipo de obra gue no se justifique. La vigilancia y mantenimiento de
los 70 m totales sera responsabilidad del propietario”.

Por tanto, el proyecto vulneraria ambos criterios, va que se pretende construir en
la zona de dunas costeras del litoral del municipio de Los Cabos y, ademds, no
respeta los 50 m adicionales de amortiguamiento a partir del limite Zofemat.

Por lo que respecta al Programa de Ordenamiento Ecolégico Marino del Golfo de
California (POEGMC), que fue publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 15 de
diciembre de 2006, el proyecto se ubica en la Unidad de Gestion Ambiental Costera:
UGCI (Los Cabos-La Paz), la cual describe como una UGA de aptitud alta para la
Conservacion, con alta biodiversidad y zonas de distribucion de especies y poblaciones
en riesgo y prioritarias para la conservacién conforme a la Ley General de Vida
Silvestre, entre las cuales se encuentra el pepino de mar, el tiburén blanco, el tiburon
ballena, la ballena jorobada y la ballena azul; zonas de distribucion de aves marinas; y
dreas naturales protegidas, como el Parque Nacional Cabo Pulmo, entre otros.

También califica a esta UGA como en un contexto regional de fragilidad muy alta v
un nivel de vulnerabilidad medio. En este sentido, afirma el programa que la fragilidad
permite identificar en in contexto regional aquellas zonas que resultan criticas para la
conservacion de las especies, de los ecosistemas y de los bienes y servicios

ambientales, y que en términos de planeacién ambiental, estas tendencias regionales &

indican gue el mantenimiento de la integridad de los atributos que definen los
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valores alto y muy altos de fragilidad es estratégica tanto para el mantenimiento
de la biodiversidad, como para el desarrollo de las actividades productivas en la
region.

2. INSUFICIENCIAS TECNICAS DETERMINADAS POR LA MIA Y SUS ANEXOS

2.1 En el capitulo I. Datos generales del proyecto, del promovente y del responsable del
estudio de impacto ambiental seccion 1. “Datos generales del proyecto” (pdgina 1) el
promovente menciona:

“Para la construccion de esta desaladora, no se contempla el cambio de
uso de suelo, ya que, el presente proyecto, se llevard a cabo en lotes con
construcciones e infraestructura y dreas gjardinadas actualmente en uso.
Para la instalacion y construccién de los componentes de esta desaladora
modular, se empleardn dreas ajardinadas e infraestructura presente, por
lo que solo serd necesario la poda selectiva de algunas dreas ajardinadas”

En donde el promovente menciona que nos e contempla el cambio de uso de suelo,
este debido a que se trata de un sitio impactado, son embargo, en la seccién I1.1.14.
Preparacion del sitio y construccion (pdgina 26) asevera que se realizard deshierbe en
la preparacion del sitio...

El prormovente no aclaré qué especies son las que se requerirdn remover, lo que pone
en duda la afectacién real a la vegetacion del sitio.

Adicional a lo anterior, el promovente niega realizar un cambio de uso de suelo, sin
embargo, conforme al articulo 7 fraccion VI de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable (DOF, 2021b) el cambio de uso de suelo implica la remocién total o parcial
de la vegetacion forestal de los terrenos forestales arbolados o de otros terrenos
forestales para destinarlos o inducirlos a actividades no forestales.

Conforme a lo especificado en este punto y las inconsistencias de informacidn, el
promovente no presenta informacion suficiente para que el proyecto sea evaluado
correctamente, al no especificar el numero de individuos a afectar, asi como el
impacto del "deshierbe” en la vegetacién que se requiere remover.

Aunando en lo anterior, es importante ‘que se considere esta insuficiencia como
“grave”, debido a que el proyecto se ubica cercano a Cabo Pulmo un Parque Nacional
decretado como Area Natural Protegida desde 1995, y al ser un ecosistema costero
colindante con Cabo Pulmo interactia directamente con el ecosistemma marine
perteneciente al parque nacional.

2.2 En el capitulo ii de la MIA, seccién 11.2.71. “Carcaterpisticas delproyecto” ...

En la informacion presenta el promovente asevera en diferente apartados que el
proyecto se encontrard en dreas gjardinadas y no habrd remocidon de vegetacion, sin
embargo, contradice lo anterior en algunas secciones, mismas que se presentan o
continuacion. En la seccidn 1.2.14 “Preparacion del sitio y construccién”, donde el
promovente asevera que se realizard deshierbe, lo cual se presenta a continuacién:

..En estas etapas se llevard a cabo las preparaciones previas a inicial las
obras, asi como la construccién y ensamblaje de los equipos, Las obras de
preparacion sel sitio consistird en el deshierbe y poda selectiva de algunos
especimenes vegetales. Se realizardn labores.de aplanado del suelo para
mejorar la estabilidad del mismo, se realizard la delimitacion detallada de
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las zonas donde se realizard la instalacién y el ensamblaje de los equipos.
También se realizard una nivelacién del suelo.”

Ademds, en el capitulo IV. “ Descripcién del sistema ambiental” y sefialamiento de la
problemdtica ambiental detectada en el drea de influencia del proyecto (pagina 16) el
promovente menciona lo siguiente:

“El desarrollo del proyecto no considerara desmonte de acuerdo al
aprovechamiento de dreas habilitadas como senderos y palapas dentro
del predio, por lo tanto, la afectacion al suelo por deforestacion es
inexistente. Se observé una especie en la categoria de amenazada de
acuerdo con la NOM-059-SEMARNAT-2010, la cual, se localiza en un drea
gjardinada y no se realizard afectacion de ningln espécimen dentro de la
presente norma, ya que el proyecto no tiene como objetivo el desmonte,
unicamente poda exceptuando la especie dentro de la NOM, la cual no se
serd afectada por las operaciones y obras del proyecto.”

En donde el promovente asegura nuevamente no habrd desmontes, unicamente la
poda exceptuando la especie amenazada de acuerdo con la NOM-059-SEMARNAT-
2010, siendo que anteriormente, mencionada que no habia vegetacidn a afectar.

Conforme a lo anterior, es de vital importancia que se esclarezca la informacion,
debido a que el promovente observé una especie listada en la NOM-059-SEMARNAT-
2010 y puede implicar una afectacion directa a la especie.

De acuerdo con las evidencias presentadas en este punto, las contradicciones del
promovente a lo largo del documento representa una insuficiencia técnica para la
evaluacion. del proyecto, ya que se pone en duda la afectacién a la vegetacion del
proyecto.

2.7 El promovente no presenta la vinculacién con dreas prioritarias para la
conservacion de la Comision Nacional para el Conocimiento y Uso de la Biodiversidad
(CONABIO}
Regiones Terrestres Prioritarias (RTP) (Arriaga et al., 2000).
e Regiones Hidroldgicas Prioritarias (RHP) (Arriaga et al, 2002).
e Regiones Prioritarias Marinas (RPM)(Arriaga et al., 1998).
e Areas de importancia para la Conservacion de las Aves (AICA) (Berlanga et al,,
2008).

El promovente hizo omisién de la vinculacidn con las dreas prioritarias para la
conservacion, sin embargo, el proyecto se ubica en dos regiones prioritarias: una
hidrolégica y una marina.

La regidn hidrolégica donde se ubica el proyecto es la Regién Marina Prioritaria: 10
Sierra de la Laguna y oasis aledarios, esta region prioritaria se caracteriza por ser una
isla de vegetacion rodeada de desierto donde se alberga a la mayor biodiversidad del
estado. Las principales problemdticas son:

- Modificacion del entorno: por obras de ingem’en’a asentamientos humanos ,
ganaderia extensiva, deforestacion.

- Contaminacioén: por turismo y descarga de influentes domésticos.

— Uso de recursos: el oasis Santiago provee de agua a poblaciones aledafias
importantes. Tala de carrizo y palma de hoja para fines de paisaje.

La reglon marina donde se ubica el proyecto es la F?egron Marina Prioritaria: 9, Los /
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Cabos, gue se caracteriza por presentar acantilados, playas, arrecifes en franja, bahias,
dunas costeras, lagunas, costas, tulares. Eutrificacion baja. Ambientes litoral,
infralitoral y arrecife con alta integridad ecoldgica. Las problemdticas presentes en
esta region son:

—  Modificacion del entorno: existen problemas de erosion.

- Contaminacion: por desechos sclidos y aguas residuales.

—~ Uso de recursos: presencia de mega proyectos turisticos con impactos
negativos sobre el ambiente, a pesar de la regulacion ambiental. Conflicto
entre la vocacidn de la zona para pesca deportiva y pesca comercial.

El promovente al no presentar la vinculacion con las dreas prioritarias no permite
analizar a la autoridad como es que el proyecto podrd realizarse sin contribuir a las
problemadticas senaladas para cada y sin afectar la integridad de las mismas.

2.8 En el capitulo IV " Descripcion del sisterna ambiental en el drea del proyecto y su
drea de influencia del proyecto” ...

En la informacion presentada el promovente muestra carencia al respecto a los
muestreos realizados en el sitio de flora y fauna, si bien el promovente menciona las
especies en el drea del proyecto (AP) y el drea de influencia (Al) esto no es suficiente
para determinar si los muestreos fueron representativos en el drea, con ello se pone en
riesgo la totalidad de especies que se pueden encontrar en el sitio de afectacién del
proyecto, por lo que se considera como insuficiencia-técnica.

Conforme a lo expuesto en este punto, el promovente presenta listados de flora y
fauna presentes en el drea del proyecto y el drea de influencia, sin embargo, no
describe los métodos de muestreo utilizados para identificar las especies de flora y
fauna a afectarse por la realizacion del proyecto.

Lo anterior, representa una deficiencia técnica grave debido a que nos e tiene la
certeza de que el método fue representativo. Ademds , implica el desconocimiento
de las especies que se verdn afectadas por la realizacién del proyecto.

IV. En observancia de lo aqui expuesto, puedo concluir que el proyecto “Construccién
de la planta desaladora modular, energéticamente sostenible para CIA Tres Amigos”
contraviene disposiciones de la LGEEPA, el Plan de Ordenamiento Ecolégico del
Municipio de Los Cabos y el Programa de Ordenamiento Ecolégico Marino del
Golfo de California, al menos,. Por lo tanto, esta Oficina de Representacién de la
SEMARNAT en Baja California Sur deberd negar la autorizacion en materia de
impacto ambiental...”

XXIl. Que el 14 de enero del 2022, se recibid en esta Oficina de Representacidn el escrito de un
ciudadano, mediante el cual emite de manera oportuna, comentarios y observaciones de
la MIA-P del proyecto, en el marco de la Consulta Publica, referida en los Resultandos XVI
y XVII de la presente Resolucion, de conformidad con el articulo 41, fraccion I, del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en
materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, donde manifiesta lo siguiente:

“..SEGUNDA. Derivado del andlisis de la MIA del proyecto, en particular del capitulo 11,
denominado “Vinculacion con los ordenamientos juridicos aplicables en materia
ambiental y en su caso, con la regulacion del uso de suelo!”, se resaltan las siguientes
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OBSERVACIONES:

I. Instrumentos de Planeacidén

1.3. Programa Especial de Desarrollo Regional 2015-2021 y Plan Estatal de Desarrollo
Baja California Sur 2015-2021.

La MIA afirma que el proyecto ase ajusta al Programa Especial de Desarrollo Regional
2015-2021 impulsando la provision del servicio bdsicofagua) a la zona del complejo del
proyecto, asi como plantear redistribuir el excedente del recurso a la comunidad con
una alta influencia de turismo, coadyuvando al desarrollo y brindando un acceso
alternativo al recurso hidrico (p.29 de 152, MIA).

No obstante, omite mencicnar que el Programa Especial de Desarrollo Regional 2015-
2021 también establece que se procurard que e crecimiento sea para todos los
sectores economicos, pero manteniendo como una condicion irrestricta el respeto al
medio ambiente. En este orden de ideas,uno de los Principios Transversales del Plan
es el compromiso con el medio ambiente, y las acciones del Gobierno estatal deberdn
desarrollarse de manera armdnica con el entorno y su imagen, garantizando a las
generaciones un medio adecuado para su desarrollo, protegiendo los recursos
naturales, con un cuidado responsable de la calidad del aire, agua y suelo.

Lo mismo prevé el Plan Estatal de Desarrollo Baja California Sur 2015-2021, que incluye
entre sus principios transversales el del compromiso con el medio ambiente, y que las
acciones del Gobierno deberdn desarrollarse de manera armdnica con el entorno y su
imagen, garantizando a las generaciones un medio adecuado para su desarrollo,
protegiendo los recursos naturales, con un cuidado responsable de la calidad del
aire, agua y suelo. Dichos principios transversales , resalta el Plan Estatal de
Desarrollo, reflejan el compromiso que habrd de imprimirse a la accion de gobierno, y
son inherente a cada eje, estrategia, componente y linea de accidn.

También hace mencidn el Plan Estatal al hecho de que garantiza la conservacién de
los ecosistemas y recursos naturales es un asunto de primer orden, porque es el
patrimonio de la poblacién. Por ello, _las estrategias y acciones en este sentido se
deben orientar a preservar, proteger y darle un especial cuidado y respecto al
entorno ambiental, bajo el precepto de promover el desarrollo humano
sustentable de las actividades econdmicas, dasegurando a las generaciones
venideras un mundo habitable, sano v en el gue los recursos naturales abunden y
no se hallen agotados por la irresponsabilidad humana de un uso poco solidario.

.4 Plan de Desarrollo Municipal de Los Cabos 2019-2021

Por otro lado la_MIA no realiza vinculacion alguna del proyecto con el Plan de
Ordenamiento Ecolégico Local del Municipio de Los Cabos vigente ni el Programa
de Ordenamiento Ecoldgico Marino del Golfo de California, siento ambos
instrumentos juridicos -aplicables a la _zona donde se pretende desarrollar el
mismao.

En este sentido, y a partir que establece el Plan de Ordenamiento Ecolégico del
Municipio de Los Cabos, que fue publicado el 31 de agosto de 1995 en el Boletin Oficial
del Gobierno del Estado de Baja California Sur (Versién Abreviada), el proyecto se
encuentra ubicado en la Unidad Ti4, a la cual le don aplicables, entre otros, los
siguientes criterios especificos %




! 2023
Francisco

MEDIO AMBIENTE
S RMATA N SALVARERL el VIEA

Criterio 110_ “No deberian permitirse ningdn tipo de construccién en la zona de
dunas costeras a lo largo del litoral”.

Criterio KI3_ “En los 20 m de la Zofemat no podrd otorgarse ningun tipo de
concesién eventual, temporal o permanente; ademas, deberdn respetarse 50 m
adicionales de amortiguamiento a partir del limite de la zona federal, dentro de los
cuales no podrdn efectuarse ningdn tipo de obra que no se Jjustifique. La vigilancia
¥ mantenimiento de los 70 m totales serd responsabilidad del propietario”.

Por tanto, el proyecto vulneraria ambos criterios, ya que se pretende construir en
la zona de dunas costeras del litoral del municipio de Los Cabos y, ademds, no
respeta los 50 m adicionales de amortiguamiento a partir del limite de la Zofemat.

Por lo que respecta al Programa de Ordenamiento Ecolégico Marino del Golfo de
California (POEGMC), que fue publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 15 de
diciembre de 2006, el proyecto se ubica en la Unidad de Gestidon Ambiental Costera:
UGCT (Los Cabos-La Paz), la cual describe como una UGA de aptitud alta para la
Conservacion, con alta biodiversidad y zonas de distribucién de especies y poblaciones
en riesgo y prioritarias para la conservacion conforme a la Ley General de Vida
Silvestre, entre las cuales se encuentra el pepino de mar, el tiburén blanco, el tiburén
ballena, la ballena jorobada y la ballena azul; zonas de distribucién de aves marinas; y
dreas naturales protegidas, como el Parque Nacional Cabo Pulmo, entre otros.

También califica a esta UGA como en un contexto regional de fragilidad muy alta y
un nivel de wulnerabilidad medio. En este sentido, afirma el programa que la
fragilidad permite identificar en in contexto regional aquellas zonas que resultan
criticas para la conservacion de las especies, de los ecosistemas y de los bienes 3%
servicios ambientales, y que en términos de planeacién ambiental, estas tendencias
regionales indican qgue el mantenimiento de Ila integridad de los atributos que
definen los valores alto y muy altos de fragilidad es estratégica tanto para el
mantenimiento de la biodiversidad, como para el desarrollo de las actividades
productivas en la regidn.

A partir del andlisis de vulnerabilidad, el POEMGC identificé cuatro Unidades de
Gestion Ambiental Costeras de mayor prioridad para cada estado, y en Baja California
Sur fue, precisamente, la UGC] Los Cabos-La Paz, al que le asigna el nivel de Prioridad 1
a nivel estatal, y el siguiente Lineamiento ecoldgico®

“Las actividades productivas que se lleven a cabo en esta Unidad de Gestién
Ambiental deberdn desarrollarse de acuerdo con las acciones generales de
sustentabilidad, con el objeto de mantener los atributos naturales que determinan
las aptitudes sectoriales. En esta unidad se deberd dar un énfasis especial a un
enfoque de prevencion que permita mantener los niveles de presién actual, la cual
estd dada por un nivel de presidn terrestre medio y por un nivel de presién marina
medio.”

Il. Decretos y Programas de Manejo de Areas Naturales Protegidas en el Area del
Proyecto.

1.1 Programa de Manejo del Parque Nacional Cabo Pulmo

La MIA afirma que la zona del proyecto se encuentra fuera de las consideradas dentro
del Parque Nacional, de manera que inmediata o al costado de la franja denominada
como Superficie de Uso Publico (SUP), que estd ubicada dentro del ANP, misma que
alberga la zona costera hasta el limite de la Zona Federal Maritimo Terrestre
(ZOFEMAT) (pp. 14 y 60 de 153, MIA).
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No obstante, en otros apartados de la MIA se afirma algo distinto, pudiendo
interpretarse que el proyecto, o una parte del mismo, se encontraria en el interior del
drea del Parque Nacional de Cabo Pulmo. Asi, por ejemplo:

“El predio donde se localiza el proyecto se encuentra en la delegacion de Santiago, en
el municipio de Los Cabos, siendo este parte del Pargue Nacional Cabo Pulmo” (p.13 de
153, MIA).

“Como se menciond anteriormente el predio donde se ubica el proyecto se encuentra
dentro de una zona considerada como sitio RAMSAR, ademds de ser un drea natural
protegida bajo el régimen de Parque Nacional, concretamente el Parque Nacional
Cabo Pulmo en Cabo San Lucas (...)" (p.14 de 152, MIA).

Por tanto, la redaccién de la MIA no deja totalmente claro si el proyecto, o una parte
de este, se ubica en el interior o fuera del Parque Nacional Cabo Pulmo...”

XXIIl. Que el 14 de enero del 2022, se recibié en esta Oficina de Representacion, via correo
electronico, el oficio DGEMA.SJC.616/2021, del 16 de diciembre de 2021, emitido por la
Direccion General de Ecologia y Medio Ambiente, H. XIV Ayuntamiento de Los Cabos, en
respuesta a lo solicitado en el Resultando IX anterior, donde manifiesta lo siguiente:

Por lo anterior mencionado, de acuerdo a las claves catastrales proporcionadas donde
se llevardn a cabo la construccién e instalacidn de la planta desaladora modular vsus
componentes, no concuerdan con el drea identificada por el propietario, ya que se
encuentran fuera de la delimitacién catastral.

En lo referente al apartado /l. VINCULACION CON LOS ORDENAMIENTOS JURIDICOS
APLICABLES EN MATERIA AMBIENTAL Y EN SU CASO, CON LA REGULACION DE USO
DE SUELO. En donde, en lo correspondiente NO SE PRESENTA o hace referencia de
autorizacion de uso de suelo correspondiente, emitida en lo especifico para el predio
en cuestidn, lo cual NO brinda certeza al efecto del uso de suelo a llevar a cabo
descrito en la MIA-P por el promovente.

De lo anterior se tiene que de conformidod a la normatividad ambiental a la cual
sometio el documento de MIA-P en cuestidn, se omite el cumplimiento conforme a la
vinculacion del marco juridico con la nermatividad ambiental municipal vigente.

En el mismo orden de ideas, resulta preciso resaltar gue como ya ha sido mencionado,
dichas obras se localiza en los limites del ANP “Parque Nacional Cabo Pulmo”, por lo
que resulta aplicable al caso lo aplicable al Programa de Manejo, siendo, que los
residuos resultantes de la desalacién del agua del mar se prevé sean vertidos dentro
del Area de referencia, en tal virtud se indica que al respecto el Programa de Manejo
refiere dentro del componente 6.6.3 Componente infraestructura, sefializacién y obra
publica que para el funcionamiento del Parque se requieren infraestructura y equipo,
previendo entre sus actividades y acciones la desalacién de agua, no obstante, dicho
planteamiento solo se hace en relacién al correcto funcionamiento del “Parque”, por
lo que tal opcicn deberd de considerarse, a criterio de esta Autoridad Municipal solo
cuando se trate de salvaguardar un bien mayor, prevaleciendo los derechos de la
colectividad sobre de los particulares, y previo al andlisis minucioso de los impactos
ambientales que la implementacién de dicha infraestructura pudieran acarrear en
perjuicio del Area Natural Protegida. Lo anterior mds adn, cuando a la fecha de la
presente existen evidencias cientificas que dan o conocer sobre los impactos de Ia
desalinizacion en los ecosistemas marinos, en los que se indica que dichos procesos en ﬂ
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los que la salmuera es vertida en el océano “altera el flujo, la proliferacién y
supervivencia de ciertas especies” , por lo que si bien es cierto ante la necesidad que
se presenta a lo largo del planeta de generar nuevas fuentes de aguag, el océano
resulta una fuente importante para ello; es preciso contemplar que de conformidad a
las investigaciones realizadas por expertos de la ONU, la sal adicional oumenta la
temperatura de las aguas costeras y disminuye el nivel de oxigeno, lo que puede
crear “zonas muertas”, lo anterior asi lo asevera Manzoor Qadir, coautor del informe y
cientifico del Instituto del Agua, Medioambiente y Salud de la Universidad de la ONU
en Ontario (Canadd) (ONU, 2019). asi mismo Graeme Clark, de la Escuela de Biologia y
Ciencias Ambientales de la Universidad de Sydney, tras una investigacion realizada
por mds de 06 arfos, aseverd, que las descargas hipersalinas tienen efectos en la
composicién de especies a su alrededor, pues inciden en la capacidad de
aumentar la riqueza de tipos de peces y disminucién de especies invertebrados
producto de una disminucién de alimento alrededor de los arrecifes. (CLARK &
OTROS, 2018).

Por lo que resulta aplicable al caso el “Principio Precautorio” consagrado en La
Declaracién de Rio de Janeiro, aprobada por la Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo, en junio de 1992, en el que a la letra se
establece "Principio 15: Con el fin de proteger el medio ambiente, los Estados deberdn
aplicar ampliamente el criterio de precaucién conforme a sus capacidades. Cuando
haya peligro de darfio grave e irreversible, la falta de certeza cientifica absoluta no
deberd utilizarse como razén para postergar la adopcién de medidas eficaces en
funcién de los costos para impedir la degradacion del medio ambiente”.

Derivado de lo anterior, se anexan las siguientes observaciones:

e Que el predio no presenta autorizacion de uso de suelo de competencia
estatal o municipal.

e Que la omisién de no contar con uso de suelo por parte del promovente,
vulnera el sujetarse a lo que pueda serialar, indicar y /o autorizar el drea
municipal competente de conformidad al instrumento de planeacicn vigente
como es el Plan Director de Desarrollo Urbano San José del Cabo y Cabo San
Lucas 2040. :

o Se tiene que tener en cuenta que el uso del suelo del Parque Nacional es
Marino en un 99% y la Unica porcidn terrestre comprende playas incluidas en
la zona federal maritimo terrestre.

e No se presentd autorizacién que avale la instalacién y operacién de planta
desaladora modular, emitido por la Comision Nacional del Agua (CONAGUA),
para el tratamiento de sus aguas residuales.

e Existe una elevada probabilidad de afectaciones y de alteracion del
ecosistema marino a largo plazo, ante la creciente implementacién en las
costas del Municipio de Los Cabos de Plantas desalinizadoras, sin contarse
con una evaluacién integral de las cantidades de salmuera que en
conjunto se esta produciendo, lo que se agrava cuando de Areas Naturales
protegidas se trata, tal como lo es al caso al pretenderse dichas
actividades dentro de los limites del “Parque Nacional de Cabo Pulmo”, Por
lo que resulta menester frenar dicha actividad en tanto que no se cuenten
con los mecanismos de prevencién necesarios que permitan identificar y
mitigar las afectaciones, siendo que dichos proyectos solo puedan
autorizarse en casos excepcionales, es decir, cuando de garantizar el
derecho de una colectividad trate, y no asi cuando solo se busque
beneficiar a unos cuantos; resultando aplicable al caso el principio

precautorio.
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e Que de las acciones previstas por la promovente existen algunas
construcciones dentro de la zona federal maritimo terrestre que requieren
regularizacion, de acuerdo con el Reglamento para el Uso y Aprovechamiento
del Mar Territorial, Vias Navegables, Playas , Zona Federal Maritimo Terrestre %
Terrenos Ganados al Mar, sin que se advierta al momento la realizacién de los
trdmites correspondientes para su obtencién.

e Que de acuerdo al procese de excavacién para la construccidn e instalacién
de pozos para el abastecimiento de la planta desaladora modular colindante
a la zona federal maritima terrestre, tiende a generar vibraciones, y por
consecuente su modificacion natural, lo cual afectaria el entorno del drea
natural protegida y la fauna que predomina en el lugar como lo son: Orca
(Orcinus orca), Coral (Pocillopora verrcosa), Coral (Pocillopora capitata), Coral
Coliflor (Pocillopora damicornis), Coral cirio (Pocillopora meandrina), Coral
hermatipico (Pavona gigantea), Coral hermatipico (Pavona clivosa), Coral
(Porites panamensis), Coral (Psammocora stellata), Coral (Psammocora
brighmani), Coral hongo (Fungia curvata), Coral estrella (Madracis pharensis),
Tortuga laud (Dermochelys coriacea), Tortuga Caguama (Caretta caretta),
Tortuga golfina (Lepidochelys olivacea), Tortuga negra (Chelonia agassizii),
Tortuga carey (Eretmochelys imbricata), Delfin nariz de botella (Tursiops
truncatus), Delfin tornillo (Stenella longirostris), Delfin dientes rugosos (Steno
bredanensis), Ballena jorobada (Megaptera novaeangliae), Rorcual comdn
(Balaenoptera physalus), Rorcual tropical (Balaenoptera edeni).

e Con relacién a la Proteccion de la Tortuga Marinag, Categoria de Peligro de
Extincion en la NOM-059-SEMARNTA-2010, se tiene que el drea en la que se
pretenden colocar los pozos de absorcién trata de dreas de proteccién al ser
habitat de tortuga marina, no advirtiéndose una vinculacion del proyecto con
lo establecido en la Norma Oficial Mexicana NOM-162-SEMARNAT-2012, Que
establece las especificaciones para la proteccidn, recuperacion y manejo de
las poblaciones de las tortugas marinas en su hdbitat de anidacién asi mismo
no se contemplan medidas de mitigacién en relacién al:

Impacto Ecolégico:

- Atencion, Proteccion y conservacidn de fauna marina

- Recuperacion de las poblaciones de tortugas marinas.

- Conservacion de las dreas de anidacion de las tortugas marinas en la zona.

- Tener un conocimiento amplio sobre la poblacién andadora de tortugas
marinas en la zona del Municipio de Los Cabos...

RESUELVE

Por lo anterior mencionado y con base a los argumentos expuestos en el apartado de
CONSIDERANDOS de la presente, esta direccién emite Opinion Técnica NEGATIVA
para el proyecto que aqui de evalda...”

XXIV.Que el 31 de enero de 2022, esta Oficina de Representacién con fundamento en el articulo
24 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Protecciéon al Ambiente
en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, solicité la opinién técnica del proyecto a
las siguientes dependencias, con el fin de que manifestaran lo que a su derecho
conviniera por medio de los siguientes oficios:

e SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.063/2022, dirigido al Dr. José Sarukhan Kermez,
Coordinador Nacional de la Comisién Nacional para el Conocimiento y Uso de la
Biodiversidad. Dicha solicitud fue recibida el 23 de febrero de 2022, via correo
postal. /
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e SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.064/2022, dirigido a Dra Rocio Marcin Medina, Jefa de

Unidades Costeras en la Oficina de Representacion en Baja California Sur. Dicha
solicitud fue recibida el 15 de febrero de 2022,

XXV. Que el 07 de marzo de 2022, se recibié en el Departamento de Impacto Ambiental el oficio
SEMARNAT-BCS.02.02.VS.017/22 del 04 de marzo de 2022, emitido por el Departamento de
Vida Silvestre en la Oficina de Representacion de la SEMARNAT en Baja California Sur en
respuesta a lo solicitado en el Resultando inmediato anterior, donde manifiesta lo
siguiente:

“ .Considerando las actividades propuestas en la manifestacién de Impacto Ambiental
modalidad Particular dentro del Proyecto “Construccion de Planta Desaladora
Modular, Energéticamente Sostenible para CIA Tres Amigos” en Materia de Zona
Federal Maritimo Terrestre se observa la siguiente:

e FEl Proyecto se localiza en el Estado de Baja California Sur, en el municipio de
Los Cabos, en la localidad de Cabo Pulmo a aproximadamente a 45 kildmetros
al Noroeste de la ciudad de San José del Cabo. Se ubica en el predio mayor
denominado Nueva San Juan en los lores 4-C, con clave catastral 4-03109-0071-
v v 3a-2, con clave catastral 4-03-109-0194, de acuerdo a los archivos del
sistema de Informacién Geogrdfica de la Direccion General de Zona Federal
Maritimo Terrestre y Ambientes Costeros, uno de los lotes se encuentra dentro
de las poligonales de dos Concesiones, como se visualiza de manera grdfica
en la siguiente imagen:

e Se traslapa con el poligono que estd establecido como ACUERDO que se
destina al servicio de la Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas
(CONANP, que se cuenta con una superficie de 18,704.728 m? dentro de la Zona
Federal Maritimo Terrestre, en Cabo Pulmo, Municipio de Los Cabos, en el
Estado de Baja California Sur.

Por lo anterior, el Proyecto “Construccion de Planta Desaladora Modular,
Energéticamente Sostenible para CIA Tres Amigos “ NO ES COMPATIBLE, debido a
que el con el Objeto es de “Uso y proteccién”.

En cuanto al ambiente costero y mediante el Oficio Of.DF.BCS.-01/075/2021 del 15 de
Jjulio del 2021 en donde Usted me designa a cargo del Departamento de Recursos
Naturales y Vida Silvestre, al respecto se analiza lo siguiente:

e El promovente no hace mencién de que el Proyecto “Construccion de Planta
Desaladora Modular, Energéticamente Sostenible para CIA Tres Amigos” se
ubica dentro de la Region Marina Prioritaria de Los Cabos.

e FEl proyecto se encuentra en la zona cercana al Area Natural Protegida Parque
Nacional Cabo Pulmo, dentro de un ecosistema costero en el que se
encuentran especies protegidas por la NOM-059-SEMARNAT-2010, donde se
deben considerar los impactos de las actividades antropogénicas que afecten
a estas especies.

e En el proyecto no mencionan ninguna de las especies marinas, en particular
las que se encuentran en la playa aledafia al mismo, como por ejemplo la
tortuga golfina (Lepidochelys olivacea), zona en la que se ha reportado
anidacién de esta especie, es importante mencionar que todas las tortugas
marinas estdn protegidas por la NOM-059-SEMARNAT-2010. La realizacién de
obras o actividades en el hdbitat de anidacion estdn sujetas a la qutorizacion
en materia de evaluacion del impacto ambiental, de conformidad con la Ley
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General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente ¥ su Reglamento
en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental.

Considerando las actividades propuestas dentro del Proyecto “Construccién de
Planta Desaladora Modular, Energéticamente Sostenible para CIA Tres Amigos”, se
prevé la afectacién a las especies de fauna marina que requieren de la continuidad de
las caracteristicas del hdbitat para su supervivencia, y en consecuencia son factores
que ponen en riesgo la supervivencia de especies protegidas por la NOM-059-
SEMARNAT-2010.

Aunado a lo anterior, se debe considerar los impactos acumulativos negativos como el
ruido y luz por la diferentes actividades humanas que afecten zonas de anidacion de
especies protegidas por la NOM-059-SEMARNAT-2010.

Por todo lo anterior expuesto, este Departamento emite Opinién Técnica Negativa en
los términos de la fraccién I1l del Articulo 35 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
la Proteccion al Ambiente incisos a) se negard la autorizacién en materia de impacto
ambiental cuando se contravenga lo establecido en esta Ley, sus reglamentos, las
normas oficiales mexicdnas y demds disposiciones aplicables; y b) en Materia de
Evaluacidn de Impacto ambiental toda vez que en el sitio del Proyecto “Construccién
de Planta Desaladora Modular, Energéticamente Sostenible para CIA Tres Amigos”
se encuentran especies protegidas y amenazadas poniendo en riesgo su hdbitat,
zonas de alimentacion, socializacién, descanso y distribucién.

XXVL.Que el 28 de marzo de 2022, se recibié en esta Oficina de Representacién el escrito de la
promovente, mediante el cual solicita prérroga del plazo otorgado para la presentacién
de la informacién adicional requerida mediante el oficio SEMARNAT-
BCS.02.01.1A.022/2022, del 03 de enero del 2022, sefialado en el Resultando XIX anterior.

XXVII. Que el 06 de abril de 2022, esta Oficina de Representacién, mediante oficio SEMARNAT-
BCS.-02.01.1A.150/2022, notificado a la promovente el 13 de abril del 2022, con fundamento
en el articulo 31 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, otorgd un plazo de 30
dias habiles adicionales, contados a partir de del plazo previamente otorgado mediante el
oficio SEMARNAT-BCS.02.01.1A.022/2022, en respuesta a la solicitud de prérroga de la
promovente sefalada en el Resultando inmediato anterior.

XXVIL.Que el 19 de abril de 2022, se recibié en esta Oficina de Representacién, el oficio
FOO.DRPBCPN.0188/2022 del 07 de maro de 2022, emitido por la Direccién Regional
Peninsula de Baja California y Pacifico Norte, Comisién Nacional de Areas Naturales
Protegidas en respuesta a lo solicitado en el Resultando X anterior, donde manifiesta lo
siguiente:

“ .SENTIDO DE LA OPINION

Esta Direccion Regional determina que la solicitud para llevar a cabo el proyecto
denominado “Construccion de Planta Desaladora Modular, Energéticamente
Sostenible para CIA Tres Amigos”; tal y como estd planteado se traslapa con el
poligono establecido en el ACUERDO por el que se destina al servicio de la Comisidn
Nacional de Areas Naturales protegidas, la superficie de 18.704,728 metros cuadrados
de zona federal maritimo terrestre; ubicado en Cabo Pulmo, Municipio de Los Cabos,
Estado de Baja California Sur, publicado en el diario Oficial de la Federacién en fecha
04 de julio de 2016 y resulta NO ES COMPATIBLE con el objeto de “Uso de Proteccién”
establecido en el mismo. Lo anterior en virtud de las potenciales afectaciones a los 47
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ecosistemas en sus componentes abidticos y bidticos. Mismos que cuentan con
procesos de continuidad con el drea natural protegida Parque Nacional Cabo Pulmo..

..ANALISIS TECNICO Y JURIDICO

PRIMERO.- De acuerdo a la informacién presentada en la MIA-P, el proyecto se
localiza en la zona de influencia del Parque Nacional Cabo Pulmo, decretado como
Parque Marino Nacional en fecha 06 de junio de 1995 y recategorizado como Parque
Nacional mediante Acuerdo publicado el 07 de junio de 2000, mismo que cuenta con
su Programa de Manejo cuyo resumen fue publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 13 de noviembre de 2009.

De acuerdo con los dispuesto en el articulo 3 fraccion XIV del Reglamento de la
LGEEPA en Materia de Areas Naturales Protegidas, se define a la Zona de Influencia
como ‘“superficies aledafias a la poligonal de un drea natural protegida gque
mantienen una estrecha Interaccion social, econémica y ecolégica con ésta’”.

Asi mismo se informa que una fraccion del poligono propuesto para llevar a cabo el
proyecto (aproximadamente 145 m?) se encuentra dentro del ACUERDO por el que se
destina al servicio de la Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas, la
superficie de 18,704.728 metros cuadrados de zona federal maritimo terrestre,
ubicada en Cabo Pulmo, Municipio d Los Cabos, Estado de Baja California Sur, para
uso de proteccidn, de fecha 04 de julio de 2016.

En virtud de lo anterior, y dada la naturaleza del proyecto y las actividades
pretendidas en el mismo, las cuales no son del tipo “proteccién”, cabe informar
que el proyecto tal y como estd planteado no es compatible con el uso de
proteccion del sitio.

SEGUNDO.- Una vez analizada la informacién contenida en la MIA-P del proyecto
consistente en la instalacién y funcionamiento de una desaladora. Con alimentacion
a través de fotovoltaica, el cual incluye entre las obras dos cisternas de
almacenamiento, la tuberia de extraccién y absorcion y la construccion de dos pozos,
en el que se pretende un pozo de extraccion de agua salobre para alimentar el
proceso de desalacién de la planta y un pozo de absorcién para verter el agua residual
(salmuera). MIA-P en la que se recalca en repetidas ocasiones que, para la
construccién de esta desaladora modular, no se contempla el cambio de uso de suelo,
toda vez que se llevard a cabo en lotes con construcciones e infraestructura y dreas
ajardinadas actualmente en uso; y de acuerdo con el dictamen técnico emitido por la
Direccién del Parque Nacional Cabo Pulmo, mediante oficio nudmero
DRPBCPN/PNCP/010/2022, de fecha 03 de febrero de 2022, se emiten las siguientes
observaciones:

1. En el capitulo I. Datos Generales del proyecto, del promovente del responsable
del estudio de impacto ambiental seccion 1. “Datos generales del proyecto”
(pdgina 1) el promovente menciona: “ para la construccion de esta desaladora
modular, no se contempla el cambio de uso de suelo, ya que, el presente proyecto,
se llevard a cabo en lotes con construcciones e infraestructuras y dreas ajardinadas
actualmente en uso, Para la instalacion y construccion de los componentes de esta
desaladora modular, se empleardn dreas agjardinadas e infraestructura presente,
por lo que solo serd necesario la pode selectiva de algunas areas ajardinadas”,

Sin embargo, en la seccion /1.2.14. Preparacion del sitio y construccion (pdgina 26)
asevera que se realizard deshierbe en la preparacion del sitio en la siguiente
informacion:
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“Las obras de preparacion del sitio consistirdn en el deshierbe V poda selectiva de
algunos especimenes vegetales. Se realizardn labores de aplanado del suelo para
mejorar la estabilidad del mismo, se realizard la delimitacion detailada de las
zonas donde se realizard la instalacién y embalaje de los equipos. También se
realizard una nivelacién del suelo”.

En ese sentido por un lado conforme al manual bdsico de précticas de
reforestacion de la Comision Nacional Forestal (2010), el deshierbe implica la
eliminacion de maleza existente que puede realizarse de manera manual o
mecdnica empleando diferentes tipos de equipos y herramientas: por lo que la
actividad implica el retiro de vegetacién, y por otro lado no especifica el tipo de
vegetacion que pretende retirar, es decir, no especifica, el tipo (vegetacion
nativa, oportunista, y/o incluso especies de alto valor como especies listadas en
la Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNT-2010.). por lo que, en virtud de o
anterior, la informacion presentada en la MIA-P, genera incertidumbre referente a
las afectaciones directas a la vegetacidn presenten en el sitio.

Adicional a lo anterior, la promovente niega realizar un cambio de uso de suelo, sin
embargo, conforme al articulo 7 fraccion Vi de la Ley General de Desarrollo Forestal
de los terrenos forestales arbolados o de otros terrenos forestales para destinarios o
inducirlos a actividades no forestales.

En la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (2021) se define como
vegetacion forestal:

e \Vegetacion forestal es el conjunto de plantas y hongos que crecen y se
desarrollan en forma natural, formando bosques, selvas, zonas dridas y
semidridas. Y otros ecosistemas, dando lugar desarrollo y convivencia
equilibrada de otros recursos y procesos naturales.

e \Vegetacion secundaria nativa: Aguella vegetacion forestal que surge de
manera espontdnea como proceso de sucesion o recuperacion en zonas donde
ha habido algin impacto natural o antropogénico:

Conforme a lo especificado en este punto y las inconsistencias de informacidn, el
promovente no presenta informacion suficiente para que el proyecto sea evaluado
correctamente, al no especificar el nimero de individuos a afectar, asi como el
impacto del “deshierbe” en la vegetacion que se requiere remover.

Por lo que cabe sefialar que se considere esta insuficiencia como “grave”, debido a
que el proyecto se ubica cercano a Cabo Pulmo un Parqgue nacional decreto domo
Area Natural Protegida desde 1995, y al ser un ecosistema costero colindante con
Cabo Pulmo interactda directamente con el ecosistema marino perteneciente al
parque nacional.

2. En el capitulo Il de la MIA, seccién I1.2.1]. “Caracteristicas del proyecto” (pdgina 25),
el promovente menciona que no habrd afectacién a la vegetacion en la siguiente
informacion: ’

“La desaladora y los paneles serdn instalados cerca de una palapa
existente en la zona, la zona donde se encontrardn los paneles se
encuentran prdcticamente sin vegetacion, los contenedores de agua se
encontrardn al costado de Ja planta, en una zona agjardinada que serd
movida previamente, concluyendo, los pozos se encontrardn en dreas
ajardinadas, no se realizard remocidén de vegetacion para la construccion
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de los mismos, solo se realizard uria poda para el paso del personal y
maquinaria requerida, asi como la instalacién de tuberias subterraneas
para la extraccion y disposicion de agua”.

Posteriormente en el capitulo V, seccion V.1.4.1 “Medio Natural” en la informacién de
“Suelo” (pdgina 14) el promovente menciona:

“E| presente proyecto se pretende desarrollar en su totalidad sobre zonas
previamente impactadas, los mddulos que componen la planta
desalinizadora se construirdn bajo un cobertizo que ya existe (palapa),
dentro del predio del presente proyecto y la infraestructura como los
paneles solares contiguos a este cobertizo en zonas ya desmontadas,
mientras los pozos de extraccion y absorcion se colocardn sobre senderos
va existentes y delimitados por lo que no existird una afectacion al suelo,
los trabajos para todas las obras previstas en el proyecto no requieren de
nivelaciones. Compactaciones o modificaciones importantes del terreno.
La vegetacién tampoco se verd afectada con el proyecto toda vez que las
obras necesarias se realizan sobre dreas.actualmente carentes de
vegetacion”.

En el mismo capitulo seccién V.41  “Medio Natural” en la informacion
correspondiente al segundo pdrrafo de la informacién “Estructura” (pdgina 16) el
promovente asevera:

“Estructura

Tipo de suelos predominantes son de tipo regosol (RG) en el drea del
proyecto, aunque en el SAR se han identificado otro tipo de suelos. El
Regosol es el suelo de mayor extension y puede definirse como la capa de
material suelto que cubre la roca: sustenta cualquier tipo de vegetacion
dependiendo del clima; sin embargo, su uso es principalmente forestal y
ganadero, aungue también puede ser utilizado en prayectos agricolas y
de vida silvestre. Abarca la mayoria de las sierras del territorio y tambien
se localiza en lomerios y planos, asi como en dunas y playas.

El Proyecto no maodificard el tipo de suelo ya que no existird desmontes,
nivelaciones o compactaciones todo el proyecto se desarrolla sobre zonas
impactadas que actualmente no cuentan con vegetacion”,

Posteriormente en el mismo capitulo, Seccion V.1.4.1 “Medio Natural en la
Informacién correspondiente a “Biosfera” y posteriormente “flora” (pagina 20)
menciona:

"En lg zona de Interés donde se pretende desarrollar el proyecto se han
seleccionado dreas carentes de vegetacidn, las instalaciones de la planta
serdn en un cobertizo ya existente y los pozos sobre senderos por lo que no
habrd afectacion a la flora”.

En la informacion presentada el promovente asevera en diferentes apartados que
el proyecto se encontrard en dreas ajardinadas y-no habrd remocién de vegetacion,
sin embargo, contradice lo anterior en algunas secciones, mismas que se
presentan a continuacion. En la seccidn 11.2.14 “Preparacion del sitio y construccion
(pdgina 26) donde el promovente asevera que se realizard deshierbe, lo cual se
presenta a continuacion:
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“Se trata de un sitio previamente impactado, parte de la urbanizacién
dentro de la localidad, asi como del predio donde se encuentra.

Se encuentran obras previas como lo son caminos con demarcaciones en
piedras, asi como una palapa en la zona puntual del proyecto y dreas
agjardinadas

En estas etapas se llevardn a cabo las preparaciones previas a iniciar las
obras, asi como la construccion y ensamblaje de los equipos.

Las obras de preparacion del sitio consistirdn en el deshierbe y poda
selectiva de algunos especimenes vegetales. Se realizardn labores de
aplanado del suelo para mejorar la estabilidad del mismo, se realizard la
delimitacion detallada de las zonas donde se realizard la instalacién y
ensamblaje de los equipos.

También se realizard una nivelacion del suelo”.

Ademnas, en el capitulo IV. “Descripcién del sistema ambiental” y sefialamiento de la
problemdtica ambiental detectada en el drea de influencia del proyecto (pdgina 16)
el promovente menciona lo siguiente:

“El desarrollo del proyecto no considera desmonte de acuerdo al
aprovechamiento de dreas habilitadas como senderos y palapas dentro
del predio, por lo tanto, la afectacion al suelo por deforestacion es
inexistente. Se observo una-especie en la categoria de amenazado de
acuerdo a la NOM-059-SEMARNAT-2010, la cual se localiza en un drea
agjardinada y no se realizard la afectacion de ningun espécimen dentro de
la presente norma, ya que el proyecto no tiene como objetivo el
desmonte, Unicamente poda exceptuando la especie dentro de la NOM, la
cual no se verd afectada por las operaciones y obras del proyecto.”

En donde el promovente asegura nuevamente que no habrd desmontes,
Unicamente la poda exceptuando la especie amenazada de acuerdo con la NOM-
059-SEMARNAT-2010, siendo que anteriormente, mencionaba que no habia
vegetacion a afectar.

Conforme a lo anterior, es de vital importancia que se esclarezca, debido a que el
promovente observd una especie enlistada en la NOM-059-SEMARNAT-2010 y
puede implicar una afectacion directa a la especie.

De acuerdo con las evidencias presentadas en este punto, las contradicciones del
promovente a lo largo del documento representan una insuficiencia técnica para
la evaluacion del proyecto, ya que se pone en duda la afectacién a la vegetacion
del proyecto.

3. El promovente en el capitulo II. “Descripcion del proyecto “ en la seccién 11.2.14.
Preparacion del sitio y construccion (pdgina 26 ) menciona lo siguiente:

“Las obras de preparacién del sitio consistirdn en el deshierbe y poda
selectiva de algunos especimenes vegetales. Se realizarédn labores de
aplanado del suelo para mejorar la estabilidad del mismo, se realizard la
delimitacion detallada de las zonas donde se realizard la instalacion y
ensamblaje de los equipos.

También se realizard una nivelacion del suelo™.
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Donde el promovente asevera en la informacion presentada que se realizard una
nivelacion del suelo, sin embargo, en el capitulo V. Identificacion, descripcion y
evaluacion de los impactos ambientales, seccidn V.1.4.1 Medio Natural (pdgina 16) se
opone lo mencionado anteriormente en el siguiente parrafo:

En virtud de Ilo anterior, el promovente presenta inconsistencias en la
informacion relacionada a las actividades directas al suelo, por lo que no se
cuenta con la informacion clara y suficiente para realizar una evaluacion
pertinente al proyecto.

4. En el capitulo Il. “Descripcion del préyecto" seccioén 1. “Informacién General del
Proyecto” (pdgina 1) menciona:

“El moédulo de la planta desaladora, tendrd una dimensién de 6.06 m por
2.44 m. mientras que el sistema de alimentacion fotovoltaico tendrd unas
dimensiones de 821 m por 654 m. Ademds de ello se contard con dos
cisternas de almacenamiento y las tuberias de extraccion y absorcion del
agua. El proyecto contempla la construccion de dos pozos, un pozo de
extraccion de agua salobre para alimentar el proceso de desalacién de
la planta y un pozo de absorcién para verter el agua residual (salmuera).
Para la construccion de los pozos se realizard un estudio geofisico. El
proyecto contempla Ila donacion de agua potable, excedente para la
comunidad”.

Asi mismo, en el capitulo [l.2. “Caracteristicas del proyecto”, seccion 1.2.4
“Construccion de pozos” (pdgina 15) el promovente presenta la siguiente
informacion:

“Se realizard la construccion de 2 pozos, uno para extraccion y otro de
absorcion (para de depositar el agua del producto).

- el pozo de extraccién tendrd 20 metros de profundidad.
- el pozo de absorcion tendrd 50 metros de profundidad.

Las descargas realizadas en el subsuelo (pozo de absorcidn), serdn monitoreadas
para garantizar, que se cumplan con los limites mdximos permisibles de
contaminantes, que se cumplan con los limites mdximos permisibles de
contaminantes en las descargas de agua residual (salmuera) en aguas y bienes
nacionales, como lo establece la NOM-001-SEMARNAT-1996.

Debido a que el gasto de la planta desaladora es de 0.463 /5. Se tiene contemplado
que la desaladora trabaje solo 6 h/dia (horas luz), de tal manera que el pozo de
absorcion tendrd 18 h para la filtracion de la salmuera”.

En virtud de lo anterior, se seriala:

a) En la MIA-P se indica la profundad de los pozos tanto de extraccidn como de
absorcion, sin embargo no presenta la informacién técnica que sustente la
leccién y factibilidad por la que se determinaron dichas profundidades.

b) En el capitulo IV la promovente presenta una informacién general del
acuifero, asi mismo, en el capitulo V de la MIA-P se asevera que “.existe una
posibilidad de generar una afectacion a las aguas subterrdneas”, y en seguida
se menciona que la profundidad del pozo de inyeccion se determind por debajo
del pozo de extraccion en una “columna semipermeable que haga que la

¥ Francisco



VIEA

pluma hipersalina no tenga ningdn impacto en la linea de costa”, por lo que
cabe senalar que la informacién presenta en la MIA-P resulta insuficiente
para determinar los impactos en el acuifero y que dichas aseveraciones
carece de sustento cientifico y dada la naturaleza de la obra se debieran
presentar especificos en los que se las profundidades de cada capa de
subsuelo, asi como determinar la profundidad de saturacién en el subsuelo,
a fin de garantizar el eficiente funcionamiento de los pozos, asi como su
correcta ubicacion tanto en el plano horizontal (distancia a la playa) como en el
vertical (profundidad).

c) Al no realizar con anterioridad a la MIA-P el estudio pertinente, no se puede
determinar los impactos potenciales tanto en el drea del proyecto, su zona de
influencia y al Pargue Nacional Cabo Pulmo y sus objetos de conservacion al
que es contiguo por intrusion de la pluma hipersalina. Ni en el subsuelo o en el
acuifero.

Aunado a lo anterior, en visita de campo por parte del personal adscrito a la
Direccién de ANP se observd que, la palapa sefialada como el sitio del proyecto,
se ubica a escasos 60 metros del Iimite del Parque Nacional, en su zona de
influencia. Y aungue efectivamente, son terrencs ya impactados con casas
construidas, sigue existiendo una importante conectividad del Parque Nacional
con el sitio del proyecto, siendo la MIA-P carente de un andlisis exhaustivo
(impactos puntuales y por conectividad) respecto de los impactos ambientales
en el subsuelo, el acuifero y el Parque Nacional.

5 En el capitulo Il. Descripcion del proyecto de la MIA, en la seccion [1.2.17.
“Generacion, manejo y disposicion de residuos solidos, liquidos y emisiones a la
atmédsfera” (pdgina 28) el promovente presenta la siguiente informacioén:

De acuerdo con lo expuesto en este punto la promovente se contradice al
mencionar que no se generardn emisiones. Lo anterior, representa insuficiencia
técnica en la MIA-P referente a la evaluacion de impactos en torno a las emisiones
a generar.

6. El promovente en el capitulo /Il de la MIA , seccion I1l.1.5 “ Plan de desarrollo
municipal de Los Cabos 2019-2021" (pdgina 7) el promovente menciona lo siguiente:

El promovente menciona en repetidas ocasiones que la obra beneficiard a la
poblacion lIocal, sin embargo, no presenta un estudio técnico del
comportamiento futuro para aseverar que existe este excedente de agua que
beneficiard a Ila poblacién y/o el alcance en numero de la poblacién a
beneficiar.

Adicionalmente, el promovente compromete volumenes de agua a la poblacidn,
sin incluir un acuerdo de colaboracién con la poblacion local, que compruebe la
veracidad del compromiso y/o presentar la informacion suficiente llevar a cabo de
manera exitosa el compromiso que sostiene relacionado el uso del excedente del
agua.

En ese mismo sentido, en el capitulo Ill, de la MIA-P se presentan vacios y/u
omisiones con respeto a la vinculacion con el Programa de manejo del Parque
Nacional del Parque Nacional. Con las regiones Prioritarias para la Conservacion de
la Biodiversidad y Plan de Ordenamiento Ecolégico del Municipio de Los Cabos, Tal
y como se sefiala a continuacion:
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a) Vinculacion presentada con respeto al Programa de Manejo del Parque
Nacional Cabo Pulmo, se presenta lo siguiente:
“Uno de los objetivos particulares del programa se encuentra ligado al
presente proyecto por su naturaleza: Promover y facilitar actividades
econémicas sustentables y congruentes con los objetivos de
conservacion del parque, que repercuten positivamente en el nivel de
vida de los habitantes de la region.

El proyecto pretende brindar una fuente constante o regular del recurso
hidrico al complejo del proyecto, con la consideracién de que, ademds de ello,
un porcentaje de agua podrd ser donada a la comunidad y de ser posible se
buscard la mejor estrategia para que los excedentes pueden ser redirigidos a
la red de distribucion de agua local para brindar el recurso a la comunidad,
por lo que impactaria positivamente en el nivel de vida y facilitaria el acceso
al recurso en parte de la comunidad como lo establece el programa en su
objetivo.

Especificamente la zona donde se encuentra el proyecto se encuentra fuera
de las consideradas dentro del Parque Nacional, pero de manera inmediata,
la zona de la que es vecinos es la Unica zona denominada de Uso Publico en
el parque, en la cual se permiten actividades que forenten el turismo, asi
como mejorar la calidad de vida de los habitantes y el acceso a servicios.
Lineamientos que se cumplen y que e encuentran en consideracion para el
proyecto, por las caracteristicas del mismo asi como su funcionamiento.”

No obstante lo anterior, omiten vincular el proyecto con el Objetivo principal
del parque Nacional, que es: Preservar el Unico ecosistema de arrecife
coralino presente en el Golfo de California, la variedad de sus
componentes y hdbitats asociados, asi como a sus comunidades biéticas
mediante el mantenimiento de los procesos ecolégicos y los sistemas de
soporte de los que depende la integridad del arrecife coralino, la
conservacién del valor histérico de los restos arqueolégicos del drea y la
promocién de los usos compatibles con su conservacién.

Asi como la vinculacién con los objetivos particulares, que versan en:

e Proteger los habitats bentdnicos a traveés de programas especificos.

e Preservary recuperar las poblaciones de especies blanco en las capturas
comerciales y deportivas que se efectian en zona contiguas a Cabo
Pulmo.

e Promover y facilitar actividades econémicas sustentables congruentes
con los objetivos de conservacion del Parque y que repercutan
positivamente en el nivel de vida de los habitantes de la region.

e Desarrollar y facilitar la investigacion compatible con los objetivos de
manejo del drea.

e Promover y facilitar actividades de educacion ambiental.

e FEvaluar, controlar y ajustar continuamente las necesidades de manejo y
operacion del Parque Nacional Cabo Pulmo.

Si bien en la vinculacién presentada en la MIA-P se pretende la vinculacién
de uno de los objetivos particulares con el proyecto, el objetivo particular al
que se hace alusién hace referencia a actividades econémicas sustentables
buscando el beneficio de los habitantes de la region y no a beneficio

particular.
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b) El promovente no presenta la vinculacién con las Regiones Prioritarias para

la Conservacidn de la Biodiversidad definidas por la Comision Nacional para
el Conocimiento y Uso de la Biodiversidad (CONABIO).

Regiones Terrestres Prioritarias (RTP) (Arriaga et al... 2000).

Regiones Hidroldgicas Prioritarias (RHP) (Arriaga et al... 2002).

Regiones Prioritarias Marinas (RPM) (Arriaga et al ... 1998).

Areas de Importancia para la Conservacion de las Aves (AICA) (Berlanga
et al.. 2008).

En la MIA-P se omite presentar un andlisis de la vinculacién del proyecto con
las Areas Prioritarias para Conservacion, establecidas por la Comisicn
Nacional para el Conocimiento y Uso de la Biodiversidad (CONABIO), sin
embargo, el proyecto se ubica en dos regiones prioritarias: 1) Region
Hidroldgica Prioritaria y 2) Regién Marina Prioritaria.

e Reqion Hidroldgica Prioritaria: 10, Sierra de la Laguna v oasis aledarios.
Se caracteriza por ser una isla de vegetacidn rodeada de desierto
donde se alberga a la mayor biodiversidad del estado. Las principales
problemadticas son: .

- Modificacién del entorno: por obras de ingenieria, asentamientos
humanos, ganaderia extensiva, deforestacion.

- Contaminacidn: por turismo y descarga de efluentes domésticos.

- Uso de recursos: el oasis Santiago provee de agua a poblaciones
aledarias importantes. Tala descarrizo y palma de hoja para fines de
paisaje.

* Regién Maring Prioritaria: 9. Los Cabos, se caracteriza por presentar
acantilados, playas, arrecifes en franja, bahias, dunas costeras, costas,
tulares. Eutroficacion baja. Ambientes de litoral, infralitoral y arrecife
con alta integridad ecoldgica. Las problemdticas presentes en esta
region son:

- Modificacién del entorno: existen problemas de erosién.

— Contaminacion: por desechos sdlidos y aguas residuales.

— Uso de recursos: presencia de megaproyectos turisticos con impactos
negativos sobre el ambiente, a pesar de la regulacién ambiental.
Conflicto entre la vocacién de la zona para pesca deportiva y pesca
comercial.

El promovente al no presentar la vinculacién con las dreas prioritarias no
permite analizar cémo es que el proyecto podrd realizarse sin contribuir a las
problemdticas sefialadas para cada drea prioritaria y sin afectar la
integridad de las mismas.

Por lo anterior, en la MIA-P, no se analiza su proyecto entorno a los
atributos y amenazas listadas en para las regiones prioritarias, por
ejemplo, en torno a las obras de ingenieria (procesos de extraccién de
agua, depdsito de salmuera en pozo de absorcién, infiltracién),
contaminacién por aguas de desecho, problemas de erosion,
modificacién a las playas y franjas de arrecifes, en los distintos capitulos
del documento, presentado insuficiencias técnicas en la informacion.
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c) Por otra parte, el promovente no presenta la vinculacion con el Plan de
Ordenamiento Ecolégico del Municipio de Los Cabos (Boletin Oficial del
Gobierno del Estado de Baja California Sur, 1995) en donde aplican los
criterios del sistema ambiental UGA-TI9 correspondiente a “Conservacion”, la
vocacién de uso de suelo correspondiente “Aptas para la conservacion y
actividades productivas de baja densidad y poca demanda sobre el
ambiente, preservacion de la naturaleza y uso forestal”.

e Criterios ecoldgicos generales: CA) Consumo de agua: B3 PA)
Produccién  agricola: CIl CS) Conservacién: HI - H7
PG) Produccién ganadera: D2 -D5, D7, D8

e Criterios ecoldgicos especificos del paisaje terrestre 104
correspondientes a Cabo Pulmo:

(a) La franja costera y zona maritima desde Cabo Pulmo hasta los
Frailes se establecerd como drea natural protegida.

(b) Los derechos de via de la carretera en la franja costera deberdn
colindar con el limite de zona federal, excepto en donde las
caracteristicas topogrdficas no lo permitan

(c) La franja costera se considera adecuada para aprovechamientos
turisticos de baja intensidad y dispersos (10 a 15 cuartos/ha.

(d) Criterios de consumo de agua.

(e) Criterios para los asentamientos humanos.

Cabe destacar, resaltar que el Plan de Ordenamiento Ecoldgico del Municipio
de Los Cabos, es el ordenamiento base que regula el desarrollo de la region
conforme a las caracteristicas ambientales y sociales del municipio, y tiene el
objetivo de lograr un aprovechamiento sustentable de los recursos
naturales.

Debido a que el promovente omite la vinculacién con el ordenamiento
contraviene la fraccidn Il del articulo 12 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en materia de Evaluacion del
Impacto Ambiental.

Por lo anterior, el promovente cae en el supuesto del articulo 35, fraccion 1,
inciso ‘a” de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente. .

7. En el capitulo IV “Descripcion del sistema ambiental y sefialamiento de la
problemdtica ambiental detectada en el drea de influencia del proyecto” en la MIA-
P basa en Programa de Ordenamiento Ecoldgico para el Desarrollo Turistico y
Urbano del Municipio de Los Cabos (1995), limitado por la UGA T-19 Cabo Pulmo.

Por lo que cabe sefialar la delimitacion presentada es deficiente toda vez que no
contemplan la zona marina, aun cuando el proyecto tiene estrecha relacién con
la misma en puntos tales como:

1) La obtencién del recurso (agua) y el rechazo de la salmuera, si bien se pretende la
obtencién y manejo mediante pozos, dichos pozos dependen del flujo hibrido
subterrdneo y estrechamente ligado por su posicion a las mareas:

2)El tipo de acuifero en el que se situa, que tal como se define en la MIA-P es de
media alta permeabilidad y cuya descarga se produce de manera natural por flujo
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subterrdnea hacia el mar “En el drea de los abanicos aluviales, el medio poroso
sobreyace al medio fracturado y en las partes elevadas topogrdficamente, el medio
fracturado se encuentra directamente en la superficie. La distribucidn y
composicion de estos sedimentos es muy variada y presenta espesores diferentes
de acuerdo con su ubicacion. La permeabilidad de los materiales es media a alta:
sin embargo la precipitacion en la zona es muy baja en la zona (Figura 13)
(CONAGUA 2020).

La zona de recarga se origina en las sierras que lo limitan, asi como Is regiones a
pie de monte, la recarga que recibe el acuifero procede de la infiltracién directa de
la lluvia, asi como por la infiltracion del agua superficial que escurre a través de los
arroyos Intermitentes durante la época de lluvias. La descarga se produce de
manera natural por flujo subterrdneo hacia el mar y por evapotranspiracion
(CONAGUA, 2020)".

3) La colindancia del proyecto con el drea natural protegida, y
4) La flora y fauna como parte del ecosistema.

En virtud de lo anterior cabe sefialar que en la MIA-P no describen los métodos de
muestreo utilizados para identificar las especies de flora y fauna en el sistema
ambiental, drea de influencia y/o sitio del proyecto, por lo que los datos
presentados carecen de certeza cientifica sobre si el método de muestreo
aplicado sea representativo del drea.

8. En el capitulo VI. “Medidas preventivas y de mitigacién de los impactos
ambientales”, seccion VI.1. Descripcion de la medida o programa de medidas de
mitigacion o correctivas por componente ambiental ...

En virtud de lo anterior, cabe sefialar por un lado, que en la MIA-P no se especifica
la concentracion en salinidad de la salmueras ni a la concentracién a que se
pretende verter en el pozo de absorcidon y/o la concentracion esperada posterior a
la dilucién; por otro lado, al solicitar un permiso de descarga a la CONAGUA se debe
de cumplir las especificaciones que se indican en la Ley de Aguas Nacionales,
misma que senala en el articulo 29 BIS 4 fraccion IV de la Ley de Aguas Nacionales
(DOF, 2020) que al utilizar el método de “dilucion” para cumplir con las Normas
Oficiales Mexicanas o las condiciones particulares de descarta es causal de
revocacion del permiso de descarga. Por lo que la medida propuesta, tal y como
esta planteada no es factible técnica nijuridicamente.

Aunado a lo anterior, en lo que refiere a medidas preventivas de prevencién y/o
mitigacion, en la MIA-P no se presenta un plan de contingencia en caso de
fenémenos meteorolégicos extraordinarios (huracanes, mareas extraordinarias,
acumulacién en la barrera arenosa, etc.,) que no se descarguen salmueras
dentro del Parque Nacional Cabo Pulmo, en concentraciones de salinidad
superiores a los valores de salinidad promedio en la ensenada de Cabo Pulmo
mds o menos constantes a lo largo del afo, entre 34 y 35 partes por mil, que
generen afectaciones a los ecosistemas, e incide con la distribucion de
tiburones (J.ketchum-Mejia, et al.. 2015).

CONCLUSIONES

El proyecto denominado “Construccién de Planta Desaladora Modular,
Energéticamente Sostenible para CIA Tres Amigos”; NO ES COMPATIBLE con el objeto
de “Uso de Proteccion” establecido en el ACUERDO por el que se destina al servicio de /4
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la Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas, la superficie de 18.704.728
metros cuadrados de zona federal maritimo terrestre, ubicada en Cabo Pulmo.
Municipio de Los Cabos, Estado de Baja California Sur, de fecha 04 de julio de 2016; lo
anterior en virtud de las potenciales afectaciones a los ecosistemas en sus
componentes abidticos y bidticos. Mismos que cuentan con procesos de continuidad
dentro del Parque Nacional Cabo Pulmo...”

Que el 04 de mayo de 2022, se recibié en esta Oficina de Representacion, el oficio
B00.903.04.-0256 del 11 de febrero de 2022, emitido por la Comision Nacional de Agua,
Direccién Local Baja California Sur en respuesta a la opinidn solicitada, conforme a lo
sefialado en el Resultando X anterior, donde manifiesta lo siguiente:

“.Se observa con base en el andlisis de la informacién geogrdfica obtenida
ingresando con el nimero de bitdcora 03/MP-0013/10/21, imdgenes satelitales, carta
topografica de INEGI F12B35 CABO PULMO, Municipio de Los Cabos, Estado de Baja
California Sur, lo siguiente: El Proyecto cargade en liga electrénica de referencia, se
ubica dentro de la poligonal del Acuifero Cabo Pulmo, en relacion a las posibles
afectaciones al Acuifero donde se encuentra ubicado el proyecto, deberd demostrarse
que no se generard contaminacién a las aguas subterrdneas del Acuifero al llevar a
cabo la extraccion del agua de mar y la devolucion de salmuera producto de la
desalacion, no se especifica el volumen de agua requerido para su proyecto que
Justifique la necesidad de contar con una concesion o asignacién de agua para la
explotacién, uso o aprovechamiento de aguas subterrdneas saladas de la franja
costera del Acuifero Cabo Pulmo asi como los posibles efectos en el subsuelo y cuna
salina, relacionados con la perforacion de pozos para extraccion de agua salada y de
rechazo..."

Que el 01 de junio de 2022, se recibid en esta Oficina de Representacidon el escrito del 26
de mayo de 2022, mediante el cual la promovente notifica el cambio de representante
legal de la sociedad mercantil CIA TRES AMIGCOS S.A. a favor de Jorge Antonio Hirales
Geraldo.

Que el 07 de junio de 2022, se recibid en esta Oficina de Representaciéon el escrito de la
promovente, mediante el cual presenta la informacién adicional requerida mediante el
oficio SEMARNAT-BCS.02.01.1A.022/2022, con fecha del 03 de enero del 2022, referida en el
Resultando XIX anterior y el oficio SEMARNAT-BCS.-02.01.1A.150/2022, mediante el cual
otorga una prorroga de 30 dias adicionales, referido en el Resultando XXVII.

Que el 20 de junio de 2022, esta Oficina de Representacion emitié el oficioc SEMARNAT-
BCS.02.01.1A.318/2022, mediante el cual solicita a la promovente presentar el escrito
original, con firma autégrafa, de la notificaciéon de cambio de representante legal a favor
de Jorge Antonio Hirales Geraldo, asi mismo, se le informa a |la promovente de Ia
ampliacién de plazo para la evaluacion de la MIA-P. Dicho oficio fue notificado el 28 de
junio de 2022. ,

Que el 29 de junio de 2022, se recibié en esta Oficina de Representacidn el escrito de la
misma fecha, mediante el cual la promovente, por conducto de su representante legal
Jorge Antonio Hirales Geraldo, presenta el escrito en original con firma autdgrafa
mediante el cual notifica el cambio de represente legal de la sociedad mercantil CIA Tres
Amigos, S.A. a favor de Jorge Antonio Hirales Geraldo.
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XXXIV. Que el 29 de junio de 2022, se recibié en esta Oficina de Representacién el escrito libre
de la misma fecha, mediante el cual la promovente, ingresa informacién al alcance
mediante el cual presentan el Registro Federal de Contribuyentes de la sociedad
mercantil CIA TRES AMIGOS S. A.

XXXV. Que a la fecha de elaboracién de la presente Resolucién, no se ha recibido en esta Oficina
de Representacién, la opinién del Gobierno del Estado del Estado de Baja California Sur,
de acuerdo con lo referido en el Resultando IX de |a presente Resolucién.

CONSIDERANDDO

1. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 8°, 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 2° fracciéon |, 16, 17 BIS, 26, de la Ley Orgénica de la
Administracion Publica Federal; 2, 3, 16 fraccion X de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; 3° inciso A, fraccién VII, subinciso a), 33, 34, 35, fraccién X, inciso c¢), XI,
XXXIV, del Reglamento Interior de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de julio de 2022; 3°,fraccién Xl BIS,
4, 5, fracciones Il y X, 28, fracciones |, IX, X y XI, 30, 35, fraccién Ill incisos a) y b), de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente; 2°, 3°, 4°, 5°, incisos A, fraccién
Xll, Q RyS, 910,12, 17, 22, 25, 26, 37, 38, 39, 41, 42, 43, 44, 45, fraccién lll, 46 a 49 de su
Reglamento en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental; tanto la Direccién General
de Impacto y Riesgo Ambiental, asi como las Oficinas de Representacidn de la Secretaria
cuentan con facultad para evaluar y resolver las Manifestaciones de Impacto Ambiental de
las obras o actividades competencia de la Federacién y expedir, cuando proceda, las
autorizaciones para su realizacién.

2. Que el articulo 5° fraccion X, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente establece como facultad de la Federacién la evaluacion del Impacto
Ambiental de obras o actividades a las que se refiere el articulo 28 de dicha Ley, y en su
caso la expedicidon de autorizaciones. Por |o antes expuesto, la evaluacién en materia de
Impacto Ambiental de las actividades del proyecto, son de competencia Federal, toda vez
que pretende llevar acabo la construccién, operacidén y mantenimiento de una obra
hidraulica consistente en una Planta Desaladora en ecosistema costero, con una
capacidad de producir 40 m® de agua potable al dia, equivalente a un gasto de 0.463 litros
por segundo (I/s), mediante el proceso de ésmosis inversa. El proyecto incluye la
construccion de un pozo para extraccion de agua y un pozo de absorcidn de la salmuera
de retroceso, para abastecer de agua potable obras previamente construidas consistentes
en villas privadas, complementos y palapa, de conformidad con lo previsto en los articulos
28, fracciones |, IX, X y Xl de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al
Ambiente y 5° incisos A, fracciéon Xll, Q, Ry S, de su Reglamento en Materia de Evaluacidn
del Impacto Ambiental.

3. Que el articulo 5° del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la
Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, establece que
quienes pretendan llevar a cabo alguna de las obras o actividades sefialadas en dicho
numeral, requerirdan previamente la autorizacion en Materia de Impacto Ambiental de la
Secretaria.

4. Que la Direccién General de 'lmpacto vy Riesgo Ambiental y las Oficinas de Representaciéﬂ
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de la Secretaria cuentan con las facultades, para en su caso, autorizar las obras o
actividades que hayan sido sometidas a evaluacion de impacto ambiental, la de imponer
condicionantes entre las cuales se encuentra la de incluir programas de trabajo que
vayan dirigidas al cumplimiento de las medidas de prevencion, mitigacion y, en su caso,
compensacién y que los articulos, 33, 34 y 35, fracciones X, Inciso c, XI, XXXIV, del
Reglamento Interior de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, otorgan
facultades para resolver en Materia de Impacto Ambiental.

Que el articulo 28 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente
establece:

Articulo 28.- La evaluacidn del impacto ambiental es el procedimiento a través del
cual la Secretaria establece las condiciones a que se sujetard la realizacion de obras y
actividades que puedan causar desequilibrio ecoldgico o rebasar los limites y
condiciones establecidos en las disposiciones aplicables para proteger al ambiente y
preservar y restaurar los ecosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo sus efectos
negativos sobre el medio ambiente. Para ello, en los casos en que determine el
Reglamento que al efecto se expida, quienes pretendan llevar a cabo alguna de las
siguientes obras o actividades, requerirdn previamente la autorizacion en materia de
impacto ambiental de la Secretaria:

I.- Obras hidrdulicas, vias generales de comunicacion, oleoductos, gasoductos,
carboductos y poliductos;

IX.- Desarrollos inmobiliarios que afecten los ecosistemas costeros;

X.- Obras y actividades en humedales, ecosistemas costeros, lagunas, rios, lagos y
esteros conectados con el mar, asi como en sus litorales o zonas federales. En el caso
de actividades pesqgueras, acuicolas o agropecuarias se estard a lo dispuesto por la
fraccion Xl de este articulo;

XI. Obras y actividades en dreas naturales protegidas de competencia de la
Federacion;

Que el articulo 5° del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental establece:

Articulo 50.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o
actividades, requerirdn previamente la autorizacion de la Secretaria en materia de
impacto ambiental:

A) HIDRAULICAS:
XII. Plantas desaladoras;

Q) DESARROLLOS INMOBILIARIOS QUE AFECTEN LOS ECOSISTEMAS COSTEROS:
Construccion y operacion de hoteles, condominios, villas, desarrollos habitacionales
VY urbanos, restaurantes, instalaciones de comercio y servicios en general, marinas,
muelles, rompeolas, campos de golf, infraestructura turistica o urbana, vias
generales de comunicacion, obras de restitucion o recuperacion de playas, o
arrecifes artificiales, que afecte ecosisternas costeros, con excepcion de...

R) OBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS,
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LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASI COMO EN SUS LITORALES O
ZONAS FEDERALES.

I. Cualquier tipo de obra civil, con excepcién de la construccién de viviendas
unifamiliares para las comunidades asentadas en estos ecosistemas, y...

S) OBRAS EN AREAS NATURALES PROTEGIDAS:
Cualquier tipo de obra o instalacién dentro de las dreas naturales protegidas de
competencia de la Federacidn, ...

’ Fraiicisco
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Que el articulo 35, fraccién I, incisos a) y b) de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la

Proteccidon al Ambiente, establece lo siguiente:

Articulo 35- Una vez presentada la manifestacion de impacto ambiental, la
Secretaria iniciard el procedimiento de evaluacién, para lo cual revisard que la
solicitud se ajuste a las formalidades previstas en esta Ley. su Reglamento v las
normas oficiales mexicanas aplicables, e integrard el expediente respectivo en un
plazo no mayor de diez dias.

Asimismo, para la autorizacion a que se refiere este articulo, la Secretaria deberd
evaluar los posibles efectos de dichas obras o actividades en el o los ecosistermas de
que se trate, considerando el conjunto de elementos que los conforman y no
Unicamente los recursos que, en su caso, serian sujetos de aprovechamiento o
afectacion.

Para la autorizacion de las obras y actividades a que se refiere el articulo 28, la
Secretaria se sujetard a lo gue establezcan los ordenamientos antes seAalados, asi
como los programas de desarrollo urbano y de ordenamiento ecoldgico del
territorio, las declaratorias de dreas naturales protegidas y las demds disposiciones
Jjuridicas que resulten aplicables.”

Una vez evaluada la manifestacion de impacto ambiental, la Secretaria emitird,
debidamente fundada y motivada,. la resolucion correspondiente en la que podra:

..Ill: Negar la autorizacién solicitada, cuando:

a. Se contravenga lo establecido en esta Ley. sus reglamentos, lgs normas
oficiales mexicanas y demds disposiciones aplicables;
b. La obra o actividad de que se trate puedd propiciar gue una o mds especies

sean declaradas como amenazadas o en peligro de extincién o cuando se
afecte a una de dichas especies, o

& Exista falsedad en la informacién proporcionada por los promoventes,
respecto de los impactos ambientales de la obra o actividad de que se trate,

(Enfasis afiadido).

Que el articulo 36 del Reglamento de la Ley del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al

Ambiente en materia de Evaluaciéon del Impacto Ambiental, establece lo siguiente:

Articulo 36.- Quienes elaboren los estudios deberdn observar lo establecido en la Ley,
este reglamento, las normas oficiales mexicanas y los demds ordenamientos legales y
reglamentarias aplicables. Asimismo, declarardn bajo protesta de decir verdad, que
los resultados se obtuvieron g través de la aplicacion de las mejores técnicas v
metodologias comunmente utilizadas por la comunidad cientifica del pais vy del uso
de la mayor informacidn disponible, y que las medidas de prevencion y mitigacion
sugeridas son las mds efectivas para atenuar los impactos ambientales.

La responsabilidad respecto del contenido del documento responderd al prestador de
servicios o, en su caso, @ quien lo suscriba. Si se comprueba que en la elaboracion de

p
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los documentos en cuestion la informacion es falsa, el responsable serd sancionado de

conformidad con el Capitulo IV del Titulo Sexto de la Ley, sin prejuicio de las sanciones
que resulten de la aplicacién de otras disposiciones juridicas relacionadas.

(Enfasis afiadido).

Que el articulo 12 del Reglamento de la Ley del Eciuilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, establece lo siguiente:

Articulo 12.- La manifestacion de impacto ambiental, en su modalidad particular,
deberd contener la siguiente informacion:

1. Datos generales del proyecto, del promovente y del responsable del estudio
de impacto ambiental;

1. Descripcion del proyecto.

1. Vinculacién con los ordenamientos juridicos aplicables en materia ambiental
Y, en su caso, con la regulacién sobre uso del suelo;

V. Descripcion del sistema ambiental y sefalamiento de la problemdtica
ambiental detectada en el drea de influencia del proyecto;

V. Identificacion, descripcién y evaluacion de los impactos ambientales;

V. Medidas preventivas y de mitigacion de los impactos ambientales:

VIl.  Prondsticos ambientales v, en su caso, evaluacion de alternativas, v

VIIl.  Identificacion de los instrumentos metodoldgicos y elementos técnicos que

sustentan la informacion serialada en las fracciones anteriores.

(Enfasis afadido).

Que el proyecto se encuentra ubicado dentro de la Unidad de Cestién Ambiental T-14 del
Programa de Ordenamiento Ecolégico del Municipio de Los Cabos, emitido el 31 de agosto
de 1995, en el tomo XXII del boletin Oficial del Gobierno del Estado de B. C. S,, con politica
ambiental de Conservacién, la cual corresponde a una zona apta para el turismo de
densidad bruta hasta 10 ctos/ha y usos de conservacionistas de baja densidad y poca
demanda al ambiente. Entre los criterios ecoldgicos aplicables destacan:

H2: En las zonas de conservacion y preservacion se deberd mantener o mejorar el
funcionamiento de los procesos naturales que permita la captacion de agua.

H3: En las zonas de preservacion y conservacion se deberd mantener o mejorar el
funcionamiento de los procesos naturales que permitan mantener la calidad del agua
marina.

K13: En los 20 m de la Zona Federal Maritimo Terrestre, no podrd otorgarse ningun tipo
de concesion eventual, temporal o permanente; ademds se deberdn respetar 50 m
adicionales de amortiguamiento a partir del limite de Zona Federal, dentro de los
cuales no podrdn efectuarse ningun tipo de obra que no se justifique. La vigilancia y
mantenimiento de la zona de 70 mts totales serd responsabilidad del propietario

K16: En las localidades de Los Frailes-Bahia Frailes, Cabo Pulmo y Las Barracas, los
desarrollos turisticos proyectados para la zona costera, deberdn llevar a cabo estudios
ecoldgicos especificos que _establezcan las modalidades v densidades de uso que
garanticen la conservacion de recursos naturales.

(Enfasis afadido).

Que el sitio del proyecto se encuentra sobre el acuifero 0318-Cabo Pulmo, el cual, segin la
informacion publicada por la Comision Nacional del Agua se describe como:

“5.1 Tipo de acuifero
Con base en la descripcién previa de las unidades hidrogeolégicas establece que los
medios poroso y fracturado constituyen un acuifero de tipo libre heterogéneo (en los
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sentidos horizontal y vertical). En el drea de los abanicos aluviales, el medio poroso
sobreyace al medio fracturado, y en las partes elevadas topogrdficamente, el medio
fracturado se encuentra directamente en la superficie. Con apoyo en sus expresiones
topogrdficas, acomodo estratigrdfico y efectos estructurales, en el drea de estudio se
exponen nueve unidades litolégicas, las unidades consideradas como permeables
actdan como dcuiferos o zonas de recarga; las unidades impermeables en cambio
sirven como de barrera al flujo del agua subterrdnea. La distribucién Y composicién de
estos sedimentos es muy variada y presenta espesores diferentes, de acuerdo con su
ubicacién. La permeabilidad de los materiales es media a alta: sin embarge la

precipitacién en la zona.”

(Enfasis afadido).

Ademas, segln el ACUERDO por el que se actualiza la disponibilidad media anual de agua
subterranea de los 653 acuiferos de los Estados Unidos Mexicanos, mismos que forman
parte de las regiones hidrolégico administrativas que se indican, el acuifero 0318-Cabo
Pulmo, presenta una disposicién media anual negativa de -1314940 hm3/afio Yy se
identifica como un acuifero con déficit. Por lo anterior, podemos identificar al acuifero
sobre el que se ubica el sitio del proyecto, como vulnerable.

Que existe una relacién estrecha entre los acuiferos y el agua de mar en sitios costeros,
interconectados por el sistema hidrico subterrdneo, geolégico y tectdnico. El agua dulce
del acuifero y el agua salada del mar son miscibles y por lo tanto, lo gue existe es una zona
de transicién, mas que un paso abrupto entre ambas. Esta zona de transicién esta
causada principalmente por el fenémeno de dispersién, interviniendo también el de
difusion molecular, aunque en menor grado. Asimismo, la zona puede variar en espesor,
desde unos cuantos metros en acuiferos relativamente estables y sin influencia de
bombeos, hasta centenares de metros en acuiferos muy manipulados, con pPOZOs gue se
bombean y se detienen a menudo (Castillo-Gurrola, 2003)". Ademas, el efecto del bormbeo
del agua subterranea establece gradientes hidraulicos y pueden aumentar o disminuir la
velocidad de desplazamiento del agua contaminada (FAQ, 1981)2.

Por lo expuesto anteriormente en los Considerandos 10 al 12, el desarrollo del proyecto, tal
como se describe, representa un riesgo para el proceso hidrico subterréneo del sitio,
afectando directamente los procesos de captacién de agua, generando un impacto
directo en el acuifero 0318-Cabo Pulmo, que en la actualidad se encuentra en déficit y con
escasa aportacion de agua de lluvia. Por lo que el proyecto estaria contraviniendo los
criterios ecolégicos H2 y H3, de la Unidad de Gestién Ambiental T-14 del Programa de
Ordenamiento Ecolégico del Municipio de Los Cabos, los cuales establecen que en las
zonas de conservacién y preservacion se deberd mantener o mejorar el funcionamiento
de los procesos naturales que permita la captacién de agua, asi como mantener la calidad
del agua marina, como se cita en el Considerando 10 anterior.

Que el pozo de extraccion de agua de mar del proyecto, se pretende instalar a una
distancia aproximada de 80 m de la linea de costa, el pozo de absorciéon a
aproximadamente 68 m de la linea de costa y el limite Este del poligono del proyecto se
ubica a menos de 15 m de distancia de la linea de costa. Por lo tanto, el pozo de absorciéon
se ubicaria dentro de los 50 mts de amortiguamiento a partir de la Zona Federal Maritimo

1Castillo-curroia‘ J. 2003. Aplicacion de Diferentes Métodos para Estudiar la Intrusién Salina en Acuiferos de Sonora, México. Madrid,

Espana. pp 3-10, en Hidrologia de Acuiferos Costeros
2FAO. 1981, Contaminacion del Agua Subterranea, Tecnologia, Economia y Gestién. Organizacién de las Naciones Unidas. Roma, Italia.
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Terrestre que estipula el criterio ecoldgico K13, de la Unidad de Gestion Ambiental T-14, del
Programa de Ordenamiento Ecolégico del Municipio de Los Cabos. Por lo anterior, el
proyecto contraviene el Programa de Ordenamiento Ecoldgico Municipal de Los Cabos,
el cual establece que se deberan respetar 50 m adicionales de amortiguamiento a partir
del limite de Zona Federal, dentro de los cuales no podran efectuarse ningun tipo de obra
gue no se justifique, como se cita en el Considerando 10 anterior.

Que una fraccién del poligono general del proyecto, en su porcion Noreste, se ubica
dentro del ACUERDO por el que se destina al servicio de la Comisién Nacional de Areas
Naturales Protegidas, la superficie de 18,704.728 metros cuadrados de zona federal
maritimo terrestre, ubicada en Cabo Pulmo, Municipio de Los Cabos, Estado de Baja
California Sur, para uso de proteccidn, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 04
de julio de 2016. Por lo que el proyecto contraviene el uso de proteccién previsto en el
citado Acuerdo de destino, toda vez que actualmente se encuentran establecidas villas
particulares que pretenden seguir operando abasteciéndose de agua potable mediante la
planta desaladora del proyecto.

Que el sitio del proyecto se encuentra inmerso en la zona de influencia del Area Natural
Protegida en categoria de Parque Nacional Cabo Pulmo, creado bajo Decreto Presidencial
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 06 de Junio de 1995, el cual tiene como
objetivo preservar el Unico ecosistema de arrecife coralino presente en el Golfo de
California, la variedad de sus componentes y habitats asociados, asi como a sus
comunidades bidticas _mediante el mantenimiento de los procesos ecolégicos y los
sistemas de soporte de los que depende la integridad del arrecife coralino, la conservacion
del valor histérico de los restos arqueologu:es del drea y la promocion de los usos
compatibles con su conservacion.

Si bien, el proyecto tiene su construccién sobre territorio terrestre dentro de la zona de
influencia del Parque Nacional, el recurso a explotar para el proceso de desalacion,
proviene directamente de aguas nacionales dentro del Area Natural Parque Nacional
Cabo Pulmo, asi como la descarga de salmuera a través del pozo de rechazo, afectara por
difusién afectard aguas nacionales de dicha Area Natural Protegida, por lo que los
lineamientos y criterios de manejo de dicho Parque Nacional, son aplicables al proyecto.

Que el agua marina que abastecerd al proyecto, se identifica que proviene de la subzona
de preservaciéon 1 (SP 1), segun la zonificacién estipulada en su Programa de Manejo,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 13 de noviembre de 2009. Esta subzona
cuenta con una superficie aproximada de 2,476 ha y describe lo siguiente:

Esta subzona comprende la parte marina adyacente a la linea de costa, en donde se
encuentra el arrecife coralino y manchones de corales distribuidos de manera aislada.
Se caracteriza _principalmente por la presencia de paisajes submarinos de un valor
elevado, en términos escénicos y ambientales. Los sitios mds sobresalientes son la serie
de barras de basalto, sobre las cuales se ha desarrollado la comunidad coralina
arrecifal que alberga una gran riqueza y diversidad de especies de flora y fauna. Las
barras coralinas se proyectan hacia afuera de la costa y alcanzan una profundidad
mdxima de 20 metros, en su porcidon norte y una minima de 2 6 3 metros en algunas
de las zonas centro y sur. En algunas porciones de la barra mds cercana a la costa, en
su porcién superior, sucede la exposicién de las colonias de coral durante los periodos

de bajamar.
\\
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Que en el Programa de Manejo del Parque Nacional Cabo Pulmo, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 13 de noviembre de 2009, se destacan las siguientes reglas:

CAPITULO ViIII

De la zonificacién :

Regla 70. En el Parque Nacional Cabo Pulmo, se establecieron dos subzonas de
preservacion:

I. Subzona de preservacién 1 (SPI)...

En esta subzona estd prohibida la acuacultura, anclaje de embarcaciones, pesca de
ningun tipo, instalacién de arrecifes artificiales asi como la construccidn e instalacidn
de infraestructura pudblica o privada, salvo aquella estrictamente necesaria para la
conservacion v manejo del Pargue Nacional.

CAPITULO IX

De las prohibiciones

Regla 73. Dentro del poligono general del Parque queda expresamente prohibido:

XXV. Cualquier manipulacién o aprovechamiento que altere, modifique, ponga en
peligro o afecte de alguna manera la flora y fauna silvestre o al ecosistema en
general;

Que el proyecto, toma en cuenta Unicamente el ecosistema terrestre sobre el que se
encuentra, sin considerar la alteracién del ecosistema marino adyacente y del cual tomara
el recurso de agua marina para su explotacién. Como se ha expuesto en los
considerandos 16 al 18, resulta relevante el incluir el ecosistema marino del Parque
Nacional Cabo Pulmo dentro de la evaluacién ambiental y propuestas de mitigacién, ya
que el sitio presenta el Unico arrecife coralino del Golfo de California el cual es uno de los
albergues de mayor biodiversidad biolégica del Pacifico Mexicano, ademas de ser un
ecotono importante resultado de la confluencia de especies provenientes de las provincias
biogeograficas Pandmica, Californiana e Indo-Pacifico.

Lo anterior, ain mas ,considerando que el agua marina proviene de una subzona de
preservacion, sitio que presenta arrecife coralino y poblaciones de corales distribuidos de
manera aislada, con la presencia de paisajes submarinos de un valor elevado, en términos
escénicos y ambientales, como se menciona en el Considerando 17 anterior. Si bien, el
proyecto pretende |a explotacién del recurso por medio de pozos subterraneos, y no de la
extraccion o rechazo directa al mar adyacente, la obtencién del recurso y el rechazo de la
salmuera dependen del flujo hidrico subterrdneo y estrechamente ligado por su posicion
a las mareas, como se menciona en la Opinién Técnica de la Comisién Nacional de las
Areas Naturales Protegidas, Direccidén Regional Peninsula de Baja California y Pacifico
Norte, referida en el Resultando XXVI anterior, y por tanto, influiria directa e
indirectamente sobre el ecosistema marino y procesos bioldgicos presentes en el sitio.

Que la promovente justifica la instalacién de la desaladora debido a la falta del recurso de
agua potable, no solo para la propiedad privada que resultara directamente beneficiada, si
no que indica que la poblacién de Cabo Pulmo, también presenta el menoscabo de este
recurso y que resultard beneficiada por la instalacién de la desaladora, toda vez que un
porcentaje del 20%, del agua potable obtenida por la desaladora sera donada para el uso
de los pobladores de Cabo Pulmo. Sin embargo, no presenta ningln acuerdo escrito o
documento oficial que garantice que dicho porcentaje sera aprovechado por lo
pobladores de la zona, por lo que no existe respaldo ante tal afirmacion, Y No se puede
considerar como una obra estrictamente necesaria para la conservacién y manejo del
Parque Nacional, como se menciona en la Regla 70, fraccién I, del Programa de Manejo
del Parque Nacional Cabo Pulmo, referido en el Considerando 18 anterior. ,ﬁ
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Por lo expuesto en los Considerandos 16 al 19 el proyecto contraviene lo establecido en el
objetivo general, la Regla 70, fraccién |, y Regla 73, fraccion XXV, del Programa de Manejo
del Parque Nacional Cabo Pulmo, toda vez que no se garantiza, que la operacién del
proyecto no ocasionaria ninguna afectacion al ecosistema presente en el Pargue Nacional
Cabo Pulmo y su zona de influencia, y en contraposicién, puede representar un riesgo
para dicho ecosistema.

Que el articulo 53 del Reglamento de la Ley del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente en materia de Areas Naturales Protegidas, establece lo siguiente:

Articulo 53.- Las subzonas destinadas a la proteccidn tendrdn por objeto mantener
las condiciones de los ecosistemas representativos de las dreas, asi como la
continuidad de sus procesos ecoldgicos y el germoplasma que en ellos se contiene..

En las subzonas de proteccién solo se permitird realizar actividades de monitoreo del
ambiente, de investigacién cientifica gue no impligue extraccion o el traslado de
especimenes, ni la modificacién de los hdbitats.

Que el proyecto se compone por una actividad extractiva, la cual modificaria los procesos
subterrdneos y procesos marinos del ecosistema presente en el Parque Nacional Cabo
Pulmo, lo anterior, representa una alteracién en el habitat de la zona, por lo que, el
proyecto, tal como se establece, estaria contraviniendo el articulo 53 del Reglamento de la
Ley del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Areas Naturales
Protegidas, referido en el Considerando inmediato anterior.

Que el Pargue Nacional Cabo Pulmo presenta una alta biodiversidad y resguarda una
gran cantidad de organismo protegidos por la NOM-059-SEMARNAT-2010, abarcando flora
y fauna, como invertebrados, peces, mamiferos y reptiles, etc. Por lo que cualguier
actividad que se pretenda llevar acabo sobre las aguas marinas y zona federal maritimo
terrestre, asi como cualquier actividad que afectaria directamente dichos habitats, debera
considerar la presencia de especies protegidas por la. NOM-052-SEMARNAT-2010, toda vez
que se podria afectar directamente sus procesos biologicos, comportamiento,
reproduccién, alimentacién y presencia en estas zonas, vulneralizando ain mas a dichas
especies.

El sitio del proyecto se encuentra colindante a un campo tortuguero a 300 m lineales al
sur, lo anterior indica la alta incidencia de tortugas marinas que utilizan el sitio marino
como zona de refugio, paso y reproduccién. La diferentes especies de tortugas marinas
presentes en el drea de influencia del proyecto, se encuentran protegidos por la NOM-
059-SEMARNAT-2010. Sin embargo, la presencia de dichos organismos no fue identificada
ni consideradas por la promovente para la identificaciéon de impactos ambientales, ni
para las medidas de mitigacién necesarias.

El proyecto representa un riesgo ambiental hacia el ecosistema marino adyacente, como
se ha expuesto en los Considerandos anteriores de la presente Resolucion, afectando
directamente al proceso hidrolégico del sitio y consecuentemente representa un riesgo al
sistema arrecifal que habita en la zona de influencia el proyecto, sitio de donde se tomara
el agua marina, a través de un pozo, para el abastecimiento y operacion del proyecto.

De acuerdo a la descripcién del ecosistema presente en la subzona de preservacion 1

mencionado en el Considerando 17 anterior, se caracteriza por la presencia de arrecife
coralino, manchones de coral y paisajes submarinos de importancia ambiental. Tales

QL
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ecosistemas no fueron tomados en cuenta por la promovente como parte del ecosisterma
a afectar, ni como parte de las medidas de mitigacién a implementar para garantizar la
salvaguarda de dichos ecosistemas.

Por lo expuesto en los Considerandos anteriores, la construccién Y operacion del proyecto
podria implicar un riesgo a la integridad del ecosistema arrecifal, el cual es el Unico
considerado como arrecife coralino dentro del Golfo de California, que cuenta con gran
diversidad biolégica, una de-las mas altas en la costa mexicana, presentando la cobertura
coralina mas extensa en el Golfo de California, y ser el albergue de flora y fauna prioritarias
para la conservacién y protegidas por’la NOM-059-SEMARNAT-2010, como es el caso de las
tortugas marinas que visitan la zona por ser sitio de refugio, alimentacién y reproduccion.
Por lo anterior, el proyecto se ajusta a los supuestos de negativa previstos por el articulo
35, fraccion lll, inciso b), toda vez que las obras y actividades del proyecto, pueden
propiciar que una o mas especies sean declaradas como amenazadas o en peligro de
extincion resulten afectadasal alterar las condiciones de su habitat.

Que el Programa de Ordenamiento Ecolégico Marino del Golfo de California publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el viernes 15 de diciembre de 2006, estipula las siguientes
acciones generales de sustentabilidad:

2. ACCIONES GENERALES DE SUSTENTABILIDAD.

2.1. Turismo =

1. Con fundamento en sus atribuciones, la SEMARNAT vigilard que los proyectos de
desarrollo turistico cumplan con los siguientes criterios de sustentabilidad:

e Evitar la afectacién de las especies vy poblaciones en riesqgo v prioritarias para la
conservacion conforme a la Ley General de Vida Silvestre, asi como de sus
habitats;

e Evitar la degradacion o destruccidn de hdbitats v ecosistemas prioritarios como
arrecifes, pastos marinos, humedales costeros (principalmente manglares),
bahias, esteros, lagunas costeras, islas, dunas costeras, entre otros.

2, Con fundamento en sus atribuciones, la SEMARNAT y la SECTUR coordinardn
acciones para asegurar que se reviertan las tendencias de expansién turistica
cuando exista evidencia para fundamentar que la demanda de bienes y
servicios ambientales de éstas sobrepasa la capacidad de carga del ambiente.

2.7 Medio Ambiente y Recursos Naturales

2. La SEMARNAT, en el marco de sus atribuciones, garantizard que en la
evaluacion del impacto ambiental de las obras y/o actividades del sector
turistico, acuicola, comunicaciones y transportes, pesquero y demds sectores
productivos que incidan en los humedales costeros (principalmente manglares),
se establezcan las medidas ecosistémicas, asi como el mantenimiento de su
biodiversidad y productividad.

Z La SEMARNAT en el marco de sus atribuciones promoverd la aplicacién del
enfoque precautorio cuando no se tenga la informacidn suficiente para la
adopcion de medidas preventivas, de mitigacidn v restauracién que permitan
evitar que el proyecto dafecte irremediablemente a los humedales costeros
(principalmente manglares)

8. La SEMARNAT en el marco de sus atribuciones garantizard que a través de la
aplicacion de programas y en el otorgamiento de concesiones, permisos,
licencias, autorizaciones, dictdmenes y resoluciones se asegure la proteccion de:
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® las especies y poblaciones en riesgo vy prioritarias para la conservacion
conforme a la Ley General de Vida Silvestre, asi como de sus habitats;

. los _hdbitats v _ecosistemas prioritarios como_arrecifes, pastos marinos,

humedales costeros (principalmente manglares), bahias, esteros, lagunas
costeras, islas, dunas costeras, entre otros.
° zonas de agregacidn, reproduccion y crianza de aves marings.

8. ENFOQUE PRECAUTORIO

El principio precautorio establece que la falta de informacion no debe ser usada como
razén para postergar la definicién vy _aplicacion de medidas para prevenir la
degradacidn grave o irreversible de los ecosistemas. Asi, para aplicar el principio
precautorio en el Golfo de California, las entidades de la Administracion Publica
Federal se comprometen a las siguientes acciones:

1. Con fundamento en sus respectivas atribuciones, la SEMARNAT, la SACARPA, la SCT
v la SETUR deberdn impulsar que en la realizacion de sus funciones se considere la
aplicacién del principio antes referido.

2. Con fundamento en sus respectivas atribuciones, la SEMARNAR, la SAGARPA, la SCT
v la SECTUR deberdan garantizar que se_lleve a acabo la evaluacion detallada para
sequrar que las alteraciones producidas por las actividades humanas se mantengan
dentro de limites aceptables y con ello evitar, en la medida de lo posible, darios al
ambiente graves o irreversibles.

3. Con fundamento en sus respectivas atribuciones, la SEMARNAR, la SAGARPA, la SCT
v la SECTUR deberdn garantizar que, cuando exista el riesgo de dafos graves o
irreversibles a los ecosistemnas, productos de una actividad humana, la realizacién de
ésta sdlo deberd ser permitida si el dafo puede ser mitigado o limitado en su
extension v si se genera un beneficio potencial neto para la sociedad derivado de
dicha actividad.

Enfasis anadido).

Que el Programa de Ordenamiento Ecoldégico Marino del Golfo de California establece que
la falta de informacién no debe ser usada como razén para postergar la definicion y
aplicacion de medidas para prevenir la degradaciéon grave o irreversible de los
ecosistemas. Por lo que, la proteccidn de los ecosistemas no debe darse a posteriori de las
consecuencias resultantes de alguna actividad antropogénica, si no por el contrario, se
debera obtener la informacién pertinente para llevar a cabo dicha proteccién, o en su
defecto proyectar las medidas de mitigacidn necesarias, a priori de tales actividades.

La autorizacién en materia de impacto ambiental del proyecto, no puede ser otorgada
toda vez que no es posible garantizar que las alteraciones producidas por las actividades
humanas se mantengan dentro de limites aceptables y con ello evitar, en la medida de lo
posible, dafios al ambiente graves o irreversibles, como lo establece el Programa de
Ordenamiento Ecoldgico Marino del Golfo de California.

Por lo antes expuesto, la falta de informacién y de estudios especificos pertinentes, como
es el caso del estudio hidrogeologico del proyecto, que permita garantizar que la toma y
descarga de agua de la planta desaladora no afectara la calidad del agua de mar donde
habitan especies amenazadas y en peligro de extincion, del area Natural Protegida Parque
Nacional Cabo Pulmo, hace necesario apegarse al Enfoque Precautorio previsto en el
numeral 3 del Programa de Ordenamiento Ecolégico Marino del Golfo de California, citado
en el Considerando 23 de |la presente Resolucidon y por tanto esta autoridad determina NO
autorizar el proyecto.

Q)
™
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Por lo anteriormente expuesto, esta Oficina de Representacién Federal,
RESUELVE

PRIMERO. NEGAR LA AUTORIZACION EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL del proyecto
denominado “Construccién de Planta Desaladora Modular, energéticamente sostenible
para la CIA Tres Amigos”, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 28, fracciones [, IX, X,
IX'y XI, 35, fraccion Ill, incisos a) y b) de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente y 5° incisos A, fraccidn XII, Q, Ry S, 45, fraccién Ill, de su Reglamento en materia de
Evaluacién del Impacto Ambiental, de conformidad con los razonamientos expuestos en los
Considerandos 7 al 28 de la presente Resolucién, toda vez que el proyecto contraviene lo
establecido en los criterios ecolégicos H2,H3 y K13 aplicables del Programa de Ordenamiento
Ecolégico del Municipio de Los Cabos, ya que la toma y descarga de agua de la planta
desaladora no mejora ni mantiene, por el contrario, afecta el funcionamiento de los procesos
naturales que permiten la captaciéon de agua, asi como la posible afectacién a la calidad del
agua marina, ademas que la ubicacién del proyecto, no respeta los 20 m de la Zona Federal
Maritimo Terrestre mas los 50 m adicionales de amortiguamiento dentro de los cuales no
podran efectuarse ninguln tipo de obra. Deé igual manera, las obras y actividades del proyecto,
contravienen el uso de proteccién previsto en el citado Acuerdo por el que se destina al servicio
de la Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas, la superficie de 18,704.728 metros
cuadrados de zona federal maritimo terrestre, ubicada en Cabo Pulmo, Municipio de Los Cabos,
Estado de Baja California Sur. Lo anterior, actualiza el supuesto de negativa previsto por el
articulo 35, fraccién Ill, inciso a), Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente, al contravenir el proyecto lo establecido en las disposiciones aplicables
mencionadas. '

Asimismo, las obras y actividades del proyecto podrian afectar la calidad del agua marina
adyacente, afectando a especies amenazadas o en peligro de extincién gue habitan en el area
natural protegida Parque Nacional Cabo Pulmo cuyo objetivo principal es preservar el
ecosistema de arrecife coralino presente en el Golfo de California. Por lo que se actualiza el
supuesto de negativa previsto por el articulo 35, fraccién lll, inciso b), de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente.

SEGUNDO. Archivar el expediente como ASUNTO TOTALMENTE CONCLUIDO para los efectos
legales a que haya lugar, conforme a lo establecido en el articulo 57, fraccién | de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.

TERCERO. Se informa a la promovente que tiene a salvo sus derechos para ejercer
nuevamente las acciones correspondientes para someter a esta Oficina de Representacién la
solicitud de autorizacién en materia de Impacto Ambiental del proyecto en mencién, previo
cumplimiento a lo dispuesto por el Programa de Ordenamiento Ecolégico del Municipio de Los
Cabos, Programa de Ordenamiento Ecolégico Marino del Golfo de California, Programa de
Manejo del Parque Nacional Cabo Pulmo, asi como demas disposiciones legales vigentes.

CUARTO. Se hace del conocimiento de la promovente, que la presente Resolucién emitida con
motivo de la aplicaciéon de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, su
Reglamento en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental y las demds previstas en otras
disposiciones legales y reglamentarias en la materia, podra ser impugnada mediante el recurso
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de revisién, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de su notificacién, ante esta
Oficina de Representacion, en el Estado de Baja California Sur, quien en su caso, acordara su
admision y el otorgamiento o denegacidén de la suspensién del acto recurrido, conforme a lo
que establece los articulos 3°, fracciéon XV, 83, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
y 176, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.

QUINTO. No omito manifestarle que en tanto no obtenga la autorizacién en Materia de
Impacto Ambiental que expide esta Oficina de Representacién, no podra desarrollar ningan
tipo de obras para la ejecucion del proyecto en el entendido de que en caso contrario, la
promovente, se hard acreedor a las sanciones previstas en la Ley General del Equilibrio
Ecoldégico y la Proteccion al Ambiente, y demas disposiciones juridicas aplicables.

SEXTO. NOTIFIQUESE este proveido a la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente en Baja California Sur, para los efectos legales a que haya lugar.

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente proveido al, C. Jorge Antonio Hirales
Geraldo, apoderado legal de CIA Tres Amigos, S.A., promovente, y hagasele saber que los autos
del presente expediente podrédn ser consultados en las oficinas de esta Oficina de
Representacion en el Estado de Baja California Sur, sito en Melchor Ocampo No. 1045, Colonia
Centro, La Paz, B.CS., de conformidad con el articulo 35, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

En su caso, notifiquese a sus acreditados legales los CC. Ismael Martinez Cedillo, Miguel Angel
Aguilar Judrez, Asdrubal Aarén Gutiérrez Zamora Garcia, al domicilio alterno para recibir
notificaciones Calle Prolongacién Padre Kino 221, colonia Burocratica, Las Garzas, C.P. 23076,

Municipio de La Paz, Baja California Sur. A los teléfono o ala
direccién de correo electrénic i

Asi lo resolvié y firma,

ATENTAMENT =
Subdelegado deGestion pata la Proteccn n AM@MWecursos Naturales

Encargado de'la Oficina de prresentac M@B@Ewmn B.C.S

l SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE
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M. EN C. RAUL UEZ QUINTANA j

“Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 611‘?5&7:![!5% YW REFREZEN 4,38 i 81 del Reglamento Interior de la
Secretana de Medio Ambiente y Recursos Naturales, n suaﬁ@\éﬁéé@i@@éncwa definitiva del Titular de la Oficina de
erresentamon de la SEMARNAT en el Estado de Bal’ai“nh [PRNKA iR desi nacion, firma el C. Rall Rodkgue
Quintana, Subdelegado de Gestién para la Proteccion Ambiental y Recursos Naturales.”

RRQ/MAMV/IMS/AC
Ccep - Mtro. Roman Herndndez Martinez. Titular de la Unidad Coordinadora de Oficinas de Representacion y Gestion Territorial de la
SEMARNAT.
Ccep. -Mtro. Alejandro Pérez Hernandez. Director General de Impacto y Riesgo Ambiental, SEMARNAT.
Ccep. - Dra.Andrea Marcela Geiger Villalpando Encargado de la PROFEPA en Baja California Sur.
Cc.p - M. en C. Everardo Mariano Meléndez. Director de |la Regidn Peninsula de Baja California y Pacifico Norte CONANP.

Ccp. - Expediente.
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