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Oficio N° SGPA/03-0479/21.
Ritdcora 28/DD-0137/02/21

NGmero de Folio: 000342, TAMPS/2021-0000214, 00812
Cd Victoria, Tamaulipas, 13 de mayo del 2021

C. RUBEN CABALLERO AMAYA

PRESENTE, =~

Asunto; Aviso de No Reaquerimiento de Autorizacidén en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victorla, Tamaulipas. Acuerdo de la Delegacion Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales en el Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia trece de mayo de dos mil veintiunoe.

VISTOS; Y,
RESULTANDO

PRIMERO. Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacion de Impacto Ambizntal.
Par escrito recibido en esta Delegacion Federal de la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales en el
Estado de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacion, el C. RUBEN CABALLERO AMAYA en adelante Promovente,
presenta ef Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental para
realizar para el Proyecto denominado “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA RELATIVO A LA
CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE 110,200.710 M?, UBICADO EN EL EJIDO DIVISIGN DEL
NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIO", a continuacion Peticién
y Proyecto, respectivarnente.

SEGUNDO. Atencién a la Peticién. Una vez recibida la Peticién, esta Delegacion asigné a la misrna el NUmero de
Bitacora 28/DD-0137/02/21, Folio 000342,

TERCERO. Reguerimiento al Promovente. Mediante Oficio No. SGPA/03-0167/21 de fecha 02 de marzo del 2021,
notificado ef 25 de marzo del 2021, esta Delegacién requirié al Promovente informacion, datos, documentacion y
aclaraciones respecto al Proyecto, de conformidad con lo establecido basicamente en los articuios 8o. de la
Constitucian Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 35 BIS, parrafos primero y segundo, de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente y 22 del Reglamento de |a Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Droteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, debide a que la exencidn de impacto
ambientzal presentaba insuficiencias que impedian la evaluzacién del Proyecto.

CUARTO. - Respuesta del Promovente a lo Requeride. Mediante escrito sin nimera el Promovente dio respuesta
al requerimiento que esta Delegacién, mismo que fue recibido el 06 de abril del 2021, al que se le asigné el
NUmero de Folio TAMPS/2021-0000214, referencia N° 000819, la cual realizé en requerimiento al oficio con el
nurnero sefialado en el RESULTANDO TERCERO de esta resolucion.

QUINTO. - Anilisis técnico de la informacién presentada. Del anélisis realizado a las constancias que obran en el
expediente con motivo de la solicitud ingresada por el Promovente para el Proyecto que nos ocupa, se determiné
gue presentd la informacion adicional en el plazo establecido de 5 dfas habiles a partir de la recepcion del oficic
citado en el RESULTANDO TERCERO, subsanando asi el requerimiento realizado por esta Dependencia.

SEXTO. DPeticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por tratarse
de un asunto gue encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccion X y 29 de la Ley General del Euilibrio
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Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley General del Eguilibrio
Ecoldgicoy la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacién del impacto Ambiental; y

CONSIDERANDO

PRIMEROQ, Fundamento y Competencia. Esta Delegacién, es competente para conocer y Acordar respecto de lz
Peticion al Promovente, competencia de esta Delegacién y fundamento de este Acuerdo, adermas de |as normas
que se sefialan en el mismo, en los articulos 1o, parrafos primero, segundo, tercero y quinto, 40, parrafos cuarto,
quinto, sexto y noveno, 8o, 15, 16, parrafo primers, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octavo \Y
noveno, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi cormo 90, parrafo prirmero, de la Constitucidn Politica
de los Estados Unidos Mexicanoes; 1, 2,19, 21, 24, 26, 27, 28,29, 30 y 32, de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5,10.1. y 11, del Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econdmices, Sociales y Culturales "Brotocolo de San Salvader” 1,2, 3, 4,5,10.1.y 11, del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econémicos, Socizgles y
Culturales "Protocolo de San Salvador™: 1, 21, 2.2., 3, 4, 5 24 y 26, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Polfticos; 1, 21, 22, 3, 4, 5, 111, 121, 122.a) y 122.b), del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales; 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccién l, 13, parrafo primero, 14, péarrafo primero, 16, 17 BIS, 18, 26 asi
como 32 BIS, fracciones |, 1L 11, IV, V, X, XI, XV, XVIi, XXXIX y XLIL, de la Ley Orgéanica de la Administracién Pablica
Federal, 1, parrafos primero, fracciones |, I, 11}, IV, V, VI, VIL VL X y segundo, 2, fracciones |, Il y V, 3, fracciones | i, IV,
V Bis, VI, VH, VIIL X X, X, X1, X, XV, XV, XV XVl XV XEX, XK XX, XXHT, XXV, XXV, XXV, XV, XXX, XXX, XXX, XXX,
XXXV, XKV, XXXV, XXXV, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, IV, VOV VL G XX, X, X, XV, XV XEX, XX, XKL 15,
fracciones, [, il, 11, IV, v, VI, VIi, VAL, 1X, X, X, X, XL XIV, XV, XV XV XL XX, 28 fraccion X, 29y 37 TER, de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones Vil
VI, IX, X, 35, y demos relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, T, 2, parrafos primero y Segundo,
parte infine, 3, fracciones II, l1], 1V, V, VI, VI, VI, 1X, X, X1, XL, XV, XV, y XV, 4, fracciones |, VI y VI, 5° inciso Rlye®y
demas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecofdgico v la Proteccidn al Ambiente en Materia de
Evaluzacion de impacto Ambiental (REIA), parrafo primero, 2, fraccidn XXX, 19, fracciones XX i, KXV y XXIX, 38,32 y 40,
parrafo primero, fracciones IX, inciso ¢, XIX vy XXXIX, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 26 de noviembre de 2012, reformado,
adicionado y derogado segin Decreto publicade en ese organc informativo oficial el 31 de octubre de 2014
ARTICULO UNICO, fracciones L, numeral 9, VI y Vil, del ACUERDC por &l que se adscriben organicamente las
unidades administrativas a que se refiere el Reglamento Interior de {a Secretariz de Medio Ambiente v Recursos
Naturales, publicado en el Diario Cficial de la Federacidn el 15 de diciembre de 2014; ACUERDO por &l cual se reforma
la nomenciatura de las normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, asi como ia ratificacién de las mismas previa a su revisién guinguenal, publicado en el Diario Oficial de Iz
Federacion ei 23 de abril de 2003.

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, siendo
que se pide: TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL
PARA UN PREDIO DE 110,200.710 M2, UBICADO EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN
FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIOQ; Anexa a la peticién copia simple de PLANO DE UN
TERRENO FEDERAL QUE SE URICA EN LA MARGEN IZQUIERDA DEL CAUCE DEL RO CONCHOS DEL MUNICIPIO
DE SAN FERNANDOC, TAM, CON UNA SUPERF!CIE DE 71 HAS.- 20 AS.- 7] CS.-, SOLICITADO EN CONCESION POR EL
SR. RUBEN CABALLERO AMAYA, misme que obra en el Expediente del Promovente.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecido
en la legistacion ambiental y fas atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que resuitan
aplicables al caso, sin que sea Sbice sefialar que corresponde al Estado Ia rectoria dei desarrollo nacional para
garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como due en todas las decisiones y actuaciones del Estado se
debe velar y cumplir con el principio del interés superior del nifio garantizando demanera plena sus derechos, entre

Calie Jusn B. Tijerina 5/NUm. Esq. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2° piso
Col. Centro CP 87006, Cd. Viciaria, Tamaulipas,
Teléfono: {834) 3185252 wmiw.gobvmx/semamat

Pagina 2 de 14 ; -3
ij‘ﬁf_ 2




 MEDIO AMBIENTE

SECRETARIA DE MERIO AMBIENTE ¥ RECURZOF NATURALES

otros, a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud, educacién y sano esparcimiento para su desarrollc
integral; ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano,yal agua.

Esta Delegacidén obedece alo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucién Polftica de los Estados
Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los requisitos
de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad competente,
fundade y motivado, segin lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del
presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretarfa de Medio Ambiente ¥ Recursos Naturales, est3 la
expedicidn de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicic de las obras vio
actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente,
LGEEPA, asi como 50, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Evaluacién del impacte Ambiental, REIA; incluso la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
estd facultada para resolver respecto tanto al aviso de no reguerimiento de auterizacién en materia de impacto
ambiental, asl como de la solicitud de exencién de Ja presentacion de la manifestacién de impacto ambiental,

establecidos en el articuto 6° del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en el articule 28 de la
LGEEPA. :

Con base en lo expuesto y con fundarmento en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. 8o- Los funcionarios y ernpleados publicos respetardn ef efercicio del derecho de peticidn, siempre que ésta se formule por escritc, de
manera pacifica y respetuosa; pero en materia politica sélc podrdn hacer uso de ese derecho los ciudadanas de a Repdblica,

A toda peticidn deberd recaer un aeuerdo escrito de fa autoridad a quien se haya dirigido, o cual tiene obligacién de hacerlo conccer en
breve térrnino al peticionario.

Cencatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucion Federal, el articulo 16, fracciones VI, IX y X, delaLey Federal de Procedimiento
Administrative, establece que fa Administracidn PUblica Federal en sus relaciones con los particulares tiene como obligaciones, entre otras,
las que se indican a continuacién:

ART.16- La Administracion PUblica Federdl, en sus relaciones con fos particuiares, tendrd las siguientes obligaciones:

Lawvi.

Vil. Proporcionar informacion y orientor acerca de los requisitos juridicos o técnicos que las disposiciones legales vigentes impongan a los
proyectos, actuaciones o solicitudes que se propongan realizar;

VIl ...
iX. Tratar con réspeto a fos particulares y a facilitar el efercicio de sus derechos y ef cumplimiento de sus obligaciones; y

X Dictar resolucion expresa sobre cuantas peticiones je formuten; asf como en los procedimientos inicicdes de oficio, cuya instruccién y
resolucion afecte a terceros, debiendo dictarla dentro del piaze fijodo por la ley.

Siendo conveniente manifestar gque el articulo lo, de fa Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus pérrafos primero, segundo, tercercy quinto que:

Art. To.- En ios Estados Unidos Mexicanes todas las personas gozardn de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en Iog
tratades internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccicn, cuyo ejercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los cases y bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas o los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucién y con los tratados internacionales
de la materia favoreciendo en todo tiempe a las personas ja proteccion mds amplia.

Todas las autoridades, en el drnbito de sus cormpetericias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los dere.chos
hurmanos de conforridad con los principios de uriversalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, ef
Estado deberd prevenir, investigor, sancionary reparar las violaciones o los derechos humanoes, en los térrminos que establezca fa fey.
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Guieda prohibida toda discriminacicn motivada por origen étnico o naciondl, el género, la edad, las discapacidades, ja condicion social,
las condiciones de salud, fa religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o cualguier otra que atente contra fa dignidad
humanay tenga por obfete anulor o menoscabar los derechos y libertades de los personas.

En este sentido esta Delegacién, en e ejercicio de sus atribuciones y en el dmbito de su competencia, tiene la
obligacién de prormover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucion
Dolitica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y pregresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia (principio de pro persona {pro homine o pro personae}),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante |a ley, igual
proteccién ante la ley v no discriminacion, principio gque estd establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en gjercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Ai referirse, en particular, a fo obligacidn de respeto v garantia de los derechos humaonos, independientemente de cudles de
505 derechos estén reconocidos por cada Fstado en normas de cardcter interno o internacional, la Corte considera evidente que
todos los Estados, como miermbros de la comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacion alguna,
fo cual se encuentra intrinsecamente relacionado con ef derecho o una proteccion igualitaria ante o ley, gue a su vez se desprende
“directomente de lo unidad de naturaleza def génerc humane y es inseparable de la dignidad esencial de o personag™. El principio
de iguaidad ante la ley y no discriminacion irmpregna toda actuacion del poder del Estado, en cuaiquiera de sus manifestaciones,
relacionada con el respeto y garantio de los derechos humanos, Dicho principic puede considerarse efectivamente comio
fmperativo del derecho internacional general, en cucnto es aplicable a todo Estado, independienternente de que sea parte ono en
determinodo tratado internacional, y genera efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares. Esto implica que el Estado, ya
seq a nivel internacional o en su ordenarniento interno, y por actos de cualguiera de sus poderes ¢ de terceros que actiien bajo su
tolerancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio de igualdad y no discriminacidn, en perjuicio de un
determinado grupo de personas. Corte {DH, Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados Opinidén Consultiva
0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Pérrafo 73.

101 En concordancia con ello, este Tribunal considera que ef principic de igualdod ante la ley, igual proteccién ante la ley y no
discriminacidn, pertenece ol jus cogens, puesto que sobre éf descansa todo ef andamiaje juridico del orden publico nacional e
internacional y es un principio fundamental que permea todo ordenamiento juridico. Hoy dia ne se admite ningun acto juridico
que entre en conflicto con dicho principio fundamental, no se admiten trates discriminatorios en perjulcio de ninguno persona, por
motivos de genero, raza, color, idioma, religidn o conviccion, opinidn politica o de otra indole, arigen nacional, étnico o social,
hacionaltidad, edad, situacion econdmica, patrimonio, estado civil, hacimiento o cualiquier otra condicién. Fste princioio figualdad
¥ no discriminacidn} forma parte def derecho internacional general. £n lg actua! etapa de la evolucidn del derecho internccional,
el principio fundamental de igualdad y no discriminacidn ha ingresado en el dominio del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Pérrafo 73.

Es importante resaitar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma mas adelante.

5. Que el principio fundamental de igualdad y no discriminacion, revestido de cardcter imperativo, acarreq obligaciones erga cmnes
de proteccidn que vinculan atodos los Estados y generan efectos con respecto a terceros, inclusive particuiares, Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indecumentados, Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18,

‘.12 Que para garantizar efectivarnente los derechos consagrados en lo Convencidén Americana, ef Estado Parte tiene Ia
obligocion, erga omnes, de proteger a todas las personds que se encuentren bajo su jurisdiccidn. Esto significa, cormoio ha dicho la
Corte, que taf obligacién general se impone no sdlo en relacidén con el poder del Estadoe sino también en relacién con actuaciones
de terceros particulares? ", Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional® y "Asi es Ia Noticia” respecto Venezuela. Resolucion de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004, Considerando 12.

Al respecto, fa Corte Interamericana de Derechos Humanes ha establecido que se debe respetar y garantizar el llbre y pleno ejercicio de
derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviclables, que e hacen titular de derechos
humanes gue no pueden ser desconocidos y gue, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacién politica.

! Condicidn juridica y derechos humanos del nifie, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacion a la Constitucidon Polftica de Costa Rico
relacfoncda con fa naturalizacidn, supra nota 32, parr. 55.

2 Cfr, Caso de las Comunidades del Jiguamicndd y del Curbarqdd, Medidas Provisionales. Resolucidn de fa Corte interamericana de Derechos
Humanos de 6 de marzo de 2003, considerando undécime; y Caso de fa Comunidad de Paz de San José de Apartadd. Medidas Prcwsuonaies
Resolucién de [a Corte [nteramericana de Derechos Humanos de 18 de junic de 2002, considerando undécimo.
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”.:. Los de.rechosihumonos deben ser respetados y garantizados por todos los Estados. Es incuestionable el hecho de que toda persong
tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que le hacen tituiar de derechos fundamentales que no se le puedern
desconocer y gue, en consecuencia, son superiores al poder del Estads, seq cual sea su organizacion pofitica.”. Corte IDH. Condicién

Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
Parrafo 73,

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, la adopcién de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
ejercicio de derechos humanos, y que tales medidas sdlo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccidon de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresién de las normas y précticas de cualguier
naturaleza que entrafien violacidn a las garantias previstas en la CADH, asi como i) |z expedicidn de normas vy et
desarrollo de pricticas conducentes a fa efectiva cbservancia de dichas garantias:

“. En e! dereche de gentes, ung norma consustudinaria prescribe que un Estade que ha ratificado un tratade de derechos hurmanos
debe introducir en su dereche interno las modificaciones necesarias para asegurar ef fiel cumplimiento de ias obligaciones asumidas.
Esta norma es universalmente aceptady, con respaido jurisprudencial. La Convencion Americana estoblece la obligacion general de
cada Estado Parte de adecuar su derecho interno. g ias disposiciones de dicha Convencicn, para garantizar los desechos en efla
consagrados. Este deber general del Estado Parte implica que las redidas de derecho internc han de ser efectivas (principio del effet
utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar todas las medidas para que lo establecido en ia Convencion seqa efectivamente cumplido
en su ordenamiento juridico interno, tal como lo requiere el articulo 2 de la Convencidn. Dichas medidas soic son efectivas cuando ef
Estado adapta su actuacién a la normativa de proteccion de la Convencidn...”. Corte 1DH. Condicién Juridica ¥ Derechos de los
Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 77.

“.. [e]t deber general del articulo 2 de la Convencion Americana implica la adopcién de medidas en dos vertientes. Por una parte, la
supresion de los normas y prdcticas de cualquier noturaleza que entrafien violacion a las garantias previstas en o Convencion. Por ja
ctre, fa expedicidn de norrmas y ef desarrolio de prdcticas conducentes a la efectiva observancia de dichos garantias..”. Corte IDH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados, Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A
No. 18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene que en una Sociedad
Dermocratica constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de
Derecho, cada uno de cuyos componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcion de los otros.

‘. £l concepto de derechos y libertades y, por ende, ¢f de sus garantios, es también inseparable del sistema de valores y principios que lo
rnsprra En una scciedod democrética los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de Derecho constituyen
una triado, cada uno de cuyos componeantes se define, completa y adquiere sentida en funcién de los otros...”. Corte IDH. El Habeas
Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2, 25.1y 7.6 Convencién Ametricana sobre Derechos Humanos). Oplmon Consultiva OC-

8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el dereche a un rmedic ambiente sano, que constituye el presupuesto central -
contexto espacial de subsistencia- para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigenciay un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacidn ni lesidn a éste (eficacia
horizontal de los derechos hurmanos); v i) en la obligacién correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion
y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

£n este tenor, los derechos humanos, comeoe ef de a un medio ambiente sano, deben ser respetados, no s6lo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
{Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacion de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciores establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo gue sighifica que no sdlo se imponen en relacién con el poder del Estado sino tambiéen
en relacién a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de la
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes

s Constiltese: Amparo en Revision 1922/2009. 30 de junio de 2010. Sequnda Sala de la Suprema Corte de Justicia de lo Nacién Unanim
Ministro Margarita Beatriz Lunc Ramos, Secretario: Fernando Silva Gareia. ,
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Indocumentados” y la resolucion de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios “Ef Nacionai” y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela', ambos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al "minimo vital” o "minimo existencial” cobra vigencia -establece f Poder
Judicial de la Federacién-, a partir de la interpretacidn sistematica de los derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucion General de |la Replblica y en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccion y
proteccion, gue en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de participacién activa en la vida democrética
del Estado {educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, redio ambiente, etcétera), por lo que se erige
come un presupuesto del Estado Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna vy
autdnoma que es protegida, universalmente, para gue la perscna lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcidon de medidas, de
cualquier carécter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno ejercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones gue le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta, Décima Epoca, Tesis 1.40.A. 12
(10a), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis [40.A12 K (10a.}, Registro 2002743,
Libro XVil, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacién, rubro, texto y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 20046845

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipe de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materia(s): Constitucional

Tesis: L.40.A. 3/2 (10a.)

Pdgina: 1627

DERECHO A (/N MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA El, DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTQS EN QUE SE DESARROLLA.

£l derecho o ur medjo umbients adecuado para ef desarrolio y bienestar de las personas, que como derecho fundamental y garantia
individual consagra el articulo 40, pdrrafo quinto, de la Constitucisn Politica de los Estacos Unidos Mexicanos, se desarrolia en dos
aspectos: a) en un poder de exigencia y Un deber de respeto efgaomnes o preservar la sustentabilidad def entornc ambiental, que implica
la no afectacion ni lesidn a éste (eficacia horizontal de fos derechos fundarnentales); y b) en la obligacién correlativia de las autoridades
de vigilancia, canservacicn y garantia de que sean atendidas las reguiaciones pertinentes (eficacia vertical).

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amiparo en revision 496/2006. Ticic Asociacion de Natives y Colonos de San Pedro Tidhuae, AC 77 de enero de 2007, Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sandra tbarra Valdez,

Amparo en revision (improcedencia) 486/2008. Asociacién de Residentes de Paseos de Las Lomas, AC. 28 de enero de 200%. Unanimidad
de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Ampare en revision (improcedencia) 230/2909. Caria Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2009, Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Migue! Ange! Betancourt Vidzaquesz.

Amparo en revisién 267/2010. Margarita Ornelas Tejjo. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Cloude Tron Petit,
Secretaria; Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Queja 35/2C13. Integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Cochuiln, S.A, de CV. 6 de junic de 2013, Unanimidad de votos.
Ponente: Patricio Gonzdiez-L.ayola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyogo Vargas.

Epocy: Décima Epoca
Registro: 2002743
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de ja Federacion ¥ su Gaceta
Libre XVii, febrero de 2013, Tomo 2

Materiafs): Constitucionof

Tesis: L40.A.12 K {10a.)

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR,

En el ordery constitucional mexicane, ef derecho al *minime vital o ‘minimo existenciol*, el cual ha sido concebido como un derecho
fundqmeptal Que se apayd en los principios dei Estade social de derecho, dignidad hurnang, sofidaridud v proteccicn de ciartos bienes
constitucionaltes, cobra vigencia a partir de la interpretacion sistemdticy de los derechos fundamentaies consagrados en Jo Constitucidn
Politica r,Tfe los Estados Unidos Mexicanes, particularments en sus orticulos io, 3o, 40, 13, 25, 27, 31, froccién IV, y 123 aunado ol Pacto
Internccional de Derechos Econdmicos, Sociales ¥ Cuiturales, y el Protocolo Adicional g la Corvendidn Americang sobre Derechos
Hurnanes en Materio de Derechos Econdmices, Scoidles ¥ Cuiturales "Protocolks de San Salvador”, suscritos por Mexico y canstitutivos del
blogue de constitucionalidad, y conformados por o satisfaccién ¥ proteccidn de diversas prerrogativas que, en su conjunto o unidad,
forman la base o punto de portida desde fa cual ef individuo clenta con lgs condiciones minimas para desarrofiar un pian de vidg
autdnomo y de participacion activa en ka vida dermocrdtica del Estado (educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio
ambiente, etcétera), por lo que se erige como un presupuesto del Estado demacrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
bdsico, los coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, el Comité de Derechos Econdmicos, Socioles
Y Culturales de io Organizacion de los Nociones Unidas, en fa Observocian General No. 3 de 1990, ha establecido: "la obligacion minime
generalmente es determinado o observar fas necesidodes del grupe mds vulnerable que tiene derecho a la proteccion del derecho en
cuestion.”. Asi, I interseccicn entre la potestad estatal y el entramado de derechos v libertades fundamentales, en su connotacion de
interdependientes & indivisibles, fija la determinacién de un minimo de subsistencia digna y autdénoma constitucionalmente protegide,
que es ef universal para sujetos de la mismua clase y con expectativas de progresividad en o concerniente o prestaciones, En este orden
de ideus, este pardmetro constituye el derecho af mitimo vital, ef cual coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociules necesarios para que la persona pueda Hevar una vida libre del temor y de las cargas de la miseria o de necesidades insatisfechas
quie lirniten sus libertades, de tal manera que este derecho abarca todas fas medidas positivas o negativas necesarias para evitar que la
persond se vea inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco como ser humano, por o contar con las condiciones materiales
qQue le permitan ilevar ung existencia digna. Aunado a fo anterior, @l rninime vital es un concepto juridico indeterminado que exige
confrontar la realidad con los vaiores y fines de los derechos sociales, siendo necesaric realizar unc evaiuacion de las circunstancios de
cada coso concreto, pues a partir de tales efementos, &s que su contenido se ve definido, af ser contextualizado con los hechos def caso;
per consiguiente, of iqual que todos los conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado por ef Juzgador, tomando en
consideracion los elermentos necesarios para su aplicacion adecuade a casos particulares, por lo que debe estimarse que ef concepto Ne
se reduce O una perspectiva cuantitativa, sino gue por ef contrario, es cualitativa, toda vez que su contenido va en funeicn de los
condiciones particulares de cadea persona, de esta rmanera cada gobernado tiene un minimo vital diferente; esto es, ef andlisis de este
derechio implica determinar, de manera cosulstica, en qué medida se vuinera por carecer de recursos materiales bajo fas condiciones
propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 667/2012. Mérica Toscano Sorianc. 31 de octubre de 2012 Unonimidad de votos. Ponente: Jean Cloude Tron Petit.
Secretaria: Mayra Susana Martinez Lopez.

Asi como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomc_) XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos dates de localizacidn, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca; Novend Epoca

Registro: 166676

Instancie: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanarfo Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materiafs): Civil, Comun

Tesis: 130.C.733C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.
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El criterio general de fos Tribunales Federales ha sido en ef sentido de que en términos de los disposiciones constitucionq!es y!eg_o.’es sobre
o materia, ef amparo sélo procede contro actos de autoridad, o que a su vez ha proyoca_do que los temas de constrtucronc_}hdod sean
abordados a la luz de si alguna disposicion ordinaria es violatoria de ia Constitlcion, o si ol dictarse ef acto rec{amoc_:fo {sentenc:g deﬁmt:va
en ef caso def amparo directo civil) no se han acatodo fos mandatos de algin precepto de fo' Carta Fi undc'men_toi finterpretacion directa)
Lo enterior, porque los referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de la premisa de ia procedencia del amparo contra actos
de qutoridod en una relacion de supra a subordinacion, es decir, comoe los actos verticales gue e don’ entre" goberngntes v gobernados,
por actuar fos primeros en un plano superior a fos segundos, en bene_ﬁcio del orden p}?blﬁco el fnteres social re!lcc.'ones gue se re;:;’ufcn
por el derecho pdblico en ef que también se establecer fos procedimientos para ventyl?r fos conflictos que se susciten por g qct_uacron de
fos drganoes del Estodo, entre los que destaco precisamente el juicio de armparo. Esta linea de pensgmfento se reﬁgre a lq tesis hbe_ra.' que
permed durante ef sigio XiX, conforme o la cual fa validez de los dereches fundamentales se restringe o las refaciones dg suborqfncc:on
de los ciudadanos con ef poder publico. Este cardcter liberal de los sistemas constitucionales modernos se fundarnentd también en la
cldsica distincién entre derecho privado y derecho pubilico: el primero queda constituido como el derecho que regulo Ias relaciones inter
privatos, mientras que ef segundo regularia fas relaciones entre los ciudadanos y ef poder ptiblico, o entre los érganos del poder ptiblico
entre si. En este marco, los derechos de libertad se conciben cormo fos iimites necesorios frente al pader, derechos ptiblicas subjetivos que,
por tanto, séio se conciben en fas reiaciones ciudadanos-poderes publicos y son dnicamente oponibles frente ol Estado. Pero estos limites
no se consideran necesarios en jas relociones entre particulares, fundamentadas en ef principio de la autoncmia de la voluntad, Surge
asi fa teoria alemana de fa Drittwirkung, también lomada Horizontalwirkung, de fos derechos fundamentales. Esta denominacién se
traduce come la eficacia horizontal de los derechos fundarnentales, tormando en consideracion que el problerna se plantea en cuanto
fo eficacia de éstos en fas relaciones horizontales, asi liamadas o las relaciones en gue no hay relacién de poder, Yentre las que estarian,
en principlo, las refaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda desde la concepcicn de fos
derechos fundamentales come derechos piblicos subyetivos, cuya vigencia se proyectobd en las relaciones Juridicas dadas entre el
individuo y el Estado. Los dernds individuos, los llamades terceros, quedarian, en principio, af rargen de esq reiacion Jurfdica especifica.
Sinembargo, las teorfas contractualistas explican el origen de jos derechos humanos en sentido opuesto, es decir, fos derechos del hombre
surgen como derecho en las relociones entre privados, preexisten por tanto of Fstade, el que nace para salvaguardar y garantizar estos
derechos. Asj, los derechos fundarnientales se tienen, originaimente, frente o los demcds hombres Yy solo derivativamente frente of Estado,
por lo que los derechos naturales a la libertad, la seguridad, la propiedad, etc, son, en primer lugar, derechos frente g los presuntos
“terceros*, los particulares, Como se dijo, la construccidn jurdica de los derechos tiene su origen en el Estado fiberal de dereche. Los poderes
publicos se convierten en los principales enemigos de las recién conquistadas libertades, una amenaza que hay que controlar y limitar.
Esta idea fleva a ia conclusidn de que ef derecho publico, gue reguie lo organizocién del poder, ha de fijar el limite de actuacién de éste
para lo gue se recurre a estos derechos naturales cuya garantia en lo sociedad estaba encomendada al poder, pero que, de ese modo se
convierten en su principal barrera juridica. Esta tensicn ciudadanoe-poder no estd presente en las relaciones de coordinacion surgidas
entre particuicres, que se desarrotion entre indfviduos considerados en principic iguales y libres, y que quedan sometidos solamente af
imperio de la autonomia de la voluntad y fa libertad contractual ddndose por entendido que no necesitan ninguna proteccion externa
adicional, Ante este panorama, en principio no existe ia posibilidad de alegar los derechas fundamentaies en las relaciones entre
particulares; pero por elio se torna indispensable acudir a la teorfa alermana de fa Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en ef campo de
lus relaciones jaborales, donde es especiaimente sensible o subordinacicén del trabajador a un poder, esta vez privado, ia empresa, y jos
consiguientes peligros que para los derechos fundamentales provienen de estos poderes privados. La ideologia liberal presumic la
igualdad de la que partian fos individuos en sus relaciones privadas, pero esta presuncidn, especialmente en I época actual, estd lejos
de poder sostenerse, pues ahora fo sociedad se caracteriza cada vez mds por su complefidad, pues el imperio de que tradicionalmente
gozd la autoridud es hoy en dia mids difuso g virtud de ios denominados grupos de fusion o de presidn, ¢ simplemente otros ciudadanos
porticufares situados en una posicidn dominante, que possen Un poder en rmuchos de los casos similar of del Estado, por lo que no es
improbable que afecten los derechos fundamentales de los particulares. Estos grupos sociales o particufares en situacion de ventaja son
evidentemente diversos o Jas instituciones juridicas tradicionales comoao los sindicatos, fas cdmaras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuyos derechios e intereses han sido calificados cormo difusos, colectivos ¢
transpersonales. £n una sociedad estructurada en grupes ¥ en {q predominacion de jos aspectos econdmicos, el pader def grupo o de
quien tiene una preeminencia econdmica se jmpone al poder def individuo, credndose situaciones de supremdacia social ante fos que e!
principio de igualdad ante la ley es una faiacia. El poder surge de este modo no ya sélo de ias instituciones plblicas, sino también de la
propia sociedad, conllevando implicitamente io posibilidad de wbusos; desde ef punto de vista interne referido a las integrantes de un
grupo, se puede traducir en el establecimiento de medidas soncionadoras, v por el lado de lo actuacion externa de ese grupo o de un
particufor en situgcidn dominants, se puede reflejar en la imposicion de condiciones o los que otros siujetos U otros grupos tienen ia
necesidod de someterse. £ fortalecimientc de ciertos grupos sociales o de un particular en situacisn dominante que pueden afectar ia
esferg juridica de los individuos ha hecho necesario tutelar a éstos, no sélo frente a los organismos pblicos, sino tambidn respecto a esos
grupos o personas particulares; sobre todo porque en una sociedad corporativista Yy de predominio econdmico como la octual, o que en
realidad se presenta son situaciones de disparidad v usimetria, ya Gue noc debe perderse de vista que esos grupos o particulares
mencionados logran no sdlo ocupar un {uger relevante en el campe de fas relaciones particulares, sino que en muchads veces también
influyen en fos cambios fegislativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplernente otros ciudadanos particulores
ofganizados o situados en una posicion dominante, constituyen una amenaza inciuso mds determinante que fa efercide por jos poderes
plblicos para ef pienc disfrute de los derechos fundamentales. Estas situdciones getucles de poder econdmico privade ponen de
manfiesto ic existencia, en el dmbito de ios relaciones privades, del fenémeno de peder, o de menopolizacion del poder social, sirnitor a
fos poderes piblicos. Son situaciones de sujecidn andlogas a los existentes frente of poder estatal, en las que lo autonomia privada y fa
fibertad contractua de fa parte mds débil quedon manifiestamente anuladas. O bien no dispone realmente de la libertad para decidir si
contrata o no, o bien carece de posibifidades de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panoramd desembocd en o
reconsideracién de la teoria cidsica de los derechos fundarnentales, y en la extension analdgica del contenido de las reigciones publicas
a los relaciones privadas, en donde la superioridad de una de jos partes anula ic libertad juridica y los derechos individuales de la parte
clébil. Estas situaciones no pueden dejarse dnicarnente af amparo del dogma de la aqutonomia privada. La frontera cg
niticir entre lo pubiico y fo privade, pues ambas esferas se entrecruzan y actlan en Gmbitos cormunes vy de maner
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cgda VeZ rmds numerosa de organizociones y estructuras sociales, que conforman fo que se viene denominando poder privado v que se
sittian justamente en fa linea divisorio, cada vez mds confusa, entre o publico y lo privado, hace necesario replantearse el dmbito de
validez de fos cikisicas garantias estatales, es declr, la garantio que representan paro los ciudadancs los derechos fundam entales. Estos
deben ser entendidos como garantias frente al poder, yu sea éste un poder pubfico o un poder privado. No seria coherente un sisterma
gue sdlo defendiera o los cludadancs contra i amenoza que represento el posible abusc proveniente del poder publice y no fos
protegiera cuando la amenaza, gue puede ser tanto o incluso mads grave que la anterior, tenga su origen en un poder privado. En este
contexto, resufta indispensable entonces la utilizacién del juicio de amparo por parte de los particulares como garantia de sus derechos
fundamentales, tratdndose de actos de autoridod o de actos de particulares en situacion dominante respecto de los primerocs, de ccuerdo
con el sistema normativo que deriva del articulo 107, fraceidn (X, de fa Constitucion v del articulo 83 de la Ley de Amparo, en que se permite
en interpretacion directa de lo Constitucion a través del amparo directo, cuyo ohjeto bdsico de enjuiciamiento es fa actuocion def Juez,
que los Tribunales Colegiados otorguen significados al texto constitucional al realizar el andiisis de las leyes o normas o de actos de
autoridades o de actos de particuicres; esto es sSio se podrd emprender ese undlisis de fa posible vuineracion de derechos fundamentales
del acto celebrado entre particulares, cuondo dicho octo haya pasado por ef tamiz de un drgano judicial en ef contradictoric
correspondierite.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIViL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 48/2003. Carlos Armande Ofivier Aguilor. 14 de mayo de 2009, Unanimidad de votos y con saivedad en las consideraciones
dei Magistrado Nedfito Ldpez Ramos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: Vidal Gscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
¢ Alosoios del derecho internacional es una unidad:#
* Quecomprende a todas sus estructuras y a todos agentes?® .
e Incluso podrfa haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posibliemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es ébice manifestar explicitarnente gue, en una Sociedad Democrética, esta Delegacion
tiene la obligacién, dentro de su ambito de competencia, se reiters, de respetar, proteger v garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad; y que en consecuenciz, el Estado Mexicano, al que pertenece esta Delegacién v, como ya se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “.. un hecho ilicito violatorio de ios
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directarnente a un Estado, por ejemplo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado al autor de o transgresicn, puede acarrear ia responsabilidad
internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sine por falta de la debida diligencia para prevenir la
viclacién o para tratarla en los términos requeridos..”

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos hurmanos reconocidos en los tratados
internacionalesy en la Constitucién no se relacionan entre sTen términos jerarquicos; siendo que la Constitucion
Ceneral de la Replblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccién de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos hurmmanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos {indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un misme conjuntc o catélogo de derechos, siendo
el origen ese catdlogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catélogo para la interpretacidn de cuzlquier

“ " En fo actunlidad, fa conviccidn de que fo pesicicn respective de los distintos pederes def Estado sdle tiene interés porg ef derecho constitucional y es irrefevante en absoiuto en derecho
internacional, o cuyos cjos ef Estado oparece sdio come una unidad, ho adquirido gran firmeza en k jurisprudencia internacional, en fa practica de los Estados y en g doctring del derecho
internacionat..”, Elhechs i fi y iicite dal o corre fuerte de respansabilidad internacional, Rob Age, Rek pecial; Anucric de fa Comisién de Derecho internacional,
1971 {Le fokt internationalernent ilficite de ["Eat, source de responsabifité internationale, Roberto Age, rapporteur spécial: Annuaire de fa Commission du Droit International, 1977

£*_ Esto obligocin implico ef deber de fos Estades Partes de organizar tedo of operate gubernamental y, en general, todas fos estructuras o raves de las cucles se monifiesto ef efercicio def poder
piblico, de monera taf que sean capoces de osegurar juridicomente ef libre y plena efercicio de fos derechos humanos..’. Corte IDH. Caso Vi ig V5. Hond: Fondo. S jo de
25 de julio de 1988. Serie C No. 4, ' .

© . un hecho ilicito violatorio de jos derechos humanaos que iniciolmente na resufte imputoble directomente o un Estodo, por ejemplo, por ser obra de un porticular o por no haberse identificado al
outor de la Trosgresion, puede acarrear o responsabilidud internacional del Estado, no por esa hecho en sfrmisrme, sine por falta de i debida difigencia porg prevenir la violocién o para trataric en
los términos requerides por fa Convencion..". Corte IDH, Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduros. Fonde, Sertencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4.
" Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Veldsquez Rodriguez, Sentencia de 29 de julic de 1988, Serie € No. 4, pérr. 172 y ofr. Caso Godinez Cruz. Sentencia deg
No. 5, parrs. 181, 182 y 187.
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norma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre los derechos humanos gue integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y fa indivisibilidad de los derechos humanos - lo que excluye
la jerarquia entre unos y otros-, asf camo el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
{pro persona} entendido como herramienta armonizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catélogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propia Constitucién, entonces:

¢ Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea Iz Constitucidn Federal o los tratados
internacionales, conforrman un solo catdiogo de rango constitucional.

* Elconjunto de los derechos humanos vincula a los érgances jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas sobre [z materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose come parémetro de control de regularidad constitucional.

+ No sdlo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
pareametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
gue su fuente sea la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional que aunque no se repute de derechos humanos proteja
zlgun derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribo ef Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la Contradiccion de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabkajo
del Décime Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn:

“. Lo antes expuesto conduce ¢ este Tribunal Plenc a apuntar, como ung conclusion prefiminar, que fos derechos humanos reconocidos en
fos tratades internacionales y en ia Constitucicn no se refacionan entre si er términes Jerdrauicos..

Una correcta interpretacion del contenide y funcién del catdlogo de derechos hurnanos previsto en el articulo 1° constitucional comporta la
necesidad de destacar que el pdrrafo tercerc de dicho numeral prevé como principios objetivos rectores de jos derechos humaenos fos de
interdependencic e indivisibilidad, Segin el principio constitucional de interdependencic, los derechos humuanos estabiecen relaciones
reciprocas entre ellos, de mode que en la gran mayoria de los cases la satisfaccién de un derecho es io que hace posible e! disfrute de otros.
Por otra parte, el principic constitucional de indivisibilidod de los derechos humanos parte de la integralidad de g persena vl necesidod de
satisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de establecer jerarquias en abstracto entre fos rriilsmos.

De acuerdo con fo anterior, de ia literalidad de los primeros tres pdrrafos del articulo 1° constitucional se desprende lo siguiente: (i} fos derechos
humanos reconocidos en la Constitucién vy en los tratados de los cuales México sea parte integran un mismo conjunto o catdloge de derechos;
{ii) lo existencio de dicho catdicgo tlene por origen Iz Constitucion misma; {iii} dicho catdlogo debe utilizarse para la interpretacién de
cuaiquier norma relativa a los derechos humanos; v fiv) las relaciones entre los derechos humanos que fntegran este conjunto deben
resofverse partiendo de fo interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos —o Que excluye fa jerarquic entre Unos y otros—, asi
como del principio pro persona, entendido como herramiento ormonizadora y dindmica gue permite la funcionalidad del catdlogo
constitucional de derechos humanos...

Asi, de un ondlisis del procedimienteo legisiativo se desprenden las siguientes conclusiones en relacién con ia intencién ¥ finalidad del
Constituyente ol aprobar las reformas en comento: fi] se buscaba que los derechos Aurmanas, independientemente de que su fuente sea la
Constitucion o los tratades internacionales, conformaran un solo catdlogo de rango constitucional; (i) se pretendié gue ef conjunto de los
derechos humanos vincule o los drganaos jurisdiccionales a interpretdr no séto ias propias narmas sobre fo materia, sino toda norma o acto
de auteridod dentro del ordenamiento juridico mexicano, erigiéndose como pardmetre de control de regularidad constitucional; y (iii} se
sostuvo gue no sdlo ios normas conteriidas en los tratadoes internacionales de derechos hurmanocs constituyen ese pardmetro de regularidad
constitucional, sinc toda norma de derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucion, un tratado internacional
de derechos humanos o un tratado internacional que cungue Ne se repute de derechc humanos proteja algun derecho de esta clase...

En este sentide, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propia Constitucién...

En esta lineq, en caso de gue tonto normas constitucionales como normas internaciongies se refieran @ un Mismo derecho, éstas se
articularan de manera que se prefieran aquéilas cuyo contenido proteja de manera mds favorabie a su titular atendiendo para elfo al
principio pro persona. Por otro lade, ante el escenario de que un derecho humane contenido en un tratado internacional del gue México sea
parte no esté previste en una norma constituciondl, Ja propia Constitucidn en su articulo 1° contempla ia posibilidad de que su conteniclo se
incorpore af conjunto de derechos que gozardn todas fos personas y que tendrdn que respetary garontizar todas jas autoridades v, conforme
© alos cuaies, deberdn interpretarse los actos juridicos tanto de autoridades como de particulares a efecto de gue sean armonicg, erentes
con dichos contenidos fundamentales,” : g
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Asl, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo vy dada su aplicacién en este
Caso para el asunto gue nos ocupa, esta Delegacién, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguients:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del REIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28.- Lo evaluacicn del impacte ombiental es ef procedimiento a través del cual Jo Secretaria establece las condiciones o
que se sujetard la realizacién de obras y cctividades que puedan causar desequilibric ecoldgice o rebasar los limites y condiciones
establecides en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente Y preservar y restaurar los ecosisternas, o fin de evitor o
reducir al minimo sus efectos negativos sobre el medjo ambiente. Para elio, en los casos en que determine ef Regiamento que af
efecto se expida, quienes pretendan Hevar a cabo olguna de las siguientes obras o actividades, reqguerirdn previarmente o
autorizacion en materia de impacto ambientai de la Secretaria:

fTalx ..

X- Obras y cetividades en humedaies, ecosisternas costeros, lagunas, rios, lagos y esteros conectados con ef mar, asf comoe en sus
litorales o zonas federales. En el case de actividades pesqueras, aculcolas o agropecuarios se estard a Jo dispuesto por lo fraccion
Xif de este articulo;

Xta Xii...

E] Regiomento de ia presente Ley determinard las obras o actividades a que se refiere este articuio, que por su ubicacion,
dirnensiones, carccterfsticas o alcances no produzean impactos ambientaies significatives, no eausen o puedan cgusar
desequilibrios ecoldgicos, ni rebasen jos iimites y condicicnes establecidos en las disposiciones juridicas referidas a fa preservacion
del equilibrio ecoldgico y fa proteccicn al ambiente, y que por lo tanto no deban suyjetarse ai procedimiente de evaluacion de
impacto ambiental previsto en este ordenamiento.

ARTICULO 28.- Los efectos negativos que sobre ef ambiente, los recursos naturales, la flora y fa fauna silvestre ydermds recursos a
que se reflere esta Ley, pudiercn causar las cbrus o actividodes de competencia federal que no requieran someterse of
procedimiento de evaluacion de impacto ambiental a que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en o conducente o jas
disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legisiacion sobre recursos
naturcles que resulte aplicable, asf como o través de los permisos, licencias, autorizaciones y cencesiones que conforme o dicha
normatividad se requiera. :

ARTICULO 50.- Quienes pretendan llevar o cabo aglguna de fgs siguientes obras o actividades, requerirdn previomente ia
gquterizacion de la Secretaria en materia de impacto ambiental;

AlaQj.

Rj OBRAS YACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RfOS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, AS[ COMO
EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:
Sja V).

Articule 6%- Las ampliaciones, modificaciones, sustitucicnes de infraestructura, rehabilitacion y el mantenimiento de instalaciones
relacionadc con las obras y actividades sefaladas en ef articulo anterior, asi como con las que se encuentren en operacion, no
requerirén de la cutorizacion en materio de impacto ambiental siempre y cugnde cumplon con todos los requisitos siguientes:

I. Las obras y actividades cuenten previamente con la autorizacion respectiva o cuando no hubigren requerido de ésta;

/l. Los geciones por realizar no tengan relacidn alguna con el proceso de produccion gue generd dicha auterizacidn, y

Hi. Dichas acciones no impliguen incremento ciguno en el nivel de impacto o riesge ambiental, en virtud de su ubicacidn,
dimensicnes, caracteristicas o alcances, tales como conservacion, repargcidn y mantenimiento de bienes inmuebles; construccicn,
instalacion y dermoiicicn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacicn de bienes inmuebies cuando se pretenda levar o
cabeo en ia superficie del terrene cocupada por la construccidn o instalacidn de que se trate.

En estos casos, los interesados deberdn dar aviso g la Secretaria previamente o la realizacion de dichas acciones, .

Las ampliociones, modificacicnes, sustitucion de infraestructure, rehabilitacidn y el mantenimiento de instalaciones relacionadas
con las obras y actividades sefialadas en el articulo 50, asi como con las que se encuentren en operacidn y gue sean distintas o fas
que se refiere ef primer pdrrafo de este articulo, podrdn ser exentadas de la presentacidn de la manifestacion de impacte ambiental
cuande se demuestre gue su gfecucion no causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard los limites y condiciones establecidos en
las disposicicnes juridicas refativas o la proteccion ol embiente y o Ia preservacicn y restauracién de Jos ecosisternds.

Fara efectos def pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dar aviso o Ja Secretaria de fos acciones que pretendan realizar para
gue ésty, dentro del plazo de diez dias, determine si es necesaria la presentacidn de una manifestacién de impacte ambiental, o si
fas acclones no requieren ser evaluadas y, por lo tonto, pueden reglizarse sin contar con autorizacicn.
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En otras palabras, el Promovente requiere realizar el Proyecto de “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA
CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE 110,200.710 M2, UBICADO
EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO
AGROPECUARIO", misma gue es competencia de la Federacién segln los articulos 28 fraccién X de la LGEEPA y
5% inciso R}, 6° del REIA, en el cual se identificd que el predio posee un tipo de vegetacion AGRICULTURA Y no ubica
en un area natural protegida de cardcter Federal, Estatal o Municipal, ni en ecosistemas costeros, v que el
Promovente reitera en su Peticiéon que NO EXISTIRAN MODIFICACIONES O ALTERACIONES AL ENTORNO
como lo sefiala en su Peticion, por lo que se identifica que no habra incremento en la superficie dei sitio, ni
mayocr impacto ambiental.

Por lo que, alin y cuando las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa ne requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacion de impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticién exciusivamente para TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION
DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE 110,200.710 M2, UBICADO EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE,
MUNICIPIO DE SAN FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIO, |0 cierto es que el Promovente
estd sujeto en lo conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia
ambiental, fa legislacién sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos,
licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el
articulc 29 de la LGEEPA:

ARTICULC 29.- Los efectos negativos que sobre ef amblente, fos recursos naturales, lo flora y la fauna silvestre y demds recursos o
que se refiere esta Ley, pudieran causar las obras o actividades de competencia federal que no requieran someterse af
procedimiento de evaluacién de impacto ambiental a que se refiere fa presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente o s
disposiciones de o misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, ia legisiacién scbre recursos
naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones ¥ concesiones que conforme o dicha
normatividod se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendidc el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE |z realizacién del Proyecto TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE
LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE 110,200.710 M2,
UBICADO EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO
AGROPECUARIO, conforme las caracteristicas descritas en o CONSIDERANDQ SEGUNDO del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo que el Promovente
esta sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambienta}, la legislacién sobre Recursos Naturales gue
resuite aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiers, de conformidad con el articulo 29 de |a Ley Generai del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente. '

El presente Aviso se emite considerando que:
a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE correspondiente 3 TRAMITE ADMINISTRATIVO
ANTE LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE
10,200.710 M2, UBICADO EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO,
TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIO.
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b) El Promovente NO_INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacién (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, y 5° del Reglamento defa ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidén al Ambiente en Materia de Evaluacidn del Impacto
Ambiental) que expresamente requerirdn previamente la autorizacidon en materia de impacto
ambiental. :

TERCERO. Se puntualiza al Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROQILLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD due establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibric Ecolégico y fa Proteccion al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, SE_REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerdo, determinacién, comunicacién correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar ia REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDIﬁONEs DEL
TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones Vi y Xl| de |a Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5 incise ©) del Reglamento de la LGEEPA®IN materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, 93 de fa Ley General de Desarrollo Forestahsfsidndinle @G Prs)
vy 139 del Reglamento de [a LGDFS. : )

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacion al Proyecto denominado TRAMITE ADMINISTRATIVO
ANTE LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE
110,200.710 M2, UBICADO EN EL EJIDO DHVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO,
TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIO o cualquier otra denominacién o nombre gue reciba tal
Proyecto en un futuro a que se refiere en esta Resolucidn sin tener la resolucién, acuerdo, comunicacion
y determinacion correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algdn cuerpo de agua, humedal, laguna, rig,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales.

d. VERTER AGUAS yfo DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacién
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Realizar actividades fuera de los limites del érez del Proyecto;

QUINTO, El presente se emite con base en e/ PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi COMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE, v no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el dmbito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, gue |a presente resolucidn, emitida con motivo de la aplicacidén de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucién mismos gue el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion
al Ambiente, del Reglamento de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evaluacién del impacto Ambiental, asil como de las demas disposiciones juridicas aplicables,

impugnada, mediante el recurso de revision, dentro de los guince dias habiles siguientes 3
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,g SEARETARIA DE MEDID AMBIENTE ¥ RECURSOE MATURALES

notificacidn per esta Delegacién, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo establecido
en los articulos 176 de la ey General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente, y 3, fraceidn XV, de |a
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente que, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD
AJENA a la sefalada en los TERMINOS de la presente resoiucién, ¢l Promovente se sujetard a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y juridicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiquese al Promovente y/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la
misma.

Asl lo acord¢ y firme, ef Subdelegado de Gestidn para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales, de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas.

ATENJAMENTE
El Subgllegado de Gestién.para la
Protedfion Ambiental y Recursos Naturales

AMBIENTE Y ‘RECURSOS NATURALES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEL TITULAR DE La
M FEDERALS DE LA SEMARNAT :EN: FL; ’E‘ngDO DE TAMAULIPAS, PREVIA DESIGNACION
Rkt OFICIO 01613, DE FECHA 01 DE NOVIEMEBRE DE 2019, FIRMA FL PRESENTE EL SUBDELEGADO DE
EDARA LA PROTECCION AMBIENTAL Y RECURSOS NATURALES,

Cce, Lic. Aquiles Chavez Caudilie, - Encargado de Despacho de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
3 Lic. Anselmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Jurfdica de SEMARNAT en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Archivo Delegacién

HA A/CSOM Folio 000343, TAMPS/2021-0000214, 00219

¥ En los términos ded articute 17 Bls, en relacion con los articulos Cctava y Décirno Tercero Transitorios def Decreto por e que se reforman, adicionan y deragan
diversas dispesiciones de fa Ley Orgénica de la Administracién Publica Fedaral, publicada en el Diaria Oficial de |a Federacion et 20 de naviermbre de 2018,

Calie Juan B. Tijerina S/Ndm. Esqg. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2° pisa
Col. Centro TP 87000, Cd. Victoria, Tamaulipas.
Teleéfono: {B34) 3185252 www.gnh.mx/semarnat
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