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L. Nombre del drea que clasifica.
Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental

1. Identificacién del documento del que se elabora la versién publica
SEMARNAT-04-007 - Aviso de no requerimiento de autorizacion en materia de
impacto ambiental -Bitacora N° 28/DD-0138/02/21

Il Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.
La informacién correspondiente a Nombre, Correo electrénico, teléfono(s),
domicilio, RFC, CURP, Fotografias, firmas concernientes a las personas fisicas
identificadas e identificables.

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccién(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
clasificacién; asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.
La informacién sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los
articulos Articulo 116 de la LGTAIP y 113 fraccion | de la LFTAIP. Por tratarse de
datos/personales concernientes a una persona fisica identificada e identificable.

V. Firma del titular del area.

Ing./Horacio Del Angel Castillo
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VI. Fecha y nimero del acta de la sesién de Comité donde se aprobé la version
publica.

Sekidn extraordinaria del Comité de Transparencia de la Semarnat, concertada el
de  septiembre del 2023y protocolizada mediante el
ACTA_17_2023_SIPOT_2023_DIT-545-2023-SE

isponible para su consulta en:
ttp://dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inai/XXX1X/2023/SIPOT/ACTA_17_2023_SIPO

2023 _DIT-545-2023_SE.pdf
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Oficio N° SGPA/03-0353/21
Bitdcora 28/DD-0138/02/21

NUmero de Folio: 000341, TAMPS/2021-0000213, 00818

Cd Victoria, Tamaulipas, 13 de abril de| 202

C. RUBEN CABALLERO AMAYA

PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Requerimiento de Autorizacidn en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Delegacién Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
N:turales en et Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia trece de abril de dos mil veintiuno.

VISTOS; Y,
RESULTANDO

PRIMERO. Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiental.
Por escrito recibido en esta Delegacion Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el
Estzdo de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacién, el C. RUBEN CABALLERO AMAYA en adelante Promavente,
pres=nta el Avisc de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiertal para
realizar para el Proyecto denominado “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA RELATIVCG A LA
CONTESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE 40,530,360 M2, UBICADO EN EL EJIDO DIVIS!ION DEL
NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNAN DO, TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIO", a continuacion Peticidn
y Provecto, respectivamente.

SEGUNDO, Atencién a la Peticién. Una vez recibida la Peticion, esta Delegacidn asigné a la misma el Nimero de
Bitacora 28/DD-0138/02/21, Folio 000341,

TERCERO. Requerimiento al Promovente. Mediante Oficio No. SGPRA/03-0115/21 de fecha 16 de febrerc del 2021,
notificado el 25 de marzo del 2021, esta Delegacién requirio al Promevente informacion, datos, documentacidn ¥
aclaraciones respecto al Proyecto, de conformidad con lo establecida basicarmente en los articulos 8o. de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos, 35 BIS, parrafos primero y segundo, de la Ley General de!
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y 22 del Reglarmento de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental, debido a que la exenciér de impacto
ambiental presentaba insuficiencias que impedian la evaluacién del Proyecto,

CUARTO. - Respuesta del Promovente a lo Requerido. Mediante escrito sin ndmero ef Promovente dio respuesta
al requerimiento que esta Delegacién, mismo que fue recibido el 06 de abril del 2021, al gue se le asignd el
Numere de Folio TAMPS/2021-0000213, referencia N° 000818, |a cual realizé en requerimiento al oficio con el
numero sefialado en el RESULTANDOQ TERCERO de esta resolucidn.

QUINTO. - Analisis técnico de fa informacién presentada. Del anslisis realizado a las constancias que obran en el
expediente con motivo de la selicitud ingresada por el Promovente para el Proyecto que nos ocupa, se determind
que presento la informacidn adicional en el plazo establecido de 5 dias habiles a partir de |a recepcion del oficio
citado en el RESULTANDO TERCERO, subsanando asf el requerimiento realizado por esta Dependencia.

SEXTO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por tratarse
de un asunto gue encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccién X y 29 de Ia Ley General del Equilibrio
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Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R} y € del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégicoy la Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambientaliy

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencia. Esta Delegacién, es competente para conoccery Acordar respecto de la
Peticion al Promovente, competancia de esta Delegacién y fundamento de este Acuerdo, ademas de las normas
que se sefialan en el mismo, en los articulos 1o, parrafos primero, segundo, tercero y guinto, 40, parrafos cuarto,
guinto, sexto y noveno, 8o, 15,76, parrafo primero, 25, parrafos prirmero, tercero, cuarte, sexto, séptimo, octavo y
noveno, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, guinto y sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucion Politica
de los Estados Unides Mexicanos 1, 2,19, 21, 24, 26,27, 28,29,30 y 32, de |2 Convencién Americana sobre Derechos
Humanos: 1, 2, 3, 4, 5, 10.1. y 11, del Protocolo Adicicnat a la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1,2, 3, 4,5,70.1.y 1, del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1, 2.1, 22, 3, 4, 5, 24.1. y 26, del Pacto Internacional de Derechos Civiles v
boliticos; 1, 2.1, 2.2, 3, 4, 5 111, 12, 122.a) y 12.2.b), del Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccion |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16, 17 BIS, 18, 26 asi
como 32 BIS, fracciones 1, il, I, IV, V, X, X1, XVI, XVII, XXXIX y XLII, de la Ley Orgénica de la Administracion Piblica
Federal; 1, parrafos primero, fracciones |, I, 1L 1V, V, VI, VIL VL X, y segundo, 2, fracciones |, it y V, 3, fracciones |, 111, iV,
W Bis, VI, VI, V1L DX X, X, X XHE XB, XV XV XV XV XX, XK, XK, XK XKV, XXV, )OOV E XV, 200K, JOOKH, XXX XXXV,
OOV, YOOV, XXXV, XXXV 4, parrafo primero, 5, fracciones 4 11, IV, V, VL VIL X X, XL XL XL XV, XV XX OG0, X, 15,
fracciones, |11 1L IV, WV VL WL XX X XL X, XV, XV, XV XV XV XK 28 fraccién X, 29y 37 TER, de la Ley General
del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 1, pérrafo primero, 2,13, 14, 15,15-A, 16, fracciones Vi,
VI, 1X, X, 35, y demos relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero y Segundo,
parte in fine, 3, fracciones I, ill, IV, V, VI, VIL VIH, DX G X, X XY, XV y XV, 4, fracciones |, Viy VI, 5% inciso R) y 6°, v
demas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de
Evaluacién de Impacto Ambiental (REIA), parrafo primero, 2, fraccion XXX, 19, fracciones XXII!, XXV y XXIX, 38, 3y 40,
parrafo primero, fracciones IX, inciso ¢, XIXy XXXIX, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 26 de noviembre de 2012, reformado,
adicionado y derogado segun Decreto publicado en ese érgano informativo oficial el 31 de octubre de 2014;
ARTICULO UNICO, fracciones |, numeral 9, Vi y Vii, del ACUERDO por el que se adscriben organicamente las
unidades administrativas a que se refiere el Reglamento interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, pubticado en el Diario Oficial de la Federacidn e 15 de diciembre de 2014, ACUERDO por el cual sereforma
ia nomenclatura de las normas oficiaies mexicanas expedidas por la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos
Naturales, asi como la ratificacién de las mismas previa a su revisién quinguenal, publicado en ¢l Diario Oficial de la
Federacion el 23 de abril de 2003,

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, siendo
que se pide: TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL
PARA UN PREDIO DE 40,530.360 M? UBICADO EN EL EJNDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN
FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIO; Anexa a la peticidn copia simple de PLANO DE UN
TERRENO FEDERAL QUE SE UBICA EN LA MARGEN IZQUIERDA DEL CAUCE DEL RO CONCHOS DEL MUNICIPIO
DE SAN FERNANDO, TAM, CON UNA SUPERFICIE DE 4 HAS.- 53 AS.- 36 CS.-, SOLICITADO EN CONCESION POREL
SR. RUBEN CARALLERO AMAYA, mismo gue obra en el £xpediente del Promovente.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecido
en la legislacién ambiental y ias atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan
aplicables al caso, sin que sea Sbice sefalar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollo naciona! para
garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como que en todas las decisiones y actuaciones del Estado se
debe velar y cumplir con el principio del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos, entre
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otros, a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud, educacién y sano esparcimiento parasu desarrollo
Integral; ademas de los derechos hurmanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta Delegacién cbedece s lo establecido en et articulo16, parrafo primero, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los requisitos
de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad competente,
fundado y motivado, seglin lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERQ. Competencia y Fundamento dei
presente acuerdo, ya gue entre las facultades de Ia Secretaria de Medio Ambiente ¥ Recursos Naturales, esta [a
expedicidén de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las obras y/o
actividades a que se refieren ios articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambiente,
LGEEPA, asi como 5o, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente en
Materia de Evaluacién del impacte Ambiental, REIA; incluso la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
estd facultada para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacion en materia de impacto
ambiental, asi como de la solicitud de exencién de la presentacién de la manifestacién de impacto arnbiental,
establecidos en el articulo 6° del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisarmente en el articulo 28 de la
LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de ls Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Ait. 8o.- Los funcionarios y empleados ptblicos respetardn el efercicio del derecho de peticidn, siempre que ésta se formule por escrita, de
manera pacifioa y respetuosa; pero en materic polftica sdfo podrdn hacer uso de ese derecho Jos cludadanos de ig Repdblica.

A toda peticidén deberd recaer un acuerdo escrito de la outoridad o quien se haya dirigide, la cual tiene obligacién de hacerlo conocer en
breve términe al peticicnario.

Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucién Federal, ef articulo 6, fracciones VIi, Xy X, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que lz Administracidn Publica Federal en sus relaciones con los particulares tiene comeo obligaciones, entre otras,
las que se indican a continuacién:

ART. 16.- La Administracién Publica Federal, en sus relaciones con los particulares, tendrd las siguientes obligaciones:
Lavi..

Vil. Proporcionar informacion y orfentar acerca de ios requisitos juridicos o técnicos gue jos disposiciones fegales vigentes impongan a los
proyectos, actuaciones o solicitudes que se propongan realizar;

Vil ...
IX. Tratar con respeto o jos particuiares y a facilitar el gjercicio de sus derechos y el cumplimiento de sus obligaciones; y

X Dictor resolucicn expresa sobre cluantas peticiones le formulen; asi como en los procedimieritos iniciados de oficio, euya instruccion v
resolucin afecte a terceros, debiendo dictaria dentro del plazo fijado por ia fey:

Siendo conveniente manifestar que el articulo 1o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero y guinto gue:

Art. Jo- En fos Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos humanos reconacidos en esta Constitucion venlos
tratades internacionales de los que ef Estado Mexicano sea parte, osi corno de las garantias para su proteccion, cuyo efercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos hurmancs se interpretardn de conformidad con esta Constitucion y con fos tratados internacionales
de ia materia favoreciendo en tode tiempo a fas personas la proteccion mds amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligucion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar fas viclaciones a los derechos hurmanos, en los términos que establezce Ia jey.
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Quedd prohibida toda discriminacién metivado por origen étnice o nacional, el género, o edad, g5 discapacidades, la condicidn social,
las condiciones de saiud, la refigidn, ias opiniones, las preferencias sexuales, el estade civil o cualquier otra que atente contra fa dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechosy libertades de fas personas.

£n este sentido esta Delegacién, en el gjercicio de sus atribuciones y en el dmbito de su competencia, tiene la
obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos hurmanos reconocidos en la Constitucion
Politica de ios Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estade Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia (principio de pro persona [pro homine o pro personae}),
respetando y garantizando, siermpre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante fa ley, igual
proteccion ante la ley y no discriminacion, principio gue estd establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en gjercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Af referirse, en particulor, o la obligacion de respeto y garantia de los derechos hurmanos, independientemente de cudles de
esos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de cardcter internc o internacional, la Corte considera evidente gue
tados los Estados, come miembros de la comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacion alguna,
o cual se encuentra intrinsecamente relacionade con ef derecho @ una proteccion igualitaria ante fo ley, que a su vez se desprende
"directamente de la unidad de naturaleza del génerc humano y es inseparable de la dignidad esencial de ia persona™, El principio
de igualdad ante la ley v no discrimingcion impregna toda actuacion de! poder del Estado, en cuaiquiera de sus manifestaciones,
relacionada con el respetc y gorantia de los derechos humanos. Dicho principio puede considerarse efectivamente como
imperativo del derecho internacional general, en cuanto es aplicable a todoe Estade, independientemente de que sea parte o no en
determinado tratado internacional, y genera efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares. Esto implica que el Estado, ya
seq o nivel internacional o en su ardenamiento internoe, v por actos de cugiquiera de sus poderes o de terceros que actien bajo su
toferancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio de igualdad y no discriminacicn, en perjuicio de un
determinado grupe de personas. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de jos Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva
0OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No.18. Parrafo 73.

101. En concordancia con ello, este Tribunal considera que el principio de igualdad ante Ia ley, igual proteccion ante lo ley y no
discriminacian, pertenece al jus cogens, puesto que sobre éf descansa todo ef andamiaje juridico del orden publico nacional e
internacional y es un principio fundamental que permed todo erdenamiento juridico. Hoy dia no se admite ningdn acto juridico
que entre en conflicto con dicho principio fundamental, no se admiten tratos discrirninatorios en perjuicio de ninguno persona, por
motivos de género, raza, color, idioma, religién o conviccion, opinidn politica o de otro indole, origen nacichal, étnico o socic,
nacionalidad, edad, situacidén econdmica, potrimaonio, estado civil, nacimisnto o cuaiquier otra condicidn. Este principio {igualdad
v no discriminacion) formao parte del derecho internacional general. En lo octual etapa de fa evolucidn del derecho internacional,
el principio fundamentai de igualdad v no discriminacién ha ingresado en ef dominio del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes Indocurnentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18, Parrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma mas adelante,

5. Que el principio fundamental de igualdad y no discriminacicn, revestido de cardcter imperativo, acarrea obiigaciones erga omnes
de proteccion que vincuilan a todos los Estados y generan efectos con respecte d terceros, inclusive particulores. Corte IDH. Condicidn
3Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.

vz Que para garantizar efectivamente los derechos consagradas en jo Convencidn Americana, ef Estode Porte tiene lo
obligacidn, erga omnes, de proteger o todas las personas que se encuentren bajo su jurisdiccion. Esto significo, como o ha dicho la
Corte, que tal obligacidn general se imponé no séic en relacién con el poder def Estado sino también en relacién con octuaciones
de terceros particulares? ..", Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia” respecto Venezuela. Resolucién de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido gue se debe respeatar y garantizar ei libre y plenc gjercicio de
derechos humanos, ya gue toda persena tiene atributos Inherentes & su dignidad humana e inviolables, que le hacen titular de derechos
hurnanos glie no pueden ser desconocidosy que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion politica.

' Condicién jurfdica y derechos humanos dei nific, supra nota 1, pérr. 45; Propuesta de medificacion o lo Constitucidn Politica de Costa Rica
refacionada con la naturalizacién, supra nota 32, parr. 55.

2 Cfr. Caso de las Comunidades del Jiguamionds y del Curbaradd. Medidas Provisionales. Resolucidn de fa Corte interamericana de Derechos
Humanos de 6 de marzo de 2003, considerando undécimo; y Case de fa Comunidad de Paz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales.
Resolucidn de la Corte interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo. .
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“.. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por tados jos Estados, Es incuestionable el heche de que todo persona

tiene atributos inherentes o su dignidad humana e inviolabies, que le hocen titufar de derechos fundomentales que no se je pusden

desconocer y qus, en consecuencia, son superiores of poder del Estado, sed cual seo su organizacion politica...” Corte IDH. Condicién

.;J:url'difcoa y Derechos de los Migrantes Indoecumentados. Opinion Consultiva OC-18/03 de 17 de septiernbre de 2003. Serie A No. 18.
arrafo '73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
¢ Derecho de Gentes, la adopcién de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre v pleno
ejercicio de derechos humanos, y que tales medidas sélo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccién de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresion de las normas y practicas de cualquier
naturaleze que entrafien violacién a las garantias previstas en la CADH, asf como ii) Iz expedicion de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

‘.. En el derecho de gentes, uno norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificade un tratado de derechos Rumanos
debe introducir en su derecho interno las rmodificaciones necesarias para asegurar el fiel cumpfimiento de las obiigaciones asurmidas,
Esta norma es universalmente aceptada, con respaldo jurisprudencial. La Convencicn Americana establece fa cbligacidn gereral de
cada Estado Parte de adecuar su derecho interne a las dispesiciones de dicha Convencidn, para garantizar los derechos en efla
consogrados. Este deber general del Estado Parte implica que fos medidas de derecho interno han de ser efectivos (principioc de! effet
utile). Esto significa que el Estado ha de adeptar todas los medidas parg que lo establecido en la Convencidn sea efectivamente cumplido
en su ordenamiento juridico interrio, tal come o requiere ef articulo 2 de la Convencién. Dichas medidas sclo son efectivas cuando el
Estado adapta su actuacion a Ig hormativa de proteccidn de la Convencidn...” Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los
Migrantes indocurnentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 77.

“.. [e]l deber general del articulo 2 de lo Convencién Americanag Implica la adopcicn de medidas en dos vertientes. Por una parte, la
supresion de las normas y précticas de cualquier noturaleza que entrafien viclacién o las garantios previstas en la Convencién. Por la
otra, la expedicion de normas y el desarrollo de practicas conducentes a fa efectiva observancia de dichas garantics..”. Corte IDH.
Condicidn Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiermnbre de 2003. Serie A
No. 18. Parrafo 78,

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene que en una Sociedad
Dernocratica constituyen una triada los derechos vy libertades inherentes 3 |a persona, sus garantias y el Estado de
Derecho, cada uno de cuyos cornponentes se definen, completa y adquiere sentido en funcién de los otros.

“.. Ef concepto de derechos y libertades y, por endle, ef de sus garantics, es tambidn inseparable del sisterna de vaiores y principios que fo
inspira. En una sociedad democrdtica los derechos y libertades inherentes o ja persona, sus garantias y el Estado de Derecho constituyen
una tricdo, cada uno de cuyos componentes se define, cornpleta y adquiere sentido en funcidn de Jos otros..”, Corte IDH. Ei Habeas
Corpus Bajo Suspensicn de Garantias {arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Hurnsanoes). Opinisn Consultiva OC-

8/87 dei 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente 52no, que constituye el presupuesto central — ef
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacién ni lesién a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); v if) en |a obligacidn correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacién
Yy garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes [eficacia vertical de los derechos hurmanos).

En este tenor, los derechos humanos, como el de a urt medio ambiente sano, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de [a eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung], relaciones (horizontales) en que no hay refacién de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es! los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se imponen en relacién con el poder del Estado sino también
en relacién a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 ¥ 12, respectivamente, de la
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes

* Consiltese: Amparo en Revisién 1922/2008. 30 de junio de 2010, Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién Unanimi
Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernondo Silva Garelo.
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Indocumentados” y fa resolucion de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional” y "Asl es la Noticia" respecte
Venezuela’ ambos de la Corte Interarmericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al “minimo vital o “minime existencial” cobra vigencia -establece e/ Poder
Judicial de la Federacién-, a partir de la interpretacién sistemética de los derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucion CGeneral de la Repu blica y en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccion y
proteccién, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténome y de participacion activa en |a vida democratica
dei Estado (educacién, vivienda, salud, salario digne, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por lo gue se erige
como un presupuesto del Estado Democréatico de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y
auténoma que es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida tibre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcién de medidas, de
cualquier caracter, para gue en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones gque le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Prirmer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion y su Caceta, Décima Epocs, Tesis 1.40.A.1/2
{10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis L40.A12 K {10a.), Registro 2002743,
Libro XV, Febrerc de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacién:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceto
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materiafs): Constitucional

Tesis: 1.40.A. 3/2 (10a.)

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

Ef derecho a un medio ambiente adecuade para el desarrolio y bienestar de las personas, que como derecho fundamental y garantia
individual consagra el articuio 4o, pdrrafo quinto, de la Constitucion Polfitica de les Estodos Unidos Mexicanos, se desarrofla en dos
aspectos: o) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes o preservar ko sustentabifidad del entorno ambiental, gue implica
la no afectacién ni lesién a éste (eficacia horizontal de los derechos fundarmentaies); y bj en ia obligacidn correlativa de las autoridades
de vigilancia, conservacién y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia verticat)

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisicn 496/20086. Ticic Asociacidn de Nativos y Colonos de Son Pedro Tidhuac, A.C. 17 de enerc de 2007, Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sandra ibarra Valdez.

Amparo en revisién {improcedencio] 486/2008, Asociacidn de Residentes de Paseos de Las Lomas, A.C. 28 de enero de 2009. Unanimidad
de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Armpare en revision (improcedencia) 230/2009. Carla Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2009, Unanirmidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Miguel Angel Betancourt Vdzquez.

Amparo en revision 267/2010. Margarita Ornelas Tefjo. 18 de noviembre de 2C10. Unanimidad de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Quela 35/2013, Integradcra de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Coahuila, SA. de CV. 6de Jjunio de 2013, Unanimidad de votos.
Ponente: Patricio Gonzdiez-Loyola Pérez, Secretario: José Pablo Séyago Vargos.

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2002743
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aisiada

Fuente: Semanarie Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XV, febrero de 2013, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1.40.A.12 K (10a.)

Pdgina: 1345

DERECHOQ AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicanc, ef derecho af "minimo vitol® o “minime existencial’, el cual ho sido concebido come un derecha
fundamental que se apoya en los principios de! Estada social de dereche, dignidad humang, solidaridad y proteccion de ciertos bienes
constitucionales, cobra vigencia a partir de ia interpretacicn sisterdtica de fos derechos fundarmentales consagrados en la Constitucién
Polftica de ics Estados Unidos Mexicanos, particularmente en sus articulos o, 3o, 4o, 13, 25, 27, 31, fraccion 1V, y 123 aunado al Pacto
internacional de Derechos Econdmicos, Sociales v Culturales, y el Protocolo Adicional @ fa Convencién Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econdrmicos, Sociales y Cufturales “Protocolo de San Solvador®, suscritos por México y constitutivos def
bloque de constitucionalidad, y conformados por la satisfaccién Y proteccion de diversas prerrogativas que, en su conjunte o unidad,
forman ka base o punto de partida desde la cual ef individuo cuenta con las condiciones minimas para desarroffar un plan de vida
autdnorno y de participacién activa en la vide democrdtica del Estade feducacion, viviende, salud, salario digno, seguridad social, medio
ambiente, etcétera,), por io que se erige corno un presupuesto def Estado democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
bdsico, las coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido, Al respecto, ef Comité de Derechos Econdrnicos, Sociales
¥ Culturales de la Organizacion de las Naciones Unidas, en la Observacicn General No. 3 de 1990, ha establecido: "lo obiigacion minima
genergimente es determinada of observar las necesidodes del grupo mds vuinerable que tiene derecho a lo proteccidn del derecho en
cuestion.". As, la interseccion entre o potestad estatal y ef entramado de derechos ¥ libertades fundarnentaoles, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fija ka determinacidn de un minimo de subsistencia digna y autdnoma constitucionalmente protegida,
que es el universal para sujetos de la rmisma clase y con expectativas de progresividad en jo concerniente g prestaciones. En este orden
de ldeas, este pardmetro constituye ef dereche al minirmo vital, ef cual coincide con ias competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociaies necesarias para que I persona puedo llevar una vida fibre del temor Y de los cargas de la miserio o de necesidades insatisfechas
que limiten sus libertades, de tal monera gue este derecho abarca todas las medidas positivas o negativas necesarias para evitar que la
persona se vea inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco como ser humano, por no contar con las condiciones matericles
que le permitan flevar unag existencio digna. Aunado a lo anterior, @l minimo vital es un concepto juridico indeterminado que exige
confrontar la reafidod con fos valores y fines de los derechos sociaies, siendo necesario realizar ung evalugoidn de las circunstancias de
cada casc concrete, pues g partir de tales elernentos, es que su contenido se ve definido, af ser contextualizade con ios hechos dei casc;
por consiguiente, of igual que todos los conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado por el juzgador, tomando en
consideracion los elementos necesarios para su aplicacién adecuada o casos particuiares, por lo gue debe estimarse que ef concepto no
se reduce o una perspectiva cuantitativa, sinc que por el contrario, es cuglitativa, toda vez que su contenido va en funcidn de las
condiciones particulares de cada persona, de esta manerc cada gobernado tiene un minimo vital diferente; esto es, el andiisis de este
derecho implice determinar, de manera casuistica, en qué medida se vulnera por carecer de recursos matericles bajo Ias condiciones
propias def caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 667/2012. Mdnica Toscano Sorigno. 31 de octubre de 2012 Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Detit.
Secretaria: Mayra Susana Martinez Lopez.

As{ como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de ia Federacién y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2005

Materia{s): Civil, Comdn

Tesis: .30.C.739 C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACIGN DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.
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Elcriterio general de los Tribunales Federales ha sido en el sentido de gue en términos de las disposiciones constitucionales y legales sobre
la materia, &l amparo sélo procede contra actos de autoridad, lo gue a su vez ha provocado gue los termas de constitucionalidad sean
abordados o o juz de si alguna disposicién ordinaria es violatoria de o Constitucidn, ¢ sfal dictarse el acto reclamado {sentencia definitiva
en el case del amparo directo civil) no se han acatado los mandatos de aigun precepto de fa Carta Fundamental {interpretacion directa).
Lo anterior, porque los referidos criterios jurisprudenciaies slempre han partide de ia premisa de la procedencia del ormparo contra actos
de autoridad en und relacién de supra a subordinacion, es decir, comao los actaes verticales que se dan entre gobernantes y gobernados,
por actuar los primeros en un planc stperior o fos segundos, en beneficio del erden pubiico y del interds social, relaciones que se regulan
por el derecho publico en el que tarmbién se establecen los procedirmientos para ventilar fos confiictos gue se susciten por la actuacion de
fos Srganos del Estodo, entre los que destaca precisamente el julcio de amparo, Esta finea de pensarniento se reflere o fa tesis fiberal que
permed durante el sigio XiX, conforme a la cual la validez de los derechos fundamentales se restringe d las relaciones de subordinacion
de los ciudadones con el pader publice, Este cardeter fiberal de los sisternas constitucionales modernos se fundamentd también en la
cldsiva distincién entre derecho privado y derecho plblice: el primero queda constituido como el derecho que reguia las refaciones inter
privatos, mientras gue ef segundo regtilaria los relaciones entre los ciudadanos y ef poder publico, o entre los organos del poder publico
entre si. En este marco, los derechos de libertad se conciben comuo los ifmites necesarios frente al poder, derechos plblicos subjetivos gue,
por tanto, sélo se conciben e fas relaciones ciudadanos-poderes plbficos y son Unicamente oponibles frente af Estado. Pero estos ffmites
no se consideran necesarios en las relociones entre particulares, fundamentadas en ef principic de ia autonomia de la voluntod. Surge
asf fa teoria alemana de ko Drittwirkung, también liomada Horizontaiwirkung, de los derechos fundamentales, Esta denominacion se
traduce como la eficacia horizontal de fos derechos fundamentales, tomando en consideracion que el problerna se plantea en cuanto a
Ia eficacia de éstos en las relaciones horizontales, asf ffarnadas a las refaciones en que no hay relacidn de poder, y entre fas que estarian,
en principio, fas relaciones establecidas entre particulares, supuestamente lguaies, La Drittwirkung se aborda desde la concepcidn de fos
derechos fundamentales como derechos plblicos subjetivos, cuya vigencia se proyectoba en fas relaciones juridicas dadas entre ef
individuo y ef Estado. Los demds individuos, los flamados terceros, quedarian, en principio, al margen de esa relacidn juridica especifica.
Sin embarge, las teorias contractualistas explican el origen de los derechos humanos en sentido opuesto, es decir, los derechos del homibre
surgen como dereche en las refaciones entre privados, preexisten por tanto of Estado, el que nace para salvaguardar y gorantizar estos
derechos. Asi, fos derechos fundamentales se tienen, originalmente, frente a fos demds hombres y sélo derivativamente frente af Estado,
por fo que los derechos naturales o lo libertad, la seguridad, la propiedad, etc, son, en primer lugar, derechos frente o los presuntos
"terceras”, Jos particulares. Como se dijo, la construccidn juridica de los derechos tiene su arigen en el Estado liberal de derecho. Los poderes
piblicos se convierten en los principales enemiges de las recién conquistadas libertades, una amenaza gue hay que controlar y fimitar,
Esta ided leva a fa conclusicn de que el derecho publico, gue regula la organizacion del poder, ha de fijar el ifmite de actuocion de éste
pard fo que se recurre g estos derechos naturales cuya garantio en la socfedad estaba encomendada af poder, pero que, de ese modo se
convierten en su principal barrera juridica. Esta tensidn cludadano-poder no estd presente en las relaciones de coordinacién surgidas
entre particulares, que se desarrollan entre individuos considerados en principio iguales y libres, y que quedan sometidos solamente af
imperio de la autonomic de la voluntad v la libertad contractual ddndose por entendide que no necesitan ninguna proteccion externa
adicional. Ante este panoramao, en principio no existe la posibilidad de alegor los derechos fundamentales en los refaciones entre
particulares; pero por ellc se torna indispensable acudir a la teoria alemana de ia Drittwirkung, cuys origen se encuantra en el campo de
las refaciones iaborales, donde es especiaimente sensible la subordinecidn de! trabajodor o un poder, esta vez privado, la empresa, y los
consigulentes peligros que para los derechos fundamentales provienen de estos poderes privados. La ideologia liberal presumia ia
iguaidad de ia que partian los individuos en sus relaciones privadas, pero esta presuncidn, especialmente en la época actudl, estd lejos
de poder sostenerse, pues ghora la sociedad se caracteriza cada vez mds por su complejidad, pues ef imperio de que tradicionalmente
gozd ia autoridad es hay en dio mids difuse a virtud de fos denominodos grupos de fusidn o de presidn, o simplemente otros ciudadancs
particuiares sittiodos en una posicion dominante, que poseen un poder en muchos de los casos similar al del Estado, por o que no es
improbable que afecten los derechos fundamentales de fos particulares, Estos grupos sociafes o particulares en situacion de ventaja son
evidentemente diversos o las instituciones juridicas tradicionales como los sindicates, ks cdmaras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino gue constituyen otros sectores cuyes derechos e intereses han sido calificados como difusos, colectivos o
transpersonales. En una sociedad estructurada en grupos y en fa predominacion de los aspectos econdmicos, ef poder del grupo o de
quien tiene una preeminencia econdmica se impone of poder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante las que &l
principio de igualdad ante la ley es una falacia. Ei poder surge de este medo no ya sdlo de las instituciones pablicas, sino también de la
propia sociedad, conffevando implicitamente la posibilidad de abusos; desde ef punto de vista interno referido o los integrontes de un
grupe, se puede traducir en el establecimiento de medidas sancionadoros, y por el lado de la actuocion externa de ese grupo o de un
pdarticular en sityacidn dominante, se puede reflefar en la imposicién de condiciones g fas que otros sufetos U otros grupos tienen la
necesidad de sormeterse. £/ fortalecimientc de ciertos grupos sociales o de un particular en situgcién dominante gue pueden afectar lo
esfera jurfdica de los individuos ha hecho necesario tutelar a éstos, no sélo frente o fos organismos publicos, sino también respecto a esos
grupes ¢ personas particuicres; sobre todo parque en una seciedad corporativista y de predominic econdmico como la octual, lo gue en
realidod se preserta son situaciones de disparidad v asimetric, ya que no debe perderse de vista que esos grupos o particulares
mencionados fogran no sélo ccupar un fugar relevante en ef campo de las refaciones particulares, sino gue en muchas veces también
influyen en los cambios legisiativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otros ciudodanos particulares
organizados o situados en unag posicidn dominante, constituyen una amenazd incluso mds deferminante que la efercida por los poderes
pUblicos para ef plenc disfrute de los derechos fundamentales. £stas situaciones octuales de poder econdmico privado ponen de
manifiesto lo existencia, en el drnbito de las relaciones privadas, del fendmence de poder, o de monopolizacion del poder sociad, similar a
los poderes ptbiicos. Son situaciones de sujecidn andiogas a las existentes frente a! poder estatal, en las que lo autonomia privada y ia
libertad contractual de la parte mds débil gquedan manifiestamente anuladas. O bien no dispone realmente de la libertad para decidir si
controta o no, o bien carece de posibilidades de discutir ef contenido o exigir su cumplimiento. fste panorama desembocd en la
reconsideracion de la teorfa cidsica de los derechos fundamentales, y en la extension anaidgica del contenido de las refaciones publicas
a los relaciones privadas, en donde la superioridad de una de las partes anula la libertad juridica y fos derechos individuales de la parte
déhil. Estas situaciones no pueden dejarse tnicamente ol omparc def dogma de o cutonomia privada. La fronterd cose
niticla entre lo puiblico y lo privado, pues ambas esferas se entrecruzan y actUan en dmbitos comunes y de manerg i
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cgcfa vez mds numerose de organizaciones y estructuras sociales, que conforman lo que se viene denominando poder privado y que se
s;tt.{on _,rustamen_ta? en la lineqa divisoria, cada vez mds confusg, entre Jo publico v io privado, hace necesario replantearse ef Grmbito de
validez de fas cldsicas garantios estatales, es decir, e garantia que representan para los ciudadanos los derechos fundamentales, Estos

correspondiente.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Arnparo directo 48/2009. Carlos Armando Olivier A guilar. 14 de mays de 2009, Unanirmidad de votos -y con saivedad en las consideraciones
del Magistrado Nedfito L Spez Romes. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: Vida! Gsear Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
* Alosgjos del derecho internacional es una unidad:*
+ Quecomprende a todas sus estructuras y a todos agentes?
* Incluso podria haber responsabilidad internacionai del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particularess

En otras palabras, no es ébice manifestar expiicitamente gue, en una Sociedad Democrética, esta Delegacion
tiene la obligacién, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad N
progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al gue pertenece esta Delegacién y, como ya se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar [as violaciones a los derechos humanos, toda vez que “.. un hecho jlicito viclatorio de ios
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por ejemplo, porserobra
de un particular o por no haberse identificado al autor de Ia transgresién, puede acarrear la responsabilidad
internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la debida diligencia para prevenir ia
violacion o para tratarla en los términos requeridos..”?

Sin que pase desapercibide, que debe tenerse en cuenta gue los derechos hurmanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucion no se relacicnan entre si en términaos jerarguicos; siendo que fa Constitucidn
General de la Repiblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayorfa de los casos
la satisfaccion de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos, siendo
el origen ese catalogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal cataloge para la interpretacion de cualquier

**“.. En lz octuclidad, la conviccidn de que fo posicion respective de los distintos poderes del Estods sdlo tiene interés paro 8l derecho constitucional ¥ es irrelevante en absoluto en dereche
internaciona), o cuyos ojos ef Estado gparece sdlo como vna uridad, ho odquirido gran firmezo en la jurisprudencia imternacional, en o préctico de Jos Estades y en la doctring del dereche
internacional.”. Ef hecho internocionaimente jifcite del Estado como fuente der bilidad iy dt Roberto Ago, Relotor Especial; Anuario de o Comisién de Derecho Internacional,
1971 {Le fait internationalerment iliicite de | "Erat, source de respensobilite internationale, Roberts Ago, rapporteur spécial; Anntaire de fa Commissian gu Droit International, 1977).

* .. Esto obligecion implica ef deber de fos Estades Partes de organizar tode el apargto gubernamental y, en generqgl, todas Jos estructuras o froves de las cugles se manifiesta ef efercicio del poder
publico, de monera tol que secn copaces de asegurar juridicomente ef fibre: ¥ pleno efercicio de los derechas humunos..”. Corte IDM. Caso Veldsquer Redriguez v= Honduras. Fondo. Sentencio de
29 de julio de 1388, Serie C No. 4.

.. un hecho iifcito violotorio de fos derechos humonos que iniclaimente no resulte imputable directomente o un Estode, por elemple, por ser cbra de un particular o por no haberse identificade af
qutor de fo trasgresin, puede aeorrear o responsabilidod internacicna! del Estado, no por ese hecho en sl mismo, sine por faite de Ja debida diligencia para prevenir Iz violacicn o pard tratarfo en
Jos términes requeridos por la Convencidn..”, Corte IDH. Caso Veidsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fonde. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4. .

7 Carte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Vekisquez Rodriguex. Sentencia de 29 de julic de 1988. Seria C Ne. 4, parr. 172 ¥ cfr. Caso Godinez Cruz, Sentencia d

No. 5, pérrs, 181,182 y 187. £
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norma relativa a los derechos humanaos, y las relaciones entre los derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependenciay la indivisibilidad de los derechos humanos — lo que exciuye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
(pro persona) entendido como herramienta armonizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catalogo
constitucional de derechos hurmanaos.

Sin que se pierda de vista, que sl defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

e Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucion Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catdlogo de rango constitucional.

e Elconjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar ne sélo 1as proptas
normas sobre la materia, sino toda norma ¢ acto de autoridad dentro def ordena miento juridico mexicano,
erigiéndose cormo parametro de control de regularidad constitucional.

+«  No solo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
gue su fuente sea la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional que aungue no se repute de derechos humanos proteja
algun derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribé el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién at resolver la Contradiccion de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
det Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Plene de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“ . Lo antes expuesto conduce o este Tribunal Pleno a apuntar, como Una conclusion preliminar, que los derechios humanes reconccidos en
fos tratados internacfonales y en la Constitucion no se refacicnan entre si en términes ferdrquicos..

Una correcta interpretacidn del contenido y funcidn del catdlogo de derechos humanos previsto en ef grticulo 1° constituciongl comporta la
necesidad de destacar que el pdrrafo tercero de dicho numeral prevé como principios objetivas rectores de los derechos humanos fos de
interdependencio e indivisibilidiad, Segun el principio censtitucional de interdependencia, los derechos humanos establecen relaciones
reciprocas entre elfos, de mado que en la gran mayoria de los casos la satisfaccidn de un derecho es lo que hace pesible el disfrute de otros.
Por otra parte, el principic constitucional de indivisibitidad de los derechos humanos parte de la integrafidad de la persona y la necesidad de
satisfocer todos sus derechos, lo que excluye fa posibilidad de establecer jerarquias en abstrgete entre los mismos.

De acuerdo con lo anterior, de o literaiidad de fos primeros tres pdrrafos del articulo I° constitucional se desprende lo siguiente: (i fos derechos
humanos reconocidos en la Constitucion v en los tratados de los cudles México sec parte integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos;
(i) ia existencia de dicho cotdlogo tiene por origen ia Constitucién misma; (iif) dicho catdlogo debe utifizarse parg la interpretocion de
cualquler norma relativa a los derechos humanes; v (iv) las relaciones entre los derechos humanos que integran este conjunto deben
resoiverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de fos derechos humanas —lo que excluye la jerarquid entre unos y otros-, asi’
como del principio pro persono, entendido como herramienta armonizadora y dindmica que permite fo funcionaiidad del catdiogo
constitucional de derechos humanos...

Asi, de un andlisis del procedimiento legisictivo se desprenden las siguientes conclusiones en relacidn con lg Intencién y finaiidad del
Constituyente al aprobar las reformas en comento: (i} se buscaba que los dereches humanos, independientemente de que su fuente sea la
Constitucidn o las tratados internacionales, conformaran un solo catdlogo de ranga constitucional; (i} se pretendid que el conjunto de Jos
derechos hurnanos vincule o los drganos jurisdiccionales o interpretar ne sélo fas propias normas sobre la materia, sino toda norma o acto
de qutoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano, erigiéndose como pardmetro de control de regufaridad constitucional; y {iii) se
sostuvo que ho sélo fas normas contenidas en Jos tratados internacionales de derechos hurmanos constituyen ese pardmetro de regularided
constitucional, sine toeda norma de derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucion, un trotado internacional
de derechos humanos o un tratadoe internacional que aungue no se repute de derecho humanos proteja algun derecho de esto close.

En este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propla Constitucion...

En esta iinec, en caso de que tanto normas constitucionales como noarmas internacionales se refieran a un mismo derecho, éstas se
articulardn de manera que se prefieran aquélias cuye contenido protejc de manera mds fovorable a su titular atendiendo para ello al
principio pro persona. Por otro lado, ante ef escenaric de que un derecho humano contenido en un tratado internacional del gue México sea
parte no esté previsto en una norma constitucional, la propia Constitucién en su articulo 1° contempla la posibilidad de que su contenido se
incorpore af conjunto de derechos que gozardn todas fas personas y que tendrén que respetary garantizar todas las autoridades y, conforme
a los cuales, deberdn interpretarse los actos juridicos tanto de autoridades como de porticulares a efecto de que sean armonicoy erantes
con dichos cortenidos fundamentalfes.”
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”

Asi, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacién en este
case para ef asunto que nos ocupa, esta Delegacion, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 35, 6, del REIA, establecen lo siguiente:

AF?TI'CULO_ 28-La eva!gocfén del impacte ambientol es ef procedimiento o traves del cual lg Secretario estublece las condiciones o

estabiecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistern as, a fin de evitar o
reducir al minimo sus efectos negativos sobre ef medio ambiente. Para eilo, en los casos en que determine ef Regiomento que ol
efectc se expida, quienes pretendan flevar o cabo agiguna de los siguientes obras o actividades, requerirdn previarmente la

cutorizacion en materia de impacto ambiental de la Secretaria:

faix..

X.- Obras y actividades en humedales, ecosistemas costeros, lagunas, rios, lagos y esteros conectados con ef mar, osi como en sus
litorales o zonas federqies. En ef case de actividades pesqueras, acuicolas ¢ ogropecuarias se estard o fo dispuesto por la fraccion
Xl de este articule;

Xl a Xl

£l Reglomento de /o presente Ley determinard las obras o actividades o que se reflere este orticule, que por su ubicacicn,
dimensiones, caracteristicas o dicances no produzcan impactos ambiantales significativos, no causen o pueden causar
desequilibrios ecolgicos, ni rebasen los limites y condiciones establecidos en fas disposiciones juridicas referidas o I preservacion
del equilibrio ecoldgico v la proteccicn af ambiente, y que por lo tanto no deban sujetarse al procedimiento de evaiuacidn de
impacto ambiental previsto en este ordenamiento,

ARTICULO 29.- Los efectos neguativos que sobre ef ambiente, los recursos naturales, la flora y la fauna silvestre Yy demds recursos o
gue se reflere esta Ley, pudieran cousar las obras o octividades de competencia federal que no requieran someterse af
procedimiento de evaluacion de impacte ambiental @ que se refiere ia presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente a fas
disposiciones de la misma, sus reglarnentos, las normas oficiaies mexicanas en materia ambiental, la legisiacion sobre recursos
naturales que resufte aplicable, asf como a través de los permisos, ficencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dichg
normatividad se requierq,

ARTICULO 5c.- Quienes pretendan llevar o cabo alguna de Jas siguientes obras o actividades, requerirdn previamente la
auterizacion de la Secretario en materia de impocto ambiental

Ala Q).

. RIOBRAS YACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTERGS CONECTADOS CONEL MAR, ASICOMO
EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:
5)a Vi.

Artfcuto 6°- Las amipiiaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructura, rehabiiitacidn y ef mantenimiento de instaiociones
relacionado con las obras y actividades sefiaiedas en ef articulo anterior, asf como con las que se encuentren en operacion, no
requerirdn de g qutorizacién en materio de impacto ambienta! siempre y cuando cumplan con todos fos requisitos siguientes;

I. Las obras y actividades cuenten previamente con la autorizacion respectiva o cuando no hubieren requerido de ésto;

il. Las acciones por realizar no tengen relacién alguna con el proceso de produccion que generd dicha outorizacicn, v

fil. Dichas acciones no impliguen incremento algunc en ef nivel de impacto ¢ riesge ambiental, en virtud de su ubicacion,
dirmensiones, caracterfsticas o alcances, tales como conservacidn, reparacidn y mantenimiento de bienes inmuebles; construccion,
instalacicn y dernoiicidn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificocin de bienes inmuebles cuando se pretenda llevar a
cabo en la superficie del terreno ocupadu por la construccién o instalacién de que se trate.

En estos casos, los interesados deberdn dar aviso o la Secretaric previamente a fo reclizacién de dichaos acciones.

Las amplicciones, modificaciones, sustitucion de infraestructura, rehabilitacién y ef mantenimiento de instalaciones relacionadas
con las obras y actividades sefialadas en ef articulo 50, asi comao con las que se encuentren en operacion y que sean distintas a las
que se refiere el primer pdrrofo de este articulo, podrdn ser exentadas de la presentacicn de fo manifestacién de impacto ambiental
cuando se dernuestre que su glecucidn no causard desequilibrios ecolbgicos ni rebasard les limites y condiciones establecidos en
los disposiciones juridicas relativas o la proteccién ol amblente y a ia presenvacion y restauraceién de jos ecosistemos.

Para efectos del pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dar aviso a o Secretaria de las acciones que pretendan realizar pora
que ésta, dentro def plazo de diez dias, determine si es necesaric la presentacion de una manifestacién de impacto ambiental, o s7
fas acciones no requieren ser evaluados y, por lo tanto, pueden realizarse sin contar con autorizacién.
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En otras palabras, el Promovente reguiere realizar el Proyecto de “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA
CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE 40,530.360 M#, UBICADO
EN EL EJDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO
AGROPECUARIO", misma que es competencia de la Federacion segun los articulos 28 fraccion X de la LGEEPA Yy
5° inciso R), 6° del REIA, en el cual se identificé que el predio posee un tipo de vegetacion AGRICULTURA y no ubica
en un area natural protegida de cardcter Federal, Estatal o Municipal, ni en ecosistemas costeros, y que el
Promovente reitera en su Peticién que NO EXISTIRAN MODIFICACIONES O ALTERACIONES AL ENTORNO
como lo sefiala en su Peticién, por lo que se identifica que no habrd incremento en la superficie del sitio, ni
rmayor impacto ambiental.

Por lo que, aun y cuando las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticién exclusivamente para TRAMITE ADMINISTRATIVC ANTE LA CONAGUA RELATIVQ A LA CONCESION
DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE 40,530.360 M?, UBICADO EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE,
MUNICIPIO DE SAN FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIOQ, [o cierto es que el Promovente
estd sujeto en lo conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia
ambiental, la legislacién sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos,
licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de confermidad con e
articulo 29 de la LGEEPA:

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre ef ambiente, fos recursos naturales, jo flora y la fauna silvestre y dernds recursos o
que se reflere esta Ley, pudieran causar las obras o actividodes de competencia federal que no requieran someterse af
procedimiento de evaluacién de impuacto ambiental a que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en fo conducente a las
disposicicnes de ia misma, sus reglaomentos, las normas oficlales mexicanas en materia ambiental, o legisiacién scbre recursos
noturales que resulte aplicable, asf como a través de los permiscs, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha
normativicad se requiera.

Por o expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERDO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTC DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por ja Promavente, de acuerdo con lo sefialade en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE la realizacién del Proyecto TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE
LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE 40,5300.360 M2,
UBICADO EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO, TAMAULIPAS, PARA USO
AGROPECUARIO, conforme las caracteristicas descritas en el CONSIDERANDOQ SEGUNDO del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacion, siendo gue el Promovente
esta sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, |a legislacion sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articuio 22 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y ia
Proteccién at Ambiente,

El presente Avise se emite considerando que:
a) E! Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE correspondiente a TRAMITE ADMINISTRATIVO
ANTE LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE
40,530.360 M2, UBICADO EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO,
TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIO.
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b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que seq competencia de la Federacién (obras y/o actividades establecidas en fos articulos

28, de la Ley General dej Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente, y 5° del Reglamento de |a Ley

General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del impacto

Ambiental} que expresamente requerirdn previamente |z autorizacion en materia de impacto
ambiental.

Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, SE REQUIERE

PREVIAMENTE LA AUTORIZAC!éN, resolutivo, acuerdo, determinacion, comunicacién correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de ta Federacion.

CUARTO. Se le zpercibe al Promovente que gueda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Rezlizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIO&S DEL
TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones Vily Xil de ta Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O} del Regiamento de |la LGEEPA en im
de Evaluacion del iImpacto Ambiental, 93 de |a Ley General de Desarrollo Fors sttt M fEm P
¥ 132 del Reglamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacidn al Proyecto denominado TRAMITE ADMINISTRATIVO
ANTE LA CONAGUA RELATIVO A LA CONCESION DE ZONA FEDERAL PARA UN PREDIO DE
40,530.360 M?, UBICADO EN EL EJIDO DIVISION DEL NORTE, MUNICIPIO DE SAN FERNANDO,
TAMAULIPAS, PARA USO AGROPECUARIO o cualguier otra denominacién o nombre gue reciba tal
Proyecto en unfuturoa que se refiere en esta Resolucién sin tener |a resolucién, acuerdo, comunicacidn
y determinacién correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algin cuerpo de agua, humedal, laguna, rig,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluvizles,

d. VERTER AGUAS y/o DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin el permisc o autorizacién
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Realizar actividades fuera de los limites del area del Proyecto;

g

QUINTO. El presente se emite con base en ef PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de |a Ley
Federal de Procedimiento Administrative, tormando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi COMO PRESENTADA POR _EL PROMOVENTE, ¥ no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades de! orden Federal, Estatai o Municipal,

en el ambito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencion al Promovente, gue la presente resolucidn, emitida con rmotivo de la aplicacion de ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de fos Tratados Internacionales invocados en esta
resolucion mismos que el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccién
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General det Equilibric Ecolégico y fa Proteccion al Ambiente en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, asi como de las demds disposiciones juridicas aplicables
impugnada, mediante el recurso de revision, dentro de los quince dias habiles siguientes g,
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notificacién por esta Delegacién, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo establecido
en los articulos 176 de la Ley General del Equitibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, y 3, fraccién XV, de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente que, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA ¥/O ACTIVIDAD
AJENA a la sefalada en los TERMINOS de la presente resolucién, el Promovente se sujetard a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos vy juridicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiquese al Promovente y/o a quien o guienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la
misma,

Asi lo acordé y firma, el Subdelegado de Gestion para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales, de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas.

ATPNTAMENTE
El Sfibdelegado dé_'_Gesﬁén para la
Profeccién Ambiental y Recursos Naturales

L

IN@. HORACIO DEL ANGEL CASTILL

NOAMENTO ER L0 MEPUESTO BN EL AHTICULO 84 DEL REGLAMENTO INTERIGR DE LA SECRETARIA

D10 AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES, ENSUPLENCIA POR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA
C1ON FEDERALS DE LA. SEMARNAT EN EL ESFADO DE TAMAULIPAS, PREVIA DESIGNACION
TE OFICIC 01619, DE FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2019, FiRMA EL PRESENTE £L SUBDELECADO DE
N PARA LA PROTECCION AMBIENTAL ¥ RECURSDS MATURALES.

Lic. Aquiles Chavez Caudillo. - Encargado de Despache de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conecimiento,
Lic. Anselmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Juridice de SEMARNAT en Tamaulipas. - Para su conoclmiento.
Archivo Delegacion

HACEBA/CSOM Folio 000341, TAMPS/2071-0000213, 00818

5 En los tErminos del articulo 17 8is, en relacion con los articuios Octavo ¥ Décirmo Tercero Transitorios det Decrete por ef gue se reforman. adicionan y derogan
diversas dispasiciones de la Ley Organica de la Administracian Pablica Federai, publicado en el Diarfo Ofictal de la Federacidn i 30 de noviembre de 2018,

Calie Juan B. Tijerina S/Nam. Esq. Con José Maria Morelos Palacio Federal 27 piso
Col, Cantre CP 87000, Cd. Viztoria, Tamaulipas.
Teléfano: (B34} 3185252 wwwgob.mx/semarnat
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