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<d Victoria, Tamaulipas 10 de junio del 2021

C. MARTIN AREVALO LOPEZ
PRESENTE. -

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Delegacién Federal de la Secretaria de Me'dic? Ambiente y Recursos
Naturales en el Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia diez de junio de dos mil veintiuno.

VISTOS; Y,
RESULTANDO

PRIMERO. Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiental.
Por escrito recibido en esta Delegacion Federal de la Secretarla de Medio Ambiente y Recursos Naturales en &l
Estado de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacion, el C. MARTIN AREVALO LOPEZ, en adelante Promovente,
presenta el Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiental para
realizar para el Proyecto denominado “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA RENOVACION
DEL TiTULO DE CONCESION N° 06TAMTI7319/24AHGRO6 PARA UN PREDIO DE 97,524.00 M? UBICADO EN
EL MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS", a continuacion Peticién y Proyecto, respectivamente.

SEGUNDO. Atencién a la Peticién. Una vez recibida la Peticién, esta Delegacion asignd a la misma el Ndmero de
Bitacora 28/DD-0204/05/21, Folic 001072.

TERCERO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccion X y 29 de la Ley General del
Equilibric Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencia. Esta Delegacidn, es competente para conocer y Acordar respecto de la
Peticion al Promovente, competencia de esta Delegacién vy fundamento de este Acuerdoe, ademas de las normas
gue se sefalan en el mismo, en los articulos To, parrafos primero, segundo, tercero y quinto, 4o., parrafos cuarto,
quinto, sexto y noveno, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octavo y
noveno, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2,19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de la Convencidén Americana sobre ' Derechos
Humanos; 1, 2. 3, 4, 5, 10.1. y 11, del Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. en
Materia de Derechos Econdmicos, Scociales y Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1,2, 3, 4, 5,10.). y 11, del Protocelo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanes en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1, 211, 22, 3, 4, 5, 24.1. y 26, det Pacto internacional de Derechos Civiles y
Politicos; 1, 21, 22, 3, 4, 5, 1.1, 121, 122.a) y 12.2b), del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Soctales y
Culturales; 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccion |, 13, parrafo primere, 14, parrafo primere, 16, 17 BIS, 18, 26 asi
como 32 BIS, fracciones |, 1, ill, IV, V, X, X1, XVI, XVIl, XXXIX y XLIl, de la Ley Qrganica de la Administracidén Publica
Federal; 1, parrafos primero, fracciones |, 11, 1}, IV, V, VI, Vil, VIil, X, ¥ segundo, 2, fracciones |, lll y V, 3, fracciones |, 1], 1V,
V Bis, VI, VL VI, XX, X, X XTI XV, XV, X0, XV XKV XX XK, XX, XX XXV, 2000, XXV SOV, XK, SO, KK, XXXV,
OOV, YOOV, XOOQVHL, XXXV, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, 11, 1V, V, VI VI, 1X, X X1 X XL X, XV, XE XX XX 15,
fracciones, | 11, 11, IV, V, V1, V11, Vi 1X, X, X1, XD0, XIHE XAV, XV, X000, XV, XVl XX, 28 fraccion X, 29y 37 TER, de |z Ly General
det Equilibrio Ecolégico y fa Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, ! es VI,
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VIl IX, X, 35, y demos relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero y Segundo,
parte infine, 3, fracciones |, It], IV, V, VI, VIL VL 1X, X, X, XL X3V, X1, y XVII, 4, fracciones |, Vi y V11, 5° inciso B) vy 6°, y
demas relativos del Reglamento de Ley General del Equifibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente en Materia de
Evaluacion de Impacto Ambiental (REIA), parrafc primero, 2, fraccién XXX, 19, fracciones XXII, XXV y XXX, 38,39y 40,
parrafo primero, fracciones IX, inciso ¢, XIX y XXXIX, del Reglamento interior de la Secretarfa de Medio Ambiente %
Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de fa Federacién el 26 de noviembre de 2012, reformado,
adic_ionado y derogado segin Decreto publicado en ese érgano informativo oficial ef 31 de octubre de 2014
ARTICULO UNICO, fraccicnes |, numeral 2, VI y VI, del ACUERDO por el que se adscriben orgdnicamente las
unidades administrativas a que se refiere el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente vy Recursos
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 15 de diciembre de 2014; ACUERDQ por el cual se reforma
la nomenclatura de las normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, asi como la ratificacién de las mismas previa a su revisién quingquenal, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 23 de abrii de 2003.

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizaciéon en Materia de Impacto Ambiental, siendo
que se pide: TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA RENOVACION DEL TITULO DE
CONCESION N° D6TAMT7319/24AHGRO6 PARA UN PREDIO DE 97,524.00 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO
DE VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS; Anexa & la peticicn copia simple del Titulo de Concesién
QETAMINT7319/24AHCR06, con Registro Publico de Dereches de Agua, con numero de registro O6TAMI01038, en el
tipo de folio 1, en el Tomoe A-ROE, foja nUmerc 065, en el cual se constata la superficie solicitada de 97,524.00 m2, el
cual posee las siguientes colindancias: 387.61 metros al norte con Guillermo Mufioz Mufioz, 492.84 metros al Sur con
bordo de preteccion del vaso, 461.14 metros al este con Antolin Orozco Balderasy 59.11 metros af ceste con borde de
proteccion del vaso; asimismo, que el uso auterizado en el titulo de concesién referido, corresponde a Agricola.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecido
en la legislacién ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan
aplicables al casc, sin gue sea &bice sefalar gue corresponde al Estado ia rectoria del desarrollo nacional para
garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como gque en todas las decisiones y actuaciones del Estado se
debe velar y cumptir con el principic del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos, entre
otros, a la satisfaccidon de sus necesidades de alimentacién, salud, educacién y sano esparcimiento para su desarrollo
integral, ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta Delegacion obedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucidn Politica de los Estados
Unides Mexicanos, neinfringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los reguisitos
de legalidad que debe observar tedo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad competente,
fundado y motivado, segln lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento de!
presente acuerdo, ya gue entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, estd |a
expedicidn de fa Autorizacidn en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las obras y/o
actividades a gue se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y fa Proteccién al Ambiente,
LGEEPA, asi como 5o, del Reglamente de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en
Materia de Evaluacidn del Impacto Ambientai, RELA; incluso la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
estd facultada para resalver respecto tanto al avisc de no reguerimiento de auterizacién en materia de impacto
ambiental, asi comeo de la solicitud de exencidn de la presentacion de la manifestacion de impacto amkbiental,
establecidos en el articulo &° del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en ef articulo 28 de la
LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articule 8o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece;

Art. So.- Los funcionarios y ermpleados publicos respetardn el giercicio del derecho de peticidn, siempre que ésta se formule por escrito, de
manera pacifica y respetuosa; perc en materia politica sélo podrdn hacer use de ese derecho los ciudadanos de la Repub

‘glle Juan 8. Tierimnz
Yol Centro £F B0
siefara:
Fdgins ¥ ode 14

= ¢3¢y




MEDIO AMBIENTE

SECAETARIA DE MEDIQ AMBIENTE ¥ RECURSTS NATURALES

A toda peticidn deberd recaer un acuerdo escrito de la autoridad o quien se hava dirigido, fa cual tiene obligacicn de hacerlo conocer en
Breve términe af peticionario.

Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucion Federal, el articulo 16, fracciones Vi, IX y X, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que la Administracion Publica Federal en sus relaciones con los particulares tiene como obligaciones, entre otras,
las que se indican a continuacidn:

ART. 16- Lo Administracién Piblica Federal, en sus refaciones con los particulares, tendrd las sigufentes obligaciones;

Lawvi..

Vil Proporcionar informacicn y orentar acerca de fos requisitos juridicos o téenicos que los disposicicnes legales vigentes impongan a fos
proyectos, actuaciones o solicitudes que se propongan realizar,

VIl ..
IX. Tratar con respeto a los porticulares y o facititar el ejercicio de sus derechos y el cumplirmiento de sus obligaciones;y

X Dictar resoiucion expresa sobre cuantos peticlones le formulen; asf como en los procedimientos iniciados de oficio, cuya instruccion y
resolucidr afecte o tercercs, debiendo dictaria dentro del plazo fiiado por Ia ley.

Siende conveniente manifestar que el articulo 1o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero y quinto que:

Art. Jo.- En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos hurmanes reconocidos en esta Constitucion y en fos
tratados internacioncles de fos que el Estaodo Mexicano sea parte, asi come de los garantias para su proteccicn, clyo efercicio ne podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en Jos casos y bajo los condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas refativas o los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion y con los tratados internacionales
de la materia favoreciendo en tode tiempo ¢ las personas e proteccién mas amplia.

Tedas las autoridodes, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacicn de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad v progresividad, En consecuencia, ef
Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparor las viclaciones a los derechos hurmanos, en los términos que establezca Ia ley.

Queda prohibida toda discriminacicn motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, lo condicicn social,
las condiciones de salud, i religidn, las opiniones, las preferencias sexuales, ef estado civil o cualguier otre que atente contre fa dignidad
humena y tenga por objeto anular o menoscabar fos derechos y libertades de fas personas.

En este sentido esta Delegacidn, en el gjercicio de sus atribucicnes y en el ambito de su competencia, tiene la
obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanocs y en los tratados internacionales de [os que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad v progresividad, favoreciendo en
todo tiempoe a las personas la proteccidon mas amplia (principic de pro persona {pro homine o pro personael),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante |2 lay, igual
proteccién ante la ley y no discriminacidn, principio que estd establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en gjercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particuiar, o la obligocién de respeto vy garantic de fos derechos humanos, independienternente de cudles de
esos derechos estén reconocidos por cado Estado en normas de cardcter interno o internacional, la Corte considera evidente que
todos los Estados, como miembros de fo comunidad internacional, debern cumplir con esas obligaciones sin discriminacicn algung,
o cual se encuentra intrinsecamente relacionadc con el derecho o una proteccién igualitaric ante Ia ley, gue ¢ su vez se desprende
“directamente de lo unidad de naturaleza def género humano y es inseparable de fa dignidad esenciaf de la persona™. El principio
de igualdod ante I ley v no discriminacion impregna toda actuacion del poder del Estado, en cualquiera de sus manifestaciones,
relccionada con el respeto y garantia de los derechos humanos. Dicho principio puede considerarse efectivamente como
imperative del derecho internacional general, en cuarnto es aplicable a todo Estade, independientemente de que sea parte o no en
determinadc tratado internacional, y generc efectos con respecto a terceros, inclusive a partictlares. Esto impiica que el Estado, ya
seq g nivel internacional o en su ordenamientc interno, y por actos de cualquiera de sus poderes o de terceros gue actlien bajo su

' Condicidn jurfdica y derechos humanos del nific, supra nota 1, parr. 45, Propuesty de modificacién o o Constitucién Pol
relacionada con la naturalizacion, supra nota 32, parr. 55, o
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tofemngic, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio de igualdad y no discriminacidn, en perjuicic de un
determinado grupo de personcas. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva
0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No.18. Parrafo 73,

101. En concordancia con elfo, este Tribunal considera que el principio de igualdad ante la ley, igual proteccion ante la ley vy no
discriminacién, pertenece al jus cogens, puesto que sobre él descanso tode e! andomigje juridico def orden publico nacional e
internacional y es un principio fundamental que permea todo ordenamiento juridico, Hay dia no se admite ningdn acto juridico
que entre en confiicto con dicho principio fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persond, oor
motivos de género, raza, cofor, idioma, religidn o conviccidn, opinidn polftica o de otra Indole, origen nocional, tnico o sccial,
nacionalidad, edad, situaaion econdmica, patrimonio, estado civil, nacimiento o cualquier otrag condicion. Este principio {igualdad
v no discriminacidn) forma parte del derecho internacional general. En la actual etapa de fa evolucicn del derecho internacional,
ef principio fundamental de igualdad y no discriminacion ha ingresado en el dominio def jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 73.

Es importante resaltar, que ios derechos humanos generan efectes con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma maés adelante.

5. Que el principio fundamental de igualdad y no discriminacicn, revestido de cardcter imperativo, dcarrea obligaciones erga omnes
de proteccion que vinculan a todos fos Estados y generan efectos con respecto a terceros, inclusive particuiares. Corte IDH. Condicidn
Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinisn Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18,

‘L2 Que para garantizar efectivarmente fos derechos consagrados en la Convencidn Armericang, el Estade Parte tiene la
obligacidn, erga omnes, de proteger a todas fas personds gue se encuentren bajo su jurisdiccién. Esto significa, como lo ha diche la
Corte, que tai obligacidn general se impone no sélo en relacion con ef poder del Estado sino tombién en relacién con actuaciones
de terceros particulares? .. Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional® y "Asi es |a Noticia” respecto Venezuela. Resolucién de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julic de 2004. Considerando 12

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre y pleno ejercicio de
derechos humanos, va que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviclables, que le hacen titular de derechos
hurnanos que no pueden ser desconocidos y que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion politica.

“ _ Los derechos humanos deben ser respetados y garantizadas por todos los Estados. Es incuestionable el hecho de que toda persona
tiene atributos inherentes a su dignidad hurmana e inviolables, que le hacen titular de derechos fundamentales que no se fe pueden
desconocer y que, en consecuencia, son superiores al poder defl Estado, sea cual sea su organizacion polftica...”. Corte IDH. Condicidn
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva 0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su Jurisprudencia gue es de jus cogens
o Derecho de Gentes, la adopcién de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
gjercicio de derechas humanos, y que tales medidas sélo son efectivas cuando ef Estado adapta su actuacion a la
normativa de proteccién de la Convencidn Americana sobre Derechos Hurnanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresién de las normas y practicas de cualquier
naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la CADH, asi como ii} la expedicion de normas y el
desarrolio de précticas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

" . £n el derecho de gentes, una norma consuetudinaria prascribe que un Estado que ha ratificado un tratado de derechos humanos
debe intraducir en su derecho interno fas modificaciones necesarias pare asegurar &l fiel cumplimiento de las obligaciones asurmidas.
Esta norma es universalmente aceptado, con respaldo jurisprudencial. La Convencion Americana establece la obligocidn generai de
coda Estado Parte de adecuar su derecho interno a las disposiciones de dicha Convencion, para garantizar los derechos en elia
consagrados. Este deber general del Estado Parte implica que las medidas de derecho internc han de ser efectivas [principio del effet
utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar todas las medidas para que Jo establecido en la Convencion sea efectivamente cumplido
en su ordenamiento juridico interno, taf como fo requiere ef articufe 2 de la Convencion. Dichas medidas sélo son efectivas cuando el
Estado adapta su octudcidn a la normativa de proteccion de fa Convencidn..”. Corte IDH. Condicion Juridica y Derechos de los
Migrantes Indocumentados, Opinién Consultiva 0OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 77.

2 Cfr. Case de las Comunidades del Jiguamiandd y de! Curbaradd, Medidas Provisionales. Resolucidn de fa Corte Interamericana de Derechos
Bumanos de 6 de marzo de 2003, considerando undécimo; y Case de la Comunidad de Paz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales.
Resolucidn de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo.
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“ . [e]i deber general del articulo 2 de la Convencidn Americana implica fa adopcion de medidas en dos vertientes. Por una parte, lo
supresién de jos normas y procticas de cualquier naturaleza que entrarien violacidn a las garantios previstas en ja Convencicon, Por la
otra, la expedicicn de normas y ef desarrollo de prdcticas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantfos..". Corte IDH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A
No. 18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Hurnanos sostiene que en una Sociedad
Democratica constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de
Derecho, cada uno de cuyos componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcién de los otros.

« . Ei concepto de derechos y libertades v, por ende, ef de sus garantios, es también inseparable del sistemna de valores y principios que fo
inspira. £n una sociedad democrdtica los derechos y libertades inherentes o la persona, sus garantfas y ef Estado de Derecho constituyen
una triada, cada une de cuyos cormponentes se define, compieta y adguiere sentido en funcidn de fos otros...”. Corte 1DH. El Habeas
Corpus Bajo Suspensidn de Garantfas (arts. 27.2, 251 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-

8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medic ambiente sano, que constituye el presupuesto central — ef
contexto espacial de subsistencia-® para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacion ni lesion a éste {eficacia
horizontal de los derechos humanos); y i) en la obligacién correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion
y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes {eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como el de o un medio ambiente sano, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, dela eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay refacion de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se imponen en relacion con el poder del Estado sino también
en relacién a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de la
Opinién Consulftiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes
indocumentados” y la resofucién de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela” ombos de la Corte interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al “minimo vital” o “minimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judicial de lo Federacién-, a partir de la interpretacién sistemética de los derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo} en la Constitucién General de la Republicay en los Tratados internaciones de
los que México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccion y
proteccién, que en su conjunto o unidad forrman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de participacion activa en la vida demccrética
del Estado (educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por lo que se erige
como un presupuesto del Estade Democrético de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las cocordenadas
centrales del orden juridico interno e internacicnal carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y
auténorma gue es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria 0 de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcién de medidas, de
cualquier caracter, para gue en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones que le
permitan lievar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarte Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis L40.A 3/2

I Consiitese: Amparc en Revisisn 1922/2008. 30 de junio de 2010. Segunda Sola de o Suprema Corte de Justiciar de la Nacién Unanimi
Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Garcia.
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"terceros”, jos particuiares. Como se dijo, fa construccidn juridica de los derechos tiene su origen en el Estado liberal de derecho. Los poderes
pUiblicos se convierten en los principales enemigos de fas recldén conquistadas libertades, una amenazg gue hay que controfar y fimitar.
Estq idea lleva g la conclusidn de que el derecho publice, gue reguia la organizacién del poder, ha de fijar ef iimite de aqctuacion e éste
para lo gue se recurre o stos derechos naturales cuya garantia en la sociedod estaba encomendada af poder, pero que, de ese modo se
convierten en su principal barrera juridica. Esta tensidn ciudadano-poder ne estd presente en Ias relaciones de coordinacion surgidas
entre particulares, que se desarroffan entre individuos considerados en principio iguales y libres, y que guedan sometidos solarmente of
imperio de la autonomia de la voluntad y lo libertad contractua! ddndose por entendidc que no necesitan ningund proteccidn externa
adicional. Ante este panorama, en principio no existe fa posibilidod de alegar los derechos fundamentales en fas relaciones entre
particulares; paro por elfo se torna indispensable acudir o fa teorfa alernana de o Drittwirkung, cuye origen se encuentra en el campo de
ias relaciones laboraies, donde es especiaimente sensible i subordinacion del trabajador a un poder, esta vez privade, ko empresa, y los
consiguientes peligros que para los derechos fundamentales provienen de estos poderes privados. Lo ideologia liberal presurnia fa
igualdad de la que partian fos individuos en sus relaciones privados, perc esta presuncién, especialmente en la época actual, estd lejos
de poder sostenerse, pues ahora la sociedad se caracteriza cada vez mds por su complefidad, pues el imperio de que tradicionalmente
gozd fo autoridad es hoy en dia mds difuso a virtud de jos denominados grupos de fusidn o de presicn, o simplemente otros ciudadanos
particulares situados en una posicidn dominante, que poseen un poder en muchos de {os casos simitar of del Estado, por lo que no es
improbable gue afecten fos derechos fundamentales de los particulares. Estos grupos sociaies o particuiares en sftuacion de ventaja son
evidenternente diversos g las instituciones juridicas tradicionales como fos sindicatos, las cémaras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores Cuyos derechos e intereses han side colificados como difusos, colectivos o
transpersonaies. En una sociedad estructurada en grupos y en i predominacion de los aspectos econdémicos, ef poder del grupoe o de
quien tiene una preeminencia econdmica se impone af poder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante los que ef
principic de iguaidad ante fa ley es una falocia. Ef poder surge de este modo no ya sdlo de los institticiones publicas, sino también de fo
propia sociedad, conilevando implicitamente la posibilidad de abusos, desde e! punto de vista Interno referido g fos integrantes de un
grupo, se puede traducir en el establecimiento de medidas sancionadoras, y per el fado de la actuacién externa de ese grupo o de un
particutar en situacion dominante, se puede refiejar en la imposicion de condiciones a las gue otros sujetos U otros grupos tienen a
necesidad de someterse. £l fortalecimiento de clertos grupos sociales o de un particular en situacion dominante que pueden afectar ia
esfera juridica de fos individuos ha hecho necesario tutelar a éstas, no séio frente g los organismos publicos, sino también respecto a esos
grupos o personas particulares; sobre tode porgue enuna sacledad corporativista y de predominio econdmico como la actua), fo gue en
reafidad se presenta son situaciones de disparidad y asimetria, ya gue no debe perderse de vista que esos grupos o particulares
mencionados logran no sofo ocupor un lugar refevante en el campo de las relociones particutares, sino que en muchas veces también
infiuyen en los cambios legisiatives en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplermente otros cludadonos particulares
organizados o situados en una posicidn dominante, constituyen una armenaza incluso mds determinante que la ejercida por los poderes
publicos para el plenc disfrute de fos derechos fundamentales. Estas sittaciones actuales de poder econdmice privado ponen de
manifiesto lo existencia, en el dmbito de ias relaciones privadas, del fendmeno de poder, o de rnonopolizacicn del poder social, sirilar a
los poderes publicos. Son situaciones de sufecion andicgas o las existentes frente al poder estatal, en las que la autonomio privada y i
libertad contractual de la porte mds débil guedan manifiestomente anuladas. C bien no dispone realmente de la libertad para decidir si
contrata ¢ no, o bien carece de posibilidades de discutir ef contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama desembecd en la
reconsideracicn de la teoria cldsica de los derechos fundamentales, y en fa extension anaiégica del contenido de fas relacicnes piiblicas
aq ias relaciones privadas, en donde ja superioridad de una de las partes anula ia libertad juridico y los derechos individuaies de la parte
débil. Estas situaciones no pueden dejarse dnicomente al amparo del dogimd de fa autonomia privada. La frontera cadd vez menos
nitida entre lo piblico y fo privaido, pues ambas esferas se entrecruzan y getdian en dmbitos comunes y de manera andioga, fa existencia
cada vez mds numerosa de organizaciones y estructuras sociales, gue conforman fo que se viene denominando poder privade y que se
sitdan justamente en fa iineq divisoria, cada vez mds confusa, entre lo pablico y lo privade, hace necesario replantearse el dmbito de
validez de las cldsicas garantias estataies, es decir, la garantla gue representan pard los ciudadanos los derechos fundamentales. £stos
deben ser entendidos cormo garantias frente af poder, ya sea éste un poder plblico o un poder privado, No serfa coherente U sisterna
que sdlo defendierc a ios ciudadanos contra fa amenazo que representa el posible abuso proveniente del poder publicc y no los
protegiera cuando g amenaza, que puede sef tanNto o incluso mds grave que fa anterfor, tenga su origen en un poder privado. En este
contexto, resulta indispensable entonces la utilizacion del wicio de amparo por parte de fos particulares como garantia de sus derechos
fundamentales, tratdndose de actes de autoridad o de actos de particulares en situacién dormincnte respecto de los prirnercs, de acuerdo
con el sisterna normative que derfva del articulo 107, fraccidn I, de fa Constitucion y def articufo 83 de la Ley de Amparo, en gue se permite
en interpretacicn directa de la Constitucicn a través del ampare directo, cuyo ohjeto bdsico de enjuiciamiento es la actuacion de! Juez,
que los Tribunales Colegiados otorguen significados al texto constitucional al realizar el andiisis de los leyes o normas ¢ de actos de
autoridades o de actos de particuiares; esto es sdlo se podrd emprender ese andlisis de fa posible vislneracidn de derechos fundamentales
del acto celebrade entre particuiares, cuando dicho acto haya pusado por el tamniz de un drgano judicial en e! contradictorio
correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,

Amparo directo 48/2009. Carlos Armando Oiivier Aguifar. 14 de mayo de 2009, Unanimidad de votos y con salvedad en las consideraciones
del Magistrado Nedfito Ldpez Rarmos, Ponente: Benito Alva Zenteno. Secratario: Vidal Oscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
e Alosojos del derecho internacicnal es una unidad;*

< En jo octudlidad, fo conviceisn de que fo posicicn respectivd de los distintos podsres del Estado sélo tiene interés para el derecha constitucional ¥ es irrelevig
internacional, o cuyos gjos el Estodo aparece sdlo come una uridod, ha adouirido gran firmeze en fo jurisprudencia internacional, en o prdctica de fos Estod!
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Que comprende a todas sus estructuras y a todos agentes;
+ Incluso podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es ébice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democrética, esta Delegacién
tiene la obligacién, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al gue pertenece esta Delegacién v, como ya se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “.. un hecho ilicito violataorio de los
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por ejemplo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresidn, puede acarrear la responsabilidad
internacional del Estado, no por ese hecho en s mismo, sino por falta de la debida diligencia para prevenir ia
violacion o para tratarla en los términos requeridos..””

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionzles y en la Constitucion no se refacionan entre si en términos jerdrquicos; siendo gue la Constitucién
Ceneral de la Republica egtablece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo gue en la gran mayoria de los casos
la satisfaccién de un derecho es lo gue hace posible el disfruto de otros {interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de |a integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjuntc o catélogo de derechos, siendo
el origen ese catilogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catdlogo para la interpretacién de cualquier
norma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre los derechos humanos gue integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos — lo que exciuye
Iz jerarguia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
(pro persona) entendide como herramienta armonizadoray dindmica gue permite la funcionalidad del catdlogo
constitucional de derechos humanos.

Sin gque se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

s Los derechos humanos, independienternente de que su fuente sea la Constitucién Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catdlogo de rango constitucional.

e FElconjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose como parametro de control de regularidad constitucional.

* No sdlo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parémetro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
que su fuente sea la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratade internacional gque aungue no se repute de derechos humanos proteja
algun derecho de esta clase.

internacional". Ef hecho internacionoimente ificits def Estodo come fuente de responsabilidad internacional, Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de la Comision de Derecho Internocional,
1971 {Le foit internationaiement illicite de I "Etat, scurce de responsobiitd internationale, Roberto Ago, rapporteur spécich Annuaire de fo Cormmission du Droft international, 1977).

S .. Esta obligacicn implice el deber de los Estados Partes de orgonizor todo el aparato gubernamental y, en general, todas las estructuras o ravss de las cuales se manifiesto el giercicio del poder
pubtice, de manera tol que secn copaces de asegurar juridicamante ef libre v plenc efercicio de los derechos humanos..”. Corte IDH. Case ValGsquer Rodriguer V. Honduras, Fondo, Sentencia de
29 da julio de 1988. Serie C No. 4.

¢ x.. un hecho flicito vielotorio de fos derechos humones que iniciaimente no resulte imputable directamente a un Estads, por efemplo, por ser obra de un particular ¢ por no haberse identificodo o
owutor de la trasgresion, puede acarrear fa responsabifidad internaciona! del Estads, no por ese hecho en si mismo, sino por faita de la debida difigencio para prevenir Ia violocion o paro trataria en
fos términos requeridos por Io Convencion..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sertencic de 29 de julio de 1988, Serie € No. 4.

T Corte Interameticana de Derechos Humanos. Coso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie © No. 4, part. 172 y ofr. Caso Godinez Cruz. Sentencia di
Mo. 5, parrs. 181,182 ¥ 187.
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A estas conclusiones arribé el Plene de ta Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver la Contradiccién de
Tesis 293/2011, Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas v de Trabajo
del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de |a Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

“.. Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Pleno a apuntar, como una conclusidon preliminar, que los derechos humanos reconocides en
los tratados internacionales y en fa Constitucion no se refacionan entre si en términos jerdarquicos...

Una correcta interpretacion del contenide y funcién del catdlogo de derechos humanos previsto en ef grticulo 1° constitucional comporta la
necesidad de destacar gue el pdrrafo tercero de dicho numeral prevé como principios ohjetivos rectoras de los derechos humanos fos de
interdependencia e indivisibllidad., Segin ef principic constitucional de interdependencia, los derechos humanos establecen relociones
reciprocas entre ellos, de moda gue en g gran mayoria de los casos o satisfaccion de un derecho es fo que hace posible ef disfrute de otros.
Por otra parte, ef principio constitucional de indivisibilidad de los derechos hurmanos parte de ia integralidad de la persona y fa necesidad de
satisfacer todos sus derechos, lo gue excluye la posibilidad de establecer jerarquias en abstracto entre los mismos.

De gcuerdo con lo anterior, de lo fiterafidad de los prirmeros tres pdrrafos del artfculo 1° constitucional se desprende lo siguiente: (i) fos derechos
humanos reconocides en fa Constitucion y en los trotados de los cuales México sea parte integran un mismo conjunte o catdlogo de derechos;
{ii) lo existencia de dicho catdlogo tiene por origen la Constitucion misma; (i) dicho catdiogo debe utifizarse para la interpretacién de
cualquier norma relativa a fos derechos humanos; y (iv} las relaciones entre los derechos humanos que integran este conjunto deben
resofverse partiendo de la interdependencia y la indivisibifidad de {os derechos humanos —o gue excluye la jerarquia entre unos y otros—, asf
come del principio pro persong, entendido como herramienta armonizadora y dinGmica que permite fa funcionalided del cotdlogo
constitucional de derechos humanos.. 5

Asf, de un andlisis del procedimiento legisiativo se desprenden las siguientes conclusiones en relacion con la intencidn y finalidad def
Constituyente of aprobar las reformas en comento: {i} se buscaba que los derechos humanos, independientemente de que su fuente seg la
Constitucion o los tratados internacionales, conformaran un sofo catdlogo de rango constitucional; (ii) se pretendio que ef conjunto de fos
derechos humanos vincule a los drganaes jurisdiccionales g interpretar no solo las proplas normas sobre la rmateria, sino toda normea o acto
de gutoridod dentro del ordenomiento juridico mexicano, erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional; v (i) se
sostuvo que no sélo las normas contenidas en los tratados internacionaies de derechos humanos constituyen ese parémetro de reguiaridad
constitucicnal, sinc toda norma de derechos humanos, independientemente de que su fuente sea /g Constitucion, un tratado internacional
de derechos hurmanos o un tratado internacional gue aungue no se repute de derecho humonos protejo algdn derecho de esta clase...

En este sentide, para este Tribunol Plenc defender ios derechos humanos es defender la propia Constitucidn...

En esta lineq, en casc de gue tonto normas constitucionales como normas internacionoles se refieran o un mismo derecho, éstas se
artictiardn de manerg que se prefieran aquélios cuyvo contenido proteja de manera mds favorable o su titular atendiendo para eflo of
principio pro persona. Por otro lade, ante el escenario de que un derecho humano contenido en un tratado internacicnal del gue México seg
parte no esté previsto en Una norma constitucional fa propia Constitucion en su articulo 1° contemplo lo posibifidad de que su contenido se
incorpore al conjunto de derechos que gozardn todas los personas y que tendran gue respetar y garantizar todas las autoridades y, conforme
a los cuales, deberdn interpretarse fos actos juridices tanto de qutoridades como de particulares ¢ efecto de que sean armaonicos vy coherentes

con dichos contenidos fundamentcries.”
L

Asi, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacion en este
caso para el asunto que nos ocupa, esta Delegacion, en ejercicio de sus atribucicnes, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del REHA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28~ La evaluacion del impacto ambiental es ef procedimiento a través def cual o Secretarfo establece fas condicicries a
que se sujetard lo realizacion de obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecolégico o rebasar los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restauraor los ecosistemas, o fin de evitar o
reducir al minimo sus efectes negativos sobre el medio ambiente. Para elfic, en {os casos en que determine el Reglamento que of
efecto se expida, guienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o actividodes, requerirdn previamente la
gutorizacion en materia de impactoc ambiental de la Secretaria:

laiX .

X.- Cbras y actividades en humedales, ecosisternas costeros, lagunas, rios, lagos y esteros conectados con &/ mar, asi como en sus
litorales o zonas federales. En ef caso de actividades pesqueras, acuicolas o agropecuarias se estard o lo dispuesto por la fraccidn
X1l de este articulo;

Xi o XHi..

El Regiamento de lo presente Ley determinard las obras o actividudes ¢ que se refiere este articulo, gue por su ubicacidn,
dfmensfones ccrroctenstrcas o Q.'conces no produzcon impactos ambfentcries Sngﬁcatlvos no causen o ,ouedcm causar
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del equilibric ecoldgico y fo prateccién al ambiente, y que por {o tanto no deban sujetarse ol procedimiento de evaluacion de
irrpacte ambiental previsto en este crdenamiento.

ARTICULO 29.- Los efectos negativos gue sobre el ambiente, los recursos naturales, Ia flora y la fauna silvestre y dernds recursos a
que se reflere esta Ley, pudieran causar Jas obras o actividades de competencia federal que no requieran someterse af
procedimiento de evaluocicn de impacto ambliental a que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente a las
disposiciones de la misrna, sus reglamentos, fas normas oficioles mexicanas en materia ambiental, ia legistacion sobre recursos
naturafes que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha
normatividod se requiera.

ARTICULO Sc.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o actividodes, requerirdn previamente fo
qutorizacion de la Secretario en materia de impacto ambiental:

Aja Q.

R} CBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASI COMO
EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:
Sjavi.

Articulo 6%- Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infroestructura, rehabilitacién y el mantenirmiento de instalaciones
relacionado con las obras y actividades sefioladas en el articulo anterior, osi como con lgs que se encuentren en operacicn, no
requerirgn de la gutorizacion en materia de impacto ambienta! siernpre y cuando cumplan con todos los requisitos siguientes:

. Las obros y actividades cuenten previarnente con la gutorizacion respectiva o cuando ne hubieren requerido de ésto;

i Las gcciones por realizar ne tengan relacidn alguna con el procesc de produccién que generd dicha autorizacion, y

lil. Dichas acciones no impliquen incremento alguno en el nivel de impocto o riesgo ambiental, en virtud de su ubicocion,
dimensiones, caracteristicas o alcances, tales como conservacidn, reparacidn y maontenimiento de bienes inmuebles; construccion,
instalacion y demoiicidn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacion de bienes inmuebles cuando se pretenda Hevar a
cabo en la superficie def terreno ccupada por fo construccidn o instalacidn de que se trate.

En estos cosos, los interesados deberdn dar avise o la Secretaria previamente o Id realizacidn de dichas acciones.

Las ampliaciones, modificociones, sustitucicn de infraestructura, rehabilitacion y ef mantenimiento de instalaciones relacionadas
con los obras y actividades sefialadas en el articulo 50, asi como con las que se encuentren en operacicn y que secn distintas o fas
que se reflere el primer pdrrafo de este articulo, podrdn ser exentados de Ia presentacion de la manifestacion de impacto ambiental
cuando se demuestre que su efecucion no causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard {os fimites v condiciones establecidos en
tas disposiciones juridicas relativas a la proteccién ol ambiente y o la preservacion y restauracion de fos ecosistemas.

Fara efectos del pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dor aviso a la Secretaria de las acciones que pretendan reclizar parc
que ésta, dentro del ploze de diez dias, determine si es necesaria ki presentacidn de una menifestacion de impacto ambiental, o si
fas acciones no requieren ser evaluadas y, por lo tanto, pueden realizorse sin contar con QUEOrizacion.

En otras palabras, el Promovente reguiere realizar el Proyecto de “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA
CONAGUA PARA RENOVACION DEL TITULO DE CONCESION N° 06TAMI17319/24AHGRO6 PARA UN PREDIO
DE 97,524.00 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS”, misma que es
competencia de la Federacidn segdn los articulos 28 fraccidn X de la LGEEPA y 5° inciso R}, 6° del REIA, en el cual
seidentificd que el predioy el usc solicitado (Agricola) corresponde con lo previamente autorizado por la CONAGUA,
en el titulo de concesiéon citado, y que Unicamente corresponde a un tramite administrativo de renovacién de titulo
de concesion. Lo anterior, pone de manifiesto que el predio solicitado es congruente con el uso solicitado por el
Promovente, aunado a gue no se ubica en un area natural protegida de cardcter Federal, Estatal o Municipal, ni en
ecosistemas costeros, y que el Promovente reitera en su Peticién que NO EXISTIRAN MODIFICACIONES O
ALTERACIONES AL ENTORNO como lo sefiala en su Peticion, por lo gue se identifica que no habra incremento
en la superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por lo que, alin y cuando las obras v/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacion, por ser una
Peticién exclusivamente para un “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA RENOVACION DEL
TITULO DE CONCESION N° 06TAMIT7319/24AHGRO6 PARA UN PREDIO DE 97,524.00 M2, UBICADO EN EL
MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO, TAMAULIPASY,, [o cierto es que el Promovente estd sujetc en lo conducente
a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislagién sobre
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recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisecs, licencias, autorizaciones y
concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la LGEEPA:

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, la flora y la fauna silvestre y demds recurses a
que se refiere esta lLey, pudieran causar las obras o actividades de competencia federal que no requieran someterse ol
procedimiento de evaluacién de impacto ambiental o que se refiere la presente seccion, estardn sujetas en Jo conducente o las
disposiciones de la mismo, sus reglamentos, fas normas oficiales mexicanas en materia ambiental, {g legisiacidn sobre recursos
naturales que resulte aplicable, asf como a traveés de fos permisos, ficencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha
normatividad se requiera. ’

Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por ta Promovente, de acuerdc con lo sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE la realizacidn del Proyecto “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE
LA CONAGUA PARA RENOVACION DEL TITULO DE CONCESION N° 06TAMI117319/24AHGRO6 PARA UN
PREDIO DE 97,524.00 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS", conforme fas
caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimientc de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo qgue el Promovente
estd sujeto en lo-conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y ia Proteccidon al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, |a legislacion sobre Recursos Naturales qgue
resulte aplicable, asi como a través de los permiscs, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articule 29 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente.

El presente Aviso se emite considerando que:

a) El Promovente NO_INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN _EL PRESENTE correspondiente a “TRAMITE ADMINISTRATIVO
ANTE LA CONAGUA PARA RENOVACION DEL TiTULO DE CONCESION N° O6TAM117319/24AHGRO6
PARA UN PREDIO DE 97,524.00 M? UBICADOC EN EL MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO,
TAMAULIPAS".

b) Ei Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacién {obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley
General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacidén del Impacto
Ambiental) que expresamente requerirdn previamente la auterizacion en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente cue PREVIC AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articutos 28 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, SE_REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resclutivo, acuerdo, determinacién, comunicacién correspondiente en
materia de impacte ambiental competencia de la Federacian.
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CUARTO. Se le apercibe al Promovente gue queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones Vii y X!l de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O) del Reglamento de la LGEEPA en materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, 93 de ta Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable {(LGDFS)
¥ 139 del Reglamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACT IVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucion, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacién al Proyecto a que se refier Ssta Respliigion. sin
tener la resolucidn, acuerdo, comunicacidn y determinacién correspondientéde |2 Secratafiads Médio

Ambiente y Recursos Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR glgdn cuerpo de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales v/o drenes pluviales: VERTER AGUAS; O DISPONER
CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las disposiciones juridicas
aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacidn correspondients; o en los sitios, cuerpos
o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no estén autorizados 0 contravengan los
ordenamientos juridicos correspondientes.

d. Realizar actividades fuera de los limites del rea del Proyecto;

QUINTO. El presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE sstablecido-en el articulo 12 de la Ley
Federal de Procedimiento Ad ministrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACIGN, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi COMO PRESENTADA POR_EL PROMOVENTE, ¥ no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el &mbitc de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, gue la presente resolucién, emitida con motivo de la aplicacion de |z
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucion rmismos que el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente an Materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, asi como de las demas disposiciones juridicas aplicables, podra ser
impugnada, mediante el recurso de revision, dentre de los quince dias habiles siguientes a la fecha de su
notificacién por esta Delegacién, o ante Ias instancias Jurisdiccionales competentes, conforme a lo establecido
en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, v 3, fraccién XV, de la
Ley Federal de Procadimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente gue, EN CASO DE REALIZAR CUALOQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD
AJENA 3 la sefizlada en los TERMINOS de lz presente resolucién, el Promovente se sujetard a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos vy juridicos
correspondientes en la materia.
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OCTAVO. Notifiquese al Promovente yfo a quien o guienes estén autarizados para esos efectos, por atguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la
misma.

Asi lo acordd y firma, el Subdelegado de Gestidén para la Proteccidn Ambiental y Recursos Naturales, de la
Secretaria ge Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas.

ATENTAMENTE
El Subdelegado de Gestién para la
Proteccion Ambiental y Recursos Naturales

CON FUNDARENTO EN LO DISPUESTO £N EL ARTICULO B4 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA
DE MEDIQ AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES, BN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA
DELEGACION! FEDERALS DE LA SEMARNAT EN EL ESTADO 'DE TAMAULIPAS, PREVIA DESIGNACION
MEDIANTE OHICIO 01619, DE FECHA OY DE NOVIEMBRE DE 2018, FIRMA EL PRESENTE EL SUBDELEGADO DE
GESTION PARA LA PROTECCTION AMBIENTALY RECURSOS NATURALES.

tic. Aquiles Chavez Cauditlo. - Encargado de Despacho de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento.

Ccep.
Lic. Anselmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamauilpas. - Para su conecimiente.
Brchivo Delegacion

HAC/ABA/C: Folio 001072

5 £ tos términos del articulo 17 Bis, en relacion con los articuins Octavo y Décirno Tercero Transitortos del Decreta por el gque se refarman, adicionan v darogan
diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracién Publica Federa), publicade en el Diario Oficial de la Federacion et 30 de noviernbre de 2016,
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