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Oficio N° SGPA/03-0616/21
Bitdcora 28/2D-0207/06/21

NUmere de Folio: 001323

Cd Victoria, Tamaulipas 22 de junio del 2023

C. MAURICIO RAMON MONCADA MARTINEZ
APODERADO LEGAL DE LA EMPRESA

AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A. DE C.V.

BLVD. ADOLFO LOPEZ MATEOS NO. 1001

COL LOS TULES, C.P. 89339 .
TAMPICO, TAMAULIPAS

TELEFONO

CORREO ELECTRONICO

PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Requerimiento de Autorizacidén en
Materia de Impacta Ambiental.

Ciudad Victoria, Tarmaulipas. Acuerdo de la Delegacidn Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recurscs
Naturales en el Estado de Tamatulipas, correspondiente al dia veintidds de junio de dos mil veintiuno.

VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de Solicitud. Por escrito recibido en esta Delegacién Federal de |a Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tarnaulipas, en lo sucesivo Delegacion, el C. MAURICIO RAMON
MONCADA MARTINEZ en su caracter de APODERADO LEGAL de la empresa AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A.
DE C.V. en adelante Promovente, presenta 2l Aviso de No Requerimiento de Autorizacidon en Materia de
Manifestacién de Impacto Ambiental para solicitar la aprobacién o anuencia de esta Delegacién para llevar a cabo
iz obra denominada “TAM-7028-20 “REHABILITACION MAYOR DE PLATAFORMA DE AERONAVES DE ALA
ROTATIVA", a continuacion Peticién y Proyecto, respectivamente.

SEGUNDQ. Atencién a la Peticién. Una vez recibida la Peticion, esta Delegacion asignd a la misma el Ndrero de
Bitaccra 28/DD-0207/06/21, Folio 001323.

TERCERO. Peticidn de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto gue encuadra establecido en los articulos 28, parrafos primero, fraccién |y segundo, de la Ley
General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5°, incisc B} y 6, parrafos primero y segundo,
del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del
Impacto Ambiental {REIA); y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencia. Esta Delegacién, es competente para conocer y Acordar respecto de la
Peticidn la Promovente, competencia de esta Delegacién v fundamento de este Acuerdo, ademas de las normas
Gque se sefialan en al mismo, en los articulos 1o, parrafos primero, segundo, tercero y quinto, 40. parrafos cuarto,
quinto, sexto y noveno, 8o, 15, 16, pérrafo primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octavo y
noveno, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quintoy sexto, asl como 90, pérrafo primero, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2,19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 10.1. y 71, del Protocole Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econdmicos, Socialesy Culturales “Protocolo de San Salvador”; 1.2, 3,4, 5,101y ptocolo

Czile Juan B. Tijer'na S/NUm. Esg. Cen José Mariz Moreios Palacic Federal 2° pisc
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Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales vy
Culturales “Protocolo de San Salvador’; 1, 21, 22, 3, 4, 5, 241 y 26, del Pacto internacional de Derechos Civiles y
Politicos; 1, 21, 22, 3, 4, 5,111, 121, 122.8) y 122.b), dei Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales; 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccion |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16, 17 BIS, 18, 26 asf
como 32 BIS, fracciones i, I}, HI, 1V, V, X, XI, XV1, X0, XXX vy XL, de la Ley Orgénica de la Administracidn Publica
Federal; 1, parrafos primere, fracciones |, 1, i, IV, V, VI, VI, VIH, X, y segundo, 2, fracciones |, il y V, 3, fracciones i, ilI, |V,
V Bis, VI, VI WL DG X XA, XIT XKHT XV, XV, XV XV XV XX X34, XK, XK, 0KV, OOV, X000 XAV SOKX, OO, YOXKIT, XXXV,
KXXV, XXV, YOOV, YOOV, 4, parrafo primero, 5, fraccicnes |, 11, IV, V, VI, VI, DX X, X X, XL XV, XV, XX, XX, XX, 15,
fracciones, |, i, HI, IV, V, VI, VII, VI, X, X X X, XL XV, XV, XV XV XV XX, 28, 29, 37 TER, de la Ley General del
Equilibric Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente (LGEEPA); 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones Vil, VIII,
IX, X, 35, y demas relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrative; 1, 2, parrafos primero vy segundo, parte
in fine, 3, fracciones |1, [H, IV, V, VI VL VI DG X X, XN XV, XV y XV 4, fracciones |, VI y Vi, 50 v 60, vy demds relativos
del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del
Impacto Ambiental, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 30 de mayo de 2000, reformado v adicionado
mediante Decretos publicados en ese érgano informativo oficial el 26 de abril de 2012 y 31 de octubre de 2014, con
la correspondiente Fe de Erratas publicada en aguel el 27 de abril de 2012 [REIA)}; 1, parrafo primero, 2, fraccion XXX,
19, fracciones XXIil, XXV y XXX, 38, 39y 40, parrafo primero, fracciones IX, inciso ¢, XIXy XXXIX, del Reglamentc Interior
de la Secretaria de Medic Ambiente v Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de fa Federacién el 26 de
noviembre de 2012, reformado, adicicnado y derogadoe segldn Decreto publicado en ese érgano informativo oficial
el 31 de octubre de 2014; ARTICULO GNICO, fracciones |, numeral 9, Viy Vil, del ACUERDO por el que se adscriben
organicamente las unidades administrativas a que se refiere el Reglamento Interior de |a Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 15 de diciembre de 2014,
ACUERDO por el cual se reforma [a nomenclatura de las normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, asi comoe fa ratificacién de las mismas previa a su revision guingquena,
publicado en el Diario Oficial de ia Federacién el 23 de abril de 2003,

SEGUNDO. Peticién de Avisc de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, siendo
gue se pide:

L1}
wen

El Aviso de No Requerirmiento de Autorizacion en Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental
para realizar las obras del Proyecto “TAM-7028-20 “REHABILITACION MAYOR DE PLATAFORMA
DE AERONAVES DE ALA ROTATIVA”".

El presente proyectc prevé la implementacidon de medidas preventivas para seguir manteniendo fas
condiciones del pavimento en la plataforma de geronaves de ala rotativa. Estas medidas consisten en
la aplicacién de un sello de alto desemperio en [a superficie del pavimento. En el drea adyacente g la
zona de toma de contacto, se aplicard un sello de proteccién contra derrame de combustible.

Grupo Aeroportuario del Centro Norte, dentro de sus inversiones del Plon Maestro de Desarrofio 2016-
2020, tiene programado en el Aeropuerto Internacional de Tampico una actualizacion en fa plataforma
destinada o la operacion de aeronaves de ala rotativa con el objeto de garantizar ia vida atil del
pavimente y asegurar condiciones de seqguridad en las maniobras que se realizan en esta zona.

Con dicha actualizacidn, se seguirdn manteniendo las condiciones del pavimento en la plataforma de
ceronaves de ala rotativa garantizando con ello que las condiciones para las operaciones gue se
realizan en esta drea sean las adecuadas

Se requerird de un tiempo gproximado de | mes para llevar a cabo las actividades de rehabilitacion
mayor de la plataforma de geronaves de ala rotativa. Los tramites y el tiempo requerido para los
permisos son independientes.

Calle duan B Tisring §
Cob Centro OF 87004,
Taigforo (B34} 31G5262
fEging & de 20




MEDIO AMBIENTE

SECRETARIA BE MEDIC AMBIERTE ¥ RECURSCS HATURALES

El Aeropuerto de Tampico, S.A. de CV, se encuentra ubicada en el Boulevard Adolfo Lépez Mateos
ndmero 1001, Colonia Los Tules, Tampico Tamaulipas, C.P. 89339. Sus coordenadas geogrdficas son 22°
17° 47" Latitud Norte y 97° 51' 57" Longitud Oeste. :

El predic del aeropuerto tiene una superficie total de aproximadamente 349,186 hectdreas, donde e
presente proyecto prevé la aplicacién de un sello de aito desempefio en ia superficie def pavimento. En
la zona adyacente o la zono de toma de contacto, se aplicard un sello de proteccidn contra derrame de
combustible. El proyecto se pretende realizar en un drea de 0.3557 Ha misma que se encuentra dentro
de la poligonal del Aeropuerto (Ver figura 3.1) y que corresponde a un 0.030 % de la superficie total del
Aeropuerto.

LOCALIZACION DEL SIHC
DEL FROYECTO

Aerepustte de Tampice,
‘$.A.deC.V.

FROYECTO:

“REHABILITABILITACION MAYOR
DE PLATAFORMA DE
AEROMAVES DE ALA ROTATIVA”

FUENTZ:

Agtenpyerio de Tampico,
$A deCV.

Figura 1. Imagen satelital de la ubicacicn del proyecto “Rehabilitacién mayor de plataformas de ala
rotativa®

El proyecto se pretende realizar en un drea de 0.3551 Ha, misma que se encuentra dentro de la poligonal
del Aeropuertc dentro de las siguientes coordenadas:

Tabia de Coordenadas del proyecto.

T 616152.4319 2465360.971

2 6162042753 2465414817

3 616169.1906 2465439.848

4 616089.3417 2465360.741
AREA 3,551 m2

El Grea destinada a los puestos de estacionamiento para aeronaves de ala rotativa estd compuesta por
un pavimento flexibie, teniendo una superficie aproximada de 3,55Im2. Dicha superficie presenta un
bajo deterioro, por lo cual solo se prevén medidas preventivas para seguir manteniéndola en dptimas
condiciones. Se identificardn las grietas presentes en la superficie del pavimento, mismas que tendrdn
que limpiarse utilizando un compresor de oire, de igual forma se deberd de retirar tod materia
orgdnica presente. Concluido fo anterior, se aplicard el producto para sellado de grietas gies oala

Calle Juan 8. Tijerina S/NGm. Esg. Con 3osé Maria Morelos Palacic Federal 2° piso
Col Centre CP 87000, Cd. Victoria, Tamaulipas.
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especificacion proporcionada, Posteriormente se aplicard el sello de alto desempefio que permitird
mantener y mejorar las caracteristicas del pavimento. Lo aplicacidn requiere una superficie limpia de
cualquier materia vegetal, aceites y polfvo. En los puntos de toma de contacto y zonag adyacente se
aplicard un sello antiderrame de combustibles, que en caso de presentarse un incidente de este tipo,
permitirc proteger fa carpeta asféltica. Terrninada la aplicacion del sello de aito desemperio y el seilo de
proteccion contra derrames de combustible, se procederd a restituir el sefiglamiento horizontal con
pintura trafico color amarillo reflejante.

Figura del Area del proyecto

PROYECTO:
' R T “REHABILITABILITA
| S ATARORE AERONAVES CION MAYOR DE
DEALARGTATIA [ PLATAFORMA DE
Neorpibetaintl AERONAVES DE
AcigBtoom T ALA ROTATIVA"
Aghication de sele |
ceniradertame e ¢ ¢
combustble. : FUENTE:
ASLERO O 3
Aeropuerio de
Tempico, 5.A. de
c.v.

“Rehabilitacidn:mdayor de plataforma .
- degeronaves de alg rotativa™.
en el aeropuerto internacional de Tampico. i -
L e T T CONCERTOS L L T ]
_..Especificacion | .- " - ' Descripcién ... ... | Cantidad . Unidad ]
Sellado de Grietas en coliente, mediarnte
sellador crack master 1190 o Paliflex 2 de
CRAFCO, incluye limpieza de las caras
interiores de la grieta con la herramienta v
7 ASF-100 equipo adecuados, suministro y utilizacidn 50.00 mi
del agug, mano de obra, equipo de
proteccion personal, limpieza del lugar de
trabajo, y todo lo necesario parg su correcta
ejecucion. .
Recubrimiento asfaitico de alto desempefio,
incluye retiro de materia orgdnica, aceite v
polve de la superficie, sumninistro v utilizacion
del aguo, mano de obra, equipo de
2 ASF-102 prateccion personal, limpieza del lugar de| 1681.00

‘No.
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trabajo, vy todo o necesario para su correctg
ejecucion.

Suministro de los materiales y aplicacion dg
selloc de proteccién contra derrome de
combustibles GULF SEAL 250, , incluye retirc
de materia orgdnica, aceite y polvo de lg
3 ASF-CCC superficie, suministro y utilizacion del agua, 1870.00 m=2
mano de obra, equipe de proteccidn
personal, limpieza del lugar de trabajo, y todo
lo necesario para su correcta gjecucion.

Las actividades se desarrollarén en un drea que cuenta con estrictos controles de
seguridad y restricciones para la operacion, por lo que el personal contratistg estard
obligado a vigilar el cumplimiento de las normas de seguridad establecidas por la
Agencia Federal de Aviacidn Civil y el Aeropuerto de Tampico durante el tiernpo que dure
esta obra.

Se trabajard de manera coordinada previo al inicio de la obra y durante la misma con ef
objetivo de no afectar la operacién diaria del aeropuerto. Por tal motivo se ha previsto que
los trabajos se realicen en diferentes horarios segiin el drea: en el caso de los trabajos en
las calies de rodaje se prevé considerar el cierre de los mismos previa notificacion y
gutorizacién de la comandancia de R.G.A.C en el geropuerto..”

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacion procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecido en
la legislacién ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan aplicables
al caso, sin que sea Sbice sefalar que corresponde at Estado la rectorfa del desarrollc nacional para garantizar gue
&ste sea integraly sustentable, asi como que en todas las decisionesy actuaciones del Estado se debe velary cumplir
con el principio del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos, entre otros, a la
satisfaceion de sus necesidades de alimentacién, salud, educacidn y sanc esparcimiento para su desarrolic integral;
ademds de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta Delegacién obedece a lo estabiecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los requisitos
de legalidad gue debe observar todo acto administrativo, debide a que es emitido por autoridad competente,
fundado y motivado, segln lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del
presente acuerde, ya gue entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, esta la
expedicién de la Autorizacidon en Materia de Impacto Armbiental de manera previa al inicio de las obras y/o
actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente,
LGEEPA, asi corno 50, del Reglamento de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, REIA; incluse la Secretaria de Medio Arnbiente y Recursos Naturales
est4 facultada para resolver respecto tanto al aviso de ne requerimiento de autorizacién en materia de impacto
ambiental, asi como de la solicitud de exencién de la presentacion de la manifestacién de impacto ambiental,
establecidos en el articulo 6o. del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en el articulo 28, parrafo
segundo, de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. 8o.- Los funcionarios y empleados publicos respetardn el gjercicio del derecho de peticion, siempre que
ésta se formule por escrito, de manera pacifica y respetucsa; pero en materia politica sélo podragshacer uso
de ese derecho los ciudadanos de fa Republica.

Czlle Juan B. Tijzrina $/Mdm. Esg. Con Jos2 Maria Merelos Calacio Federal 2° piso
Cotl. Cantro CF 870800, Cd. Victoria, Tamaulipas.
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A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, fa cual tiene
obligacicn de hacerlo conocer en breve término al peticionario.

Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucion Federal, el articulo 16, fracciones VIL Xy X de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, establece que la Administracidn PUblica Federal en sus relaciones con
los particulares tiene comoe obligaciones, entre otras, las que se indican a continuacion:

ART. 16- La Administracion Publica Federal, en sus relaciones con los particulares, tendrd las siguientes
obligaciones:

Lavl..

Vil. Proporcionar informacion y orientar acerca de los requisitos juridicos o técnicos gue las disposicicnes
legales vigentes impongan a ios proyectos, actuaciones o soficitudes que se propongan realizar;

Vil ..

IX. Tratar con respeto a los particulares v a facilitar el ejercicio de sus derechos y el cumplimiento de sus
obligaciones; y

X Dictar resofucion expresa sobre cuantas peticiones le formulen: asi como en jos procedimientos iniciados
de oficio, cuya instruccion y resolucidn afecte a terceros, debiendo dictarla dentro del plazo fijado per la fey.

Siendo conveniente manifestar que el articule 1o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero y quinto que:

Art.To.- En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos humanos reconocidos
en estq Constitucion y en los tratados internacionales de los gue el Estado Mexicano sea parte, asi como de
las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podrd restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y
bajo las condiciones que esta Constitucidn establece.

Las normas relativas a los derechos hurmanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion ycon
los tratados internacionales de ia materia favoreciendo en todo tiernpe a las personas la proteccion mds
amplia.

Todas ias autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacicn de prormover, respetar,
proteger vy garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado deberd prevenir, investigar,
sancionar y reparar las viclociones a fos derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

Queda prohibida toda discrirminacion motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad las
discapacidades, la condicién sociai, las condiciones de saiud, la religidn, las opiniones, las preferencias
sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga por obfeto anularo
menoscabar los derechas y libertades de las personas.

En este sentido esta Delegacién, en el ejercicio de sus atribuciones y en el dmbito de su competencia, tiene la
obligacién de promover, respetar, proteger vy garantizar los derechos humanos reconocides en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Meui
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de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia {principio de pro persona {pro homine o pro personae}),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccidn ante la ley y no discriminacion, principio que estd establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en gjercicic de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, a la obligocidn de respeto y garantia de los derechos humanos,
independientemente de cudles de esos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de
cardcter interno o internacional, lo Corte considera evidente que todos los Estados, como miernbros de
la comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacicn alguna, lo cual se
encuentra intrinsecamente relacionado con ef derecho a una proteccién igualitaria ante la ley, que a su
vez se desprende “directamente de la unidad de naturaleza del género humano v es inseparable de la
dignidad esencial de la persona™. El principio de igualdod ante la ley y no discriminacién impregna
toda actuacion del poder del Estado, en cualquiera de sus manifestaciones, relacionada con el respeto
Y garantia de los derechos humanos. Dicho principio puede considerarse efectivarmente como
Imperativo del derecho internacional general,. en cuanto es aplicable a todo Estado,
independientemente de que sea parte o no en determinado tratado internacional, y genera efectos con
respecte @ terceros, inclusive a particulares. Esto implica que el Estado, ya sea a nivel internacional o en
su ordenamiento interno, y por actos de cualquiera de sus poderes o de terceros que actlen bajo su
tolerancio, agquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio de igualdad y no
discriminacidn, en perjuicio de un determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién Juridica y
Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003.
Serie A No. 18. Parrafo 73.

101. En concordancia con ello, este Tribunal considera que el principio de igualdad ante Ia ley, igual
proteccion ante la ley y no discriminacion, pertenece ol jus cogens, puesto que sobre él descansa todo
el andamiaje juridico del orden publico nacional e internacional y es un principio fundamental que
permea todo ordenamiento juridico. Hoy dia no se admite ningn acto juridico que entre en conflicto
cen dicho principio fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persona,
por motivos de género, raza, color, idioma, religidn o conviccidn, opinién poiftica o de otra indole, origen
nacional, étnico o social, nacionalidad, edad, situacién econdmica, patrirmonio, estado civil, nacimiente
0 cualiguier otra condicidn. Este principio (igualdad v no discriminacidn) forma parte del derecho
internacional general. En lo actual etapa de lo evolucidon del derecho internacional, el principio
fundamental de igualdad y no discriminacidn ha ingresado en ef dominio del jus cogens. Corte IDH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de
septiembre de 2003. Serie A No. 18, Parrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se reterma mas adelante.

5. Que el principio fundamental de igualdad y no discriminacién, revestido de cardcter imperativo,
acarrea obligaciones erga omnes de proteccidn que vinculan o todos los Estados y generan efectos con

respecto a terceros, inclusive particulares. Corte IDH, Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados, Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiernbre de 2003. Serie A No. 18.

"2 Que para garantizar efectivarmente los derechos consagradoes en la Convencion Americana, el
Estado Parte tiene la obligacicn, erga omnes, de proteger a todas las perscnas que se encuentren bajo
su jurisdiccidn. Esto significa, como lo ha dicho la Corte, que tal obligacidon general se impone no sélo en

' Condicion juridica y derechos humanos del nifio, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacion o la Constitucion P it
relacionada con la naturalizacion, supro nota 32, parr. 55,

Calle Juan B. Tiarina S/NGm. Esg. Con José Maria Morelos Palacic Federal 2° pisc
Col, Centre €P 37000, Cd. Victeria, Temauiipaz.
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refacion con el poder del Estado sino tambien en relacién con actuaciones de terceros particulares? ..”.
Corte IDH. Asunto Diarios "Ei Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucién de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido gue se debe respetar y garantizar el libre
y pleno ejercicio de derechos humanos, ya gue toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e
inviolables, gue le hacen titular de derechos humanos gue no pueden ser desconccidos v que, en consecuencia,
son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion politica.

".. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos los Estados. Es incuestionable ef
hecho de que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e invioiables, que fe hacen
titular de derschos fundamentales que no se le pueden desconocer y que, en consecuencia, son superiores
al poder del Estado, sea cual sea su crganizacién politica...”. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de
los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No.
18. Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comentg, ha establecido en sujurisprudencia gue es de jus cogens
¢ Derecho de Gentes, |2 adopcidn de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, €l libre y pleno
ejercicio de derechos humanos, y gue tales medidas sélo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacion a la
normativa de proteccidn de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i} [a supresidén de las normas y practicas de cualguier
naturaleza que entrafien violacion a las garantias previstas en la CADH, asi come ii) la expedicién de normas y el
desarroilo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“. En el derecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificade un
tratado de derechos humanos debe introducir en su derecho interno las modificaciones necesarias para
asegurar el fiel cumplimiento de las cbligaciones asumidas. Esta norma es universalmente aceptada, con
respaldo jurisprudencial, La Convencidn Americana establece la obligacion general de cada Estado Parte
de adecuar su derecho interno a las disposiciones de dicha Convencidn, para garantizar los derechos en
ella consagrados. Este deber general del Estado Parte implica que las medidas de derecho interno han de
ser efectivas (principio del effet utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar todas las medidas para que
lo establecido en la Convencién sea efectivamente cumplido en su ordenarmiento juridico interno, tal como
Io requiere el articulo 2 de la Convencidn. Dichas medidas sélo son efectivas cuando el Estado adapta su
gctuacion g la normativa de proteccion de la Convencion...”. Corte IDH. Condicion Juridica y Derechos de
los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No.
18. Parrafo 77.

“.. [ell deber general del articulo 2 de la Convencidn Arnericana implica la adopcidén de medidas en dos
vertientes. Por una parte, la supresion de las normas y prdcticas de cualquier naturaleza que entrafien
violacion o las garantias previstas en la Convencién. Por la otra, la expedicidn de normas y el desarrollo de
prdcticas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantios..". Corte IDH. Condicion Juridica y
Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003.
Serie A No. 18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene gue en una Sociedad
Dernocratica constituyen una triada jos derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de
[Derecho, cada uno de cuyos componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcion de los otres.

2 Cfr, Caso de las Comunidades del Jiguomiandd y def Curbarads. Medidas Provisionales. Resolucién de ia Corte Interamericanz de Derechos
Humanos de 6 de marzo de 2003, censiderando undécimo; y Caso de la Comunidad de Paz de Son Joseé de Apdartads. Medidas Prov;sxonales
Resolucién de la Corte Interarmericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécime.
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“.. El concepto de derechos y libertades y, por ende, el de sus garantias, es también inseparable del sistema
de valores y principios que lo inspira. En una sociedad democrdtica los derechos v jibertades inherentes a
la persona, sus garantios y el Estado de Derecho constituyen una triada, cada uno de cuyos componentes
se define, completa y adquiere sentido en funcidn de los otros..”. Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo
Suspension de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Opinién
Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987, Serie A No. 8. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupuesto central — ef
contexto espaciol de subsistencia-® para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacion ni lesion a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); y ii) en la obligacion correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion
Yy garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como el de a un medio ambiente sano, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sinotambién por los particulares. Se trata, pues, de |a eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacién de poder, y entre las que estarian, en principio,
fas relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omhes, lo que significa que no sdle se impenen en relacién con el poder del Estado sino también
en relacion a actuaciones de particulares {véanse los antes transcritos numerales 5 v 12, respectivamente, de ia
Opinicn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indecumentados” y la resolucidn de 6 de julio de 2004 “Asunta Diarios "El Nacional' y "Asi es |la Noticia" respecto
Venezuela”, ambos de fa Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al “minimo vital™ o “minimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judicial de la Federacion-, a partir de la interpretacion sisternética de los derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo} en la Constitucion General de la Replblica y en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutivos del bloque de constitucionalidad y conformados por su satisfaccion y
proteccidn, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde Iz cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarroliar un plan de vida auténomo y de participacidn activa en la vida democratica
del Estado (educacién, viviendg, salud, salario digno, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por lo que se erige
come un presupuesto del Estado Democrético de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentide: un minimo de subsistencia digna y
auténoma que es protegida, universalmente, para que la persena lleve una vida libre del temor y de las cargas de
rmiseria ¢ de necesidades insatisfechas gue limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcidn de medidas, de
cualquier caracter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
gue lz persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones que le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis .40.A. 1/2
(10a), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi comao Tesis | 40.A12 K (10a), Registro 2002743,
Libro XVI|, Febrero de 2013, Tormo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacion, rubro, texto v antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacién: ‘

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2004684

de votos. Ponente: Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Garceia.
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XXV, Octubre de 2013, Tomo 3

Materia(s): Constitucional

Tesis: L40.A. J/2 (10a.)

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN
QUE SE DESARROLLA.

El derecho g un medio ambiente adectuado para el desarrolio v bienestar de las personas, que como
dereche fundamental v garantic individual consagra el articulo 4o, pdrrafo quinto, de lo Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desarroffa en dos aspectos: ) en un poder de exigencia y un
deber de respeto erga omnes g preservar la sustentabilidad del entorno ambiental, que implica la no
afectacién ni lesion a éste (eficacia horizontal de los derechos fundamentales); v b) en la obligacion
correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion y garantia de que sean atendidas las
regulaciones pertinentes (eficacia vertical).

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 496/2006. Ticic Asociacion de Nativos y Colonos de San Pedro Tighuac, A.C. 17 de enero
de 2007. Unanirnidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sandra tharra Valdez.

Amparo en revision (improcedencia) 486/2008. Asociacién de Residentes de Paseos de Las Lomas, AC. 28
de enero de 2009, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia
Peraza Espinoza.

Amparo en revision {improcedencia) 230/2009. Caria Alefandra Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad
de votos. Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Miguel Angel Betancourt Vdzguez.

Amparo en revision 267/2010. Margarita Ornelas Teijo. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Quefa 35/2013. Integradora de Empresas Avicelas de La Laguna Durango Coahuila, SA. de CV. 6 de junio de
2013, Unanimidad de votos. Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez Secretario: José Pablo Sayagoe Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XV1l, Febrero de 2013, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1.40.A.12 K (10a.)

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.
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En el orden constitucional mexicano, el derecho al "minimo vital” o “minimo existencial’, el cual ha sido
concebido como un derecho fundamental que se apoya en los principios del Estado social de derecho,
dignidad humana, solidaridad y proteccién de ciertos bienes constitucionales, cobra vigencia a partir de g
interpretacion sistemdtica de los derechos fundamentales conhsagrados en la Constitucidn Polftica de los
Estados Unidos Mexicanas, particularmente en sus articulos lo, 30, 40, 13,25, 27, 31, fraccidn 1V, y 123; aunado
al Pacto Internacional de Derechos Fcondmicos, Sociales v Culturales, y el Protocolo Adicional o lg
Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales "Protocolo de San Salvador®, suscritos por México y constitutivos def bloque de constitucionalidad,
Y conformados por la satisfaccidn y proteccidn de diversas prerrogativas que, en su conjuntc o unidad,
forrman la base o punto de partida desde Jo cual el individuo cuenta con las condiciones minimas para
desarrollar un plan de vida auténomo y de participacién activa en la vida democrdtica del Estado
(educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio ambiente, etcétera. ), por lo que se erige
como un presupuesto del Estado democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo bdsico, las
coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, el Comité de Derechos
Economicos, Sociales y Culturales de la Crganizacién de las Naciones Unidas, en la Observacion General
No. 3 de 1920, ha establecido: "la obligacién minima generaimente es determinada ol obsenvar las
necesidades del grupo mds vuinerable que tiene derecho o la proteccién del derecho en cuestion.” Asi, i
interseccion entre lo potestad estatal y el entramado de derechos y libertades fundamentales, en su
connotacion de interdependientes e indivisibles, fija la determinacién de un minimo de subsistencia digna
¥ autdnoma constitucionalmente protegida, que es el universal para sujetos de o misrma clase y con
expectativas de progresividad en lo concerniente a prestaciones. En este orden de ideas, este pardmetro
constituye el derecho al minimo vital, el cual coincide con las competencias, condiciones bdsicas ¥
prestaciones sociales necesarias para que la persona pueda llevar una vida libre del temor y de las cargas
de la miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus libertades, de tal manera que este derecho
abarca todas los medidas positivas o negativas necesarias para evitar que la persong se vea
inconstitucionalmente reducida en su velor intrinseco cormo ser humano, por no contar con las condiciones
rateriales que le permitan llevar una existencia digna. Aunado o lo anterior, el minimo vital es un concepto
Juridico indeterminado que exige confrontar la realidad con los valores y fines de los derechos sociales,
siendo necesario realizar una evaluacién de las circunstancias de cada caso concreto, pues a partir de tales
elementos, es que su contenido se ve definido, al ser contextualizado con los hechos del case; por
consiguiente, al igual que todos los conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado por el
Jjuzgador, tomande en consideracion los elementos necesarios pora su aplicacidn adecuada a casos
particulares, por lo que debe estimarse que el concepto no se reduce a una perspectiva cuantitativa, sino
gue por &l contrario, es cualitativa, toda vez que su contenido va en funcién de las condiciones particulares
de cada persona, de esta manera cada gobernado tiene un minimo vital diferente; esto es, el andlisis de
este derecho implica determinar, de manera casuistica, en qué medida se vuinera por carecer de recursos
materiales bajo las condiciones propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO..

Amparo directo 667/2012. Mdnica Toscano Soriano. 31 de octubre de 2012, Unanimidad de votos. Ponente:
Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Mayra Susana Martinez [ Spez.

Asi como la Tesis 1.30.L.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Sernanario Judicial de la Federaciéon y su Caceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, Agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacién, rubre, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada

Czlle Juan B, Tijerina $/NUm. Esq. Con 30sé Maria Moreles Palacic Federa! 2° piso
Col. Centro CP 87000, C&. Victeria, Tamaulipas.
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tormo XXX, Agosto de 2009

Materia(s): Civil, Comadn

Tesis: 1.30.C.739 C

Pagina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO
INTERDPUESTO CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION
DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE PARTICULARES EN RELACIONES
HORIZONTALES O DE COORDINACION.

Ei criterio general de los Tribunales Federales ha sido en el sentido de que en términos de las disposiciones
constituciondles y legales sobre la materia, el amparo sélo procede contra actos de autoridad, lo que a su
vez ha provocade que los termas de constitucionalidad sean abordados o la luz de si alguna disposicion
ordinaria es violatoria de la Constitucicn, o si al dictarse el acto reclamado (sentencia definitiva en el casc
del amparo directo civil) no se han acatado los mandatos de algun precepto de la Carta Fundamental
linterpretacidn directaj. Lo anterior, porque los referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de
la premisa de la procedencia del amparo contra actos de qutoridad en unag refacion de supra a
subordinacidn, es decir, como los actes verticales que se dan entre gobernantes y gobernados, por actuar
los primeros en un planc superior a los segundos, en beneficio del orden publico y del interés social;
reiaciones que se regulan por el derecho publico en el gue también se establecen los procedimientos para
ventilar los conflictos que se susciten por la actuacion de los drganos del Estado, entre los que destaca
precisamente el juicio de amparo. Esta linea de pensamiento se refiere a la tesis liberal que permed durante
el siglo XX, conforme g la cual o validez de los derechos fundamentales se restringe a las relaciones de
subordingcion de los ciudadanos con el poder publico. Este cardcter liberal de los sisternas constitucionales
modernos se fundamentd también en la cldsica distincion entre derecho privado y derecho publico: ef
primero gueda constituido como el derecho gue regula las relaciones inter privatos, mientras que ¢f
segundo regularfa las relaciones entre fos ciudadanos y el poder ptiblico, o entre los drganos del peder
publico entre sf. En este marco, los derechos de libertad se conciben como los limites necesarios frente al
poder, derechos publicos subjetivos que, por tanto, sélo se conciben en las relaciones cludadanos-pederes
publicos y son Unfcamente oponibles frente al Estado. Pero estos limites no se consideran necesarios en las
relaciones entre particulares, fundamenrtadas en el principio de la autonomia de la voluntad. Surge asi la
teoria alemana de la Drittwirkung, también flamada Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales.
Esta denominacion se traduce como la eficacia horizontal de los derechos fundamentales, tomando en
consideracion que ef problema se plantea en cuanto a la eficacia de éstos en las refaciones horizontales,
asf lamadas a las relaciones en que no hay relacion de poder, y entre laos que estarian, en principio, las
relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda desde la
concepcién de los derechos fundamentales como derechos pudblicos subjfetivos, cuya vigencia se
proyectaba en las relaciones juridicas dadas entre el individuo y el Estado. Los demds individuos, los
llamados tercercs, guedarian, en principic, al margen de esa relacion juridica especifica. Sin embargo, las
tecrigs contractualistas explican el origen de ios derechos humanos en sentidc opuesto, es decir, los
derechos del hombre surgen como derecho en las relaciones entre privados, preexisten por tanto al Estado,
el que nace para salvaguardar y garantizar estos derechos. Asf) jos derechos fundomentales se tienen,
originalmente, frente a los demds hombres y sélo derivativamente frente al Estado, por lo que los derechos
naturales g la libertad, la seguridad, fa propiedad, etc, son, en prirmer lugar, derechos frente a los presuntos
"terceros” los particuiares. Cormo se dijo, la construccidn juridica de los derechos tiene su origen en el Estado
iiberal de derecho. Los poderes pGblicos se convierten en los principales enemigos de las recién
conguistadas libertades, una amenaza que hay que controlar y limitar. Esta idea lleva o la conclusion de
que el derecho pdblico, que regula la organizacién del poder, ha de fijar el limite de actuacion de éste para
lo que se recurre a estos derechos naturales cuya garantia en Icr socreo'ad estobcr encomendcrda al poder
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presente en las relaciones de coordinacidn surgidas entre particulares, que se desarrolian entre individuos
considerados en principic iguales v libres, y que quedan sometidos solamente af imperio de lo autonomia
de la voluntad y la libertad contractual ddndose por entendido que no necesitan ninguna proteccion
externa adicional. Ante este panorama, en principio no existe la posibilidad de alegar los derechos
fundamentales en las relaciones entre particulares; pero por elio se torna indispensable acudir a la tecria
alemana de lo Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en el campo de ias relaciones laborales, donde es
especialmente sensible la subordinacién del trabajador o un poder, esta vez privado, la ernpresa, v los
consiguientes peligros que para los derechos fundarnentales provienen de estos poderes privados. Lo
ideologia liberal presumia la igualdad de la que partion los individuos en sus relaciones privadas, pero esta
presuncion, especialmente en la época actual, estd lejos de poder sostenerse, pues ahoro la sociedad se
caracteriza cada vez mds por su complejidad, pues el imperio de que tradicionalmente goezo la qutoridad
es hoy en dia mds difuso a virtud de los deneminados grupos de fusién o de presion, o simplemente otros
ciudadanos particulares situados en una posicicn dominante, que poseen un poder en muchos de los casos
similar of del Estado, por lo que no es improbable que afecten los derechos fundarmentales de los
particulares. Estos grupos sociales o particulares en situacion de ventaja son evidentemente diversos a las
instituciones juridicas tradicionales como los sindicatos, las cémaras ernpresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuyos derechos e intereses han sido calificados como
difusos, colectivos o transpersonales. En una sociedad estructurada en grupos y en la predominacién de los
aspectos econdrmicos, el poder del grupo o de quien tiene una preeminencia econdmica se impone al poder
def individuo, credndose situaciones de supremacia social ante las que el principio de igualdad ante Ia ley
es una falacia. El poder surge de este modo no ya sdlo de las instituciones piblicas, sino también de la
propia sociedad, conllevande implicitamente o posibilidad de abusos; desde el punto de vista interno
referido a los integrantes de un grupo, se puede traducir en el establecimiento de rmedidas sancionadoras,
Y por el lado de la actuacion externa de ese grupe ¢ de un particular en situacion deminante, se puede
reflejar en la imposicion de condiciones a las que otros sujetos u otros grupcs tienen la necesidad de
someterse. El fortalecimiento de ciertos grupos sociales o de un particular en situacidn dominante que
pueden afectar la esfera juridica de los individuos ha hecho necesaric tutelor a éstos, no sélo frente o los
organisimos publices, sino también respecto o esos grupos o persenas particulares; sobre todo porque en
una sociedad corporativista y de predominio econdmico como fa actual, lo que en realidad se presenta son
situaciones de disparidad y asimetria, ya que no debe perderse de vista que esos grupos o particulores
mencicnados logran no sdio ocupar un fugar relevante en el campo de las relaciones particulares, sino gue
en muchas veces también influyen en los cambios legislativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de
poder, o simplemente otros ciudadanos particulares organizados o situados en una posicion dominante,
constituyen una amenaza incluso mds determinante que la gfercida por los poderes publicos para el pleno
disfrute de los derechos fundamentales. Estas situaciones actuales de poder econdémico privade ponen de
manifiesto la existencia, en el ambito de las relaciones privadas, del fendmeno de poder, o de
monopolizacion def poder social, similar a los poderes publicos. Son situaciones de sujecién andlogas a las
existentes frente al poder estatal, en las que la autonomia privada y la libertad contractuai de la parte mads
débil quedan manifiestamente anuladas. O bien no dispone realmente de la libertad pare decidir si
contrata o no, o bien carece de posibilidades de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este
panorarma desembocd en fa reconsideracion de la teoria cldsica de fos derechos fundamentales, v en fa
extensicn analdgica del contenido de las relaciones publicas o las relaciones privadas, en donde fa
superioridad de una de las partes anula la libertad juridica y los derechos individuales de Ia parte débil,
Estas situaciones no pueden dejarse unicamente al amparo del dogma de lo autonomia privada. La
frontera cada vez menos nitida entre lo publico y lo privado, pues ambas esferas se entrecruzan y actdan
en dmbitos comunes y de manera andloga, la existencia cada vez mds numerosa de organizaciones y
estructuras sociales, que conforman lo que se viene denominando poder privado y que se sitdan
Jjustamente en la linea divisoria, cada vez mds confusa, entre lo publico y lo privado, hace necesaric
repldntearse el dmbito de validez de las cldsicas garantias estatales, es decir, lo garantia que represerntan
para los ciudodanos los derechos fundamentales. Estos deben ser entendidos como garantiag frente af
poder, ya sea éste un poder publico o un poder privado. No seria coherente un sistema quessieSEEndiera
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a los ciudadanos contra la amenaza que representa el posibie abuso proveniente del poder pablico y no los
protegiera cuando la amenaza, que puede ser tantc o incluso mds grave que fa anterior, tenga su origen
en un poder privado. En este contexto, resulfta indispensable entonces fa utilizacicn del juicio de amparo por
parte de los particulares comeo garantfa de sus derechos fundamentales, tratdndose de actos de autoridad
o de actos de particulares en situacion dominante respecto de los primeros, de qeuerdo con el sisterna
normativo que deriva del articuio 107, fraccicn 1X, de la Constitucion y del articulo 83 de la Ley de Amparo,
en que se permite en interpretacion directa de la Constitucidn a través del amparo directo, cuye objeto
basico de enjuiciamiento es Ja actuacion del Juez, gue los Tribunales Colegiados otorguen significados al
texto constitucional al realizar el andlisis de las leyes o normas o de actos de qutoridades o de actes de
particulares; esto es sdlo se podrd emprender ese andlisis de la posible vulneracion de derechos
fundamentales del acto celebrado entre particulares, cuando dicho acto haya pasade por el tamiz de un
drgano judicial en el contradictorio correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 48/2008. Carlos Armando Olivier Aguilar. 14 de mayo de 2008, Unanimidad de votos y con
salvedad en las consideraciones del Magistraodo Nedfite Lopez Ramos. Ponente: Benito Alva Zenteno,
Secretario: Vidal Oscar Martfnez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:

e Alos ojos del derecho internacional es una unidad;®

» Que comprende atodas sus estructuras y a todos agentes?

* Inclusc podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posibiemente permitir
presuntas viotaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democrética, esta Delegacién
tiene la obligacion, dentro de su dmbito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al gue pertenece esta Delegacion y, como ya se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las viclaciones a los derechos humanos, toda vez gue “.. un hecho ilicito viofatorio de los
derechos hurmanos que inicialmente no resulte imputable directarmente a un Estadc, por efemplo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresién, puede acarrear ia responsabilidad
internacional del Estado, no por ese heche en si mismo, sino por falta de la debida diligencia para prevenir la
violacicn o para trataria en fos términos requeridos..”.”

4% En lg gotualidad, la conviccidn de que la posicién respectiva de los distintos poderes del Estado sdfo tiene interds para el derecho
constituciondl y es irrelevante en abscluto en derecho internacional, @ cuyes ofos el Estado aporece sO/o cormo ung unidad, ha adquirido gran
firmeza en la jurisprudencia internacional, en la practica de los Estados y en lo doctrina del derecho internacional..”. EI! hecho
internacionaimente ilicito del Estado como fuente de responsobilidad internacional, Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de fa
Comisién de Derecho Internacional, 1971 (Le fait internationalement ilficite de | Etat, source de responsablfité internationale, Roberto Ago,
rapporteur spécial; Annuaire de la Commission du Droit Internaticnal, 1971).

sv_. Esta obligacidn implica el deber de los Estados Partes de organizar todo el aparato gubernamental y, en general, todus las estructuras o
trc:ves de los cuales se manifiesta ef gjercicio de! poder publico, de manera tal que sean copaces de asegurar jurldicamente ef libre y pleno
ejercicio de los derechos humanos...”. Corte IDH. Case Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serle C
No. 4.

6% un heche ilicito violatorio de los derechos humanes que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por gjemiplo, por ser
obra de un portrcu:‘cr o por no haberse identificadc of qutor de fa trasgresicn, puede acarrear la responsabifidad internacional del Estado, no
por ese hecho en si misme, sino por fafta de la debida diligencia para prevenir la violacion o pard trataria en fos términos requeridos por fa
Convencion..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4.

7 Carte Interamericana de Derechos Mumanos. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, s fr. Caso
Godinez Cruz. Sentencia de 20 de enero de 1989, Serie C No. 5, parrs, 181,182 y 187.
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_Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos hurnanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucion no se relacionan entre sfen términos jerdrguicos; siende que la Constitucion
General de la Republica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
fa satisfaccion de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la personay la necesidad de satisfacer todos sus derechos {indivisibilidad).

De esta formeg, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjuntc o catalogo de derechos, siendo
el origen ese catélogo la Constitucidn misma, debiéndose utilizar tal catalogo para la interpretacién de cualquier
norma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre los derechos humanos gue integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia v la indivisibilidad de los derechos humanos - lo gue excluye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principic pro homine o para no herir susceptibilidades pro perscnas
(pro persona) entendido cormo herramienta armonizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catdlogo
constitucional de derechos humanos.

5in que se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

s Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucidn Federal o los
tratados internacionales, conforman un sclo catalogo de rango constitucional.

e El conjunto de los derechos humanos vincula a los drganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las
propias normas sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico
mexicano, erigiéndose como parametro de control de regularidad censtitucional.

* No sélo las hormas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sinc toda norma de derechos humanos, independienternente
de gue su fuente sea la Censtitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional
de derechos humanos, o un fratado internacional gue aungue no se repute de derechos humanos
proteja algln derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribé el Pleno de Iz Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al resolver la Contradiccion de
Tesis 293/2071. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civit del Primer Circuite. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Plenc de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

“.. Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Plenc a apuntadr, como una conclusion preliminar, que los
derechos humaonos reconocidos en los tratados internacionales y en la Constitucion no se relacionan
entre sf en términos jerdrquicos...

una correcta interpretacion del contenido y funcidn del catdlogo de derechos humanos previsto en el
articulo 1° constitucional comporta Ja necesidad de destacar que el pdrrafo tercero de dicho numeral
prevé como principios objetivos rectores de los derechos humanos los de interdependencia e
indivisibilidad. Segun el principio constitucional de interdependencia, los derechos humanos establecen
relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos la satisfaccidn de un
derecho es lo que hace posible el disfrute de otros. Por otra parte, el principio constitucional de
indivisibilidad de los derechos hurnanos parte de la integralidad de la personc y la necesidad de
satisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de establecer jerarquias en abstracto entre
los mismos.

De acuerdo con lo anterior, de la literalidad de los primeros tres pdrrafos del articulo 1° constitucional se
desprende lo siguiente: (i} los derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los trataglos de los
cuales México seq parte integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos; {ii} lo exigim iE-Clicho
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catdlogo tiene por origen la Constitucion misma; (fii) dicho catdlogo debe utilizarse para la
interpretacién de cualquier norma relativa a los derechos humanos; y (iv) las relaciones entre los
derechos humanos que integran este conjunto deben resofverse partiendo de la interdependencia y la
indivisibilidad de los derechos humanos —lo que excluye la jerarquia entre unos y otros-, asi como del
principio pro persona, entendido como herramienta armonizadora y dindmica gue permite /o
funcionalidad del catdlogo constitucional de derechos humanos...

Asi de un andlisis del procedimiento legislativo se desprenden las siguientes conclusiones en relacion
con la intencién y finalidad del Constituyente al aprobar las reformas en comento: (i) se buscabg que los
derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucion o los tratados
internacionales, conformaran un solo catdlogo de rango constitucional; (i} se pretendié que el conjunto
de los derechos humanos vincule o los drgancs jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias normdas
sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentre del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose comeo pardmetro de control de regularidad constitucional, y (iii) se sostuve gue no sélo las
normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese pardmetro
de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de que su
fuente seqa la Constitucidn, un tratado internacional de derechos humanos o un tratado internacional
que agungue no se repute de dereche humanos proteja algin derecho de esta clase...

En este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propia
Constitucion...

En esta lineq, en caso de gue tanto normas constitucionales como normas internacionales se refieran a
un mismo derecho, éstas se articulardn de manera que se prefieran aquéllas cuyo contenido proteja de
manera mds favorable a su titular gtendiendo para elio al principio pro persona. Por otro lado, ante el
escenario de que un derecho humano contenido en un tratado internacional del que Meéxico sea parte
no esté previsto en una norma constitucional, la propia Constitucién en su articulo 1° contempla la
posibilidad de que su contenido se incorpore al conjunto de derechos que gozardn todas las personasy
que tendrdn que respetar y garantizar todas las autoridades y, conforme a los cuales, deberdn
interpretarse los actos juridicos tantc de autoridades como de particulares a efecto de que sean
armdanicos y coherentes con dichos contenidos fundamentales

"

Asl, con sustento en las normas v disposicicnes juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacién en este
caso para el asunto que nos ocupa, esta Delegacidn, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del REIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28.- Lg evaluacidn del impacto ambiental es el procedimiento a través del cual la Secretaria
establece las condiciones a que se sujetard la realizacion de obras y actividades que puedan causar
desequilibric ecolégico o rebasar ios limites y condiciones establecidos en las disposiciones aplicables
para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosisternas, a fin de evitar o reducir al minimo
sus efectos hegativos sobre el medio arnbiente. Para ello, en los casos en que determine el Reglamento
que al efecto se expida, quienes pretendan llevar o cabo alguna de los siguientes obras o actividodes,
requeriran previamente la qutorizacidn en materia de impacto ambiental de la Secretaria:

- Obras hidrdulicas, vias generales de comunicacion, oleoductos, gasoductos, carboductos y
poliductos;

Taxi ..
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El Reglamento de la presente Ley determinard las obras o actividades a que se refiere este articulo,
que por su ublcacion, dimensiones, caracteristicas o alcances no produzcan impactos ambientales
significativos, no causen o puedan causar desequilibrios eccldgicos, ni rebasen los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones juridicas referidas a la preservacion del equilibric ecoldgico v la
proteccion al ambiente, y que por io tanto no deban sujetarse al procedimiento de evaluacion de
impacto ambiental previsto en este ordenamiento.

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, la flora y la fauna
sifvestre y demds recursos a que se refiere estg Ley, pudieran causar las obras o actividades de
competencia federal que no requieran someterse al procedimiento de evaluacién de impacto
ambiental o que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en io conducente a las disposiciones de
la misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, o legisiacicn sobre
recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y
concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera.

ARTICULO 50.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o actividades,
requerirdn previamente lo outorizacién de la Secretaria en materia de impacto ambiental:

A ..
LaXiv..

B). Vias Generales de Comunicacion:

Construccion de carreteras, autopistas, puentes o tlineles federoles vehiculares o ferroviarios; puertos,
vias férreas, aeropuertos, helipuertos, aerédromos e infraestructura mayor para telecomunicaciones
que afecten dreas naturales protegidas o con vegetacion forestal, selvas, vegetacién de zonas dridas,
ecosistemas costeros o de humedales y cuerpos de agua nacionales, con excepcion de:

@} La instalacion de hilos, cables o fibra dptica para la transmisién de sefiales electrénicas sobre g
franja que corresponde ol derecho de vig, siempre que se aproveche la infruestructura existente;

b) Las obras de mantenimiento y rehabilitacién cuando se realicen en la franja del derecho de via
correspondiente, y

¢} Las carreteras que se construyan, sobre caminos ya existentes, para un trdnsito promedio diario de
hasta un mdximo de 500 vehiculos, en las cuales la velocidad no exceda de 70 kilémetros por hora, el
ancho de calzoda y de corona no exceda los 6 metros y no tenga acotamientos, quedando
exceptuadas aquellas a las que les resulte aplicable algdn otro supuesto del articulo 28 de la Ley.

Clavi..

ARTICULO 6. Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructura, rehabilitacion y el
mantenimiento de instalaciones relacichado con las obras y actividades seffialadas en el articulo
anterior, asi como con las que se encuentren en operacion, no requerirdn de la autorizacién en materia
de impacte ambiental siempre y cuando cumplan con todos los requisitos siguientes:

I. Las obras y actividades cuenten previamente con la autorizacién respectiva o cuando ne hubieren
requerido de ésta;

Il Las acciones por realizar no tengan relacién alguna con el proceso de produccidn que generd dicha
autorizacion, y

Calle Juan B. Tijarina $/NUm. Esg. Con J0sé Maria Morelos Palacio Federal 2° pise
Ceol. Centro CP 87000, C4. Victeria, Tamaulipzs,

Tetéfone: [B34) 3185252 wWww.goh.mx/semarnst
Bdgina 17 de 20 ”gf;,.o
ot




MEDIO AMBIENTE

SRCELTARIA DE MESID AMBIRNIE Y BECDASOE NATURALES

It Dichas dcciones nc impliquen incremento algune en el nivel de impacto o riesgo ambliental, en
virtud de su ubicacidn, dimensiones, caracteristicas o alcances, tales como conservacion, reparacion y
mantenimiento de bienes inmuebles; construccién, instalacion y demolicién de bienes inmuebles en
dreas urbanas, o madificacion de bienes inmtebles cuando se pretenda lievar a caba en ia superficie
del terrenc ocupada por la construccion o instalacion de que se trate.,

En estos casos, los interesados deberdn dar aviso a la Secretaria previamente a la realizacion de dichas
accliones.

En otras palabras, se reguiere construir una cbra de “TAM-7028-20 “REHABILITACION MAYOR DE
PLATAFORMA DE AERONAVES DE ALA ROTATIVA”, es competencia de |a Federacion segin los articulos 28 de
la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccién al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley Ceneral del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental y ademas las
obras y/o actividades, se refieren Unicamente a la implementacion de medidas preventivas para la rehabilitacion
del pavimento en la plataforma de aeronaves de ala rotativa, mediante la aplicacion de un sello de alto desermpenfo
en la superficie dei pavimento, mientras que en el érea adyacente a la zona de toma de contacte, se aplicara un
selio de proteccidn contra derrame de combustible, todo esto dentro de las instalaciones del Aeropuerto de
Tampico. De igual forma, estas actividades nc requieren el cambio de uso del suelo forestal, ni se ubica en un area
natural protegida de caracter Federal, Estatal o Municipal, ni en ecosistemas costeros o de humedales y cuerpos
de agua nacionales; £n su oportunidad no requirid de la autorizacion en impacto ambiental, y no habra
incremento en la superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por fo gue, alin y cuanda las obras y/o actividades no requieren someterse al Procedimiento de Evaluacién de
Impacto Ambiental competencia de la Federacién, [o cierto es que la Promovente estd sujeta en lo conducente
a la LGEEPA, sus reglamentos, ias normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacion sobre
recursos naturales gue resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y
concesiones gque conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 22 de la LGEEPA:

ARTICULQ 29- Los efectos negativos gue sobre el ambiente, los recursos naturales, la flora y la fauna
silvestre y demds recursos a gue se refiere esta Ley, pudieran causar las obras o actividodes de
competencia federal que no requieran someterse al precedimiento de evagluacion de impacto
ambiental o que se refiere la presente seccidn, estardn sufetas en lo conducente a las disposiciones de
o misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legisiacion sobre
recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, qutorfzaciones y
concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera.

Por lo expueste y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. - Se da por atendido ef AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo cen |o sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE ia realizacion del Proyecto “TAM-7028-20 “REHABILITACION
MAYOR DE PLATAFORMA DE AERONAVES DE AlLA ROTATIVA", conforme las caracteristicas descritas en el
CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluaciéon de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo gue el Promovente
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, la legislacidn sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a




dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccion al Ambiente.

El presente Aviso se emite considerando que:

a) El Promovente NO_INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A 1A AUTORIZADA EN EL PRESENTE correspondiente a “TAM-7028-20
“REHABILITACION MAYOR DE PLATAFORMA DE AERONAVES DE ALA ROTATIVA".

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL qgue sea competencia de la Federacién (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de ta Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccién al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacidén del Impacto
Ambiental) que expresamente requerirdn previamente la autorizacién en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROILLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD gue establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente y 5 def Reglamento de [a Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccidn al Ambientes en Materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental, SE REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerde, determinacién, comunicacion correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacién.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones V| y Xll de fa Ley Cenetal del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O) del Reglamento de [a LGEEPA &ftriateria
de Evaluacion del impacto Ambiental, 93 de Ja Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS)
y 139 del Regiamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucidn, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacién al Proyecto a gue se refiere en esta Resolucion sin
tener la resolucion, acuerdo, comunicacién y determinacidn correspondiente de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR alglin cuerpc de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluvialess VERTER AGUAS; O DISPONER
CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las disposiciones juridicas
aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacion correspondiente; o en los sitios, cuerpos
o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no estén zutorizados o contravengan los
ordenamientos juridicos correspondientes.

d. Realizar actividades fuera de fos limites del &rea del Proyecto;

QUINTO. El presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de |a Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando cormo CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASI COMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE, v nc le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el dmbito de su respectiva competencia.

Czlle Jusn B. Tijerina 5/NGm. Esg. Con Jesé Maria Moreiss Palacio Federal 2° pisc
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SEXTO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resclucion, emitida con motivo de la aplicacion de la
Constitucién Paolitica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucién mismos gue el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecolégico y 1a Proteccion
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y |a Proteccidén al Ambiente en Materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, asf como de las demés disposiciones juridicas aplicables, pcdra ser
impugnada, mediante el recurso de revision, dentro de los guince dias habiles siguientes a la fecha de su
notificacién por esta Delegacidn, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo establecido
en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 3, fraccion XV, de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente que, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD
AJENA a la sefialada en los TERMINOS de la presente resclucién, el Promovente se sujetara a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y juridicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiquese al Promovente y/o a guien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la
misma.

Asi lo acordd y firma, el Subdelegado de Gestién para la Proteccion Ambiental y Recursos Naturales, de Ia
Secretaria de Medio Ambi'en’_cey Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas.

2
ATENTAMENTE
El Subdelegado de Gestion para la
Proteccién Ambiental y Recursos Naturales

)

ING. H JRACIO DEL ANGEL CASTILLO

CON CUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 84 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA
DE MEDIO AMBIENTE ¥ RECURSCS NATURALES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA
DELEGACIONE FEDERALS DE LA SEMARNAT EN EL ESTADO IE TAMAULIPAS, PREVIA DESIGNACION
MEDIANTE JFICIO 01819, BE FECHA O] DE NOVIEMBRE DE 2018, FIRMA EL PRESENTE EL SUBDELEGADO DE
GESTION P, PA |A PROTECCION AMBIENTAL ¥ RECURSOS NATURALES.

Ccep 3:"' Lic. Aquiles Chéavez Caudillo. - Encargado de Despacho de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento,
Lic. Anselmo Bafuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
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2 Ep |og términos del articulo 17 Bis, en relacien con los articutos Octavo y Décime Tercero Transitorios del Decreto por et gue se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de 12 Ley Organica de fa Administracion Publica Federal, publicado en ¢l Diario Cficial de |a federacitn el 30 de noviembre de 20718,




