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l. Nombre del area que clasifica.
Direccion General de Impacto y Riesgo Ambiental

Il. Identificacién del documento del que se elabora la versién publica
SEMARNAT-04-006 - Exencion de la presentacion de la Manifestacion de
Impacto Ambiental — Bitacora N° 28/DC-0195/07/21

. Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.
La informacion correspondiente a Nombre, Correo electrénico, teléfono(s),
domicilio, RFC, CURP, Fotografias, firmas concernientes a las personas fisicas
identificadas e identificables.

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccién(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
clasificacién; asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.
La informacion sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los
artitulos Articulo 116 de la LGTAIP y 13 fraccion | de la LFTAIP. Por tratarse de
datios personales concernientes a una persona fisica identificada e identificable.

V.[Firma del titular del area.
. Horacio Del Angel Castillo

I. Fecha y nimero del acta de la sesién mité donde se aprobé la versién
ublica.

esion extraordinaria del Comité de Transparencia de la Semarnat, concertada el
2 de  septiembre del 2023 vy protocolizada mediante el

ACTA_T17_2023 SIPOT 2023 _DIT-545-2023-SE

Disponible para su consulta en:
httpy//dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inai/XXXIX/2023/5IPOT/ACTA_17_2023_SIPO
T_2023_DIT-545-2023_SE.pdf




e Notificado Via Eiecir

Oficio N° SGPA/03-0867/71
Bitdcora 28/DC-0185/07/21

Ndmero de Folio: DOOT?07

Cd Victoria, Tarmnavulipas 3 12 da agoste del 2027

LIC. OMAR RODRIGO LOPEZ MUNOZ
ARPQDERADO LEGAL

- AEROPUERTC DE REYNOSA SA DE v

CRESENTE-

Asunte: Solicitud de Exencidn de ls Presentacidn de
ta Manifestacion de impacto Ambiental

'Prc;movente: AEROPUERTO DE REYNOSA, 5A DE
CW. s

Proyecto: "NIVELACION DE LA ERANIA PONIENTE
DE LA PISTA 13-31"

Ciudad Victoria, Temaulipas. Resolucién de Ia Delegacion Federal de Iz Secretaria de Medio Ambiente v Recursos
Naturales en el Estado de Tarmaulipas, correspondiente al dia dore de agosto de dos mil veintiung,

YISTOS;
Y, RESULTANDCQ

PRIMEROQ. Presentacion de ‘.!a‘ Soficitud de Exencidn de ja Presenmtacién de Ja Manifestacién de impacio
Ambiental. Por ESCRITO SIN NUMERQ, en esta Delegacion Federal de la Secretarja de Medic Ambiente y Recursos

APQDERADD LEGAL de Iz empresz denominada AEROPUERTO DE REYNOSA, 5.A. DE CV,, en adelants
Promovente, solicita exencidn de |z presentacidn de Iz manifestacion de impacto ambiental def provecto
denorninado “NIVELACION DE LA FRANIA PONIENTE DE LA PISTA 13-31", enic sucesivo Proyecto, ubicado en el
municipio de Beyrosa, Tamaulipas,

SEGUNDC. Tramite. Una vez recibida Ia solicitud de exencién en comento, esta Delegacidn asignd s dicha solicitud
2l niimerao de bitdcora 26/0C-0195/07/71 ¥ N° de Folic 001707 v,

CONSIDERANDO

PRIMERO, Fundamento ¥ Competencia. Esta Delegacisn, es competente Para conocer y Acordar respects de ja
Psticién fz Promovente, competencia de esta Delegacién vy fundamento de aste Acuerdo, ademss de las normas
que se sefialan en ¢l mismo, en los articulos lo, parrafos primero, sequndo, tercera ¥ quinto, 4o, parrafos cuarte,
Quinte, sexta y noveno, 8o, 15, 18, parrafo primerg, 75, parrafos primero, tercei'o, cuarto, sexto, séptimo, octavo ¥
noveno., 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto ysexto, asf corne 50, parrafo primero, de la Constitucisn Polftica
de los Estados Unides Mexicanos; 1, 2,19, 21, 24, 26,27.28,29, 30 y 32 dela Convencidn Arnericans sobre Derechos
Hurmnanas 1.2, 3, 4, 5.70). v 11, del Pretonalo Adicional 3 la Convencidn Arrericana sobre Derechos Hurmanos en
Mataria de Derechos Econdmicos, Sociales ¥ Culturales “Protocolo da San Salvador™ 12 3,450y T, del Protocolo
Adicional 2 la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos en Mataria de Derechos Econdmicos, Sociales ¥
Cutturales “Protocolo de San Salvadort 1, 21, 22, 3, 4 5, 243 y 26, del Pacto Internacional da Derachos Civiles A
Politices: 1, 21, 22, 3, 4 5 14, 121, 12.2.8) ¥y 122.b), del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos,- i
Cultursles; 1, parrafos primero ¥ segundo, 2, fraccidn 1,13, parrafo primero, 4, pdrrafoe primerg, 16585
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como 32 BIS, fracciones |, I, Ill, IV, V, X, XI, XVI, XVII, XXXIX y XLIl, de la Ley Organica de la Administracién Publica
Federal; 1, parrafos primero, fracciones |, Il I, IV, V, VI, VI, VIII, X, y segundo, 2, fracciones |, Il y V, 3, fracciones |, ll], IV,

v Bis, VI, VI VL X XX, X, X, XV, XV, XV XV XV XX XX G, XX, XXV, XXV, XXV XV XK, SOK XXX XKV,
SOV, XXXV XXXV, XXXV, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, 1, IV, V, VI, VI X, X X, X X, XV, XV XEX, XX XKL 15,
fracciones, |, 11, [, IV, V, VI, VII, VI, X, X, X1, XL X XV, XV, XV XV XV XX, 28 fraccion |y 29, de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico vy la Proteccion al Ambiente (LGEEPA); 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones VII, VI,
IX, X, 35,y demas relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1, 2, parrafos primero y segundo, parte
in fine, 3, fracciones I, LI, IV, V, VI, VII, VI, 1X, X, X1 XL XDV, XV y XV 4, fracciones | VI y VI 57 inciso B), subinciso b),
6°y demas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecologico v la Proteccion al Ambiente en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental (RLGEEPAMEIA), publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 30 de
mayo de 2000, reformado y adicionado mediante Decretos publicados en ese érgano informativo oficial el 26 de
abril de 2012 y 31 de octubre de 2014, con la correspondiente Fe de Erratas publicada en aguel el 27 de abril de 2012
1, parrafo primero, 2, fraccidn XXX, 19, fracciones XXIII, XXV y XXIX, 38, 39 y 40, parrafo primero, fracciones IX, inciso ¢,
XIX y XXXIX, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 26 de noviembre de 2012, reformado, adicionado y derogado segin Decreto
publicado en ese érgano informativo oficial el 31 de octubre de 2014; ARTICULO UNICO, fracciones |, numeral 9, VI y
VI, del ACUERDQO por el que se adscriben organicamente las unidades administrativas a que se refiere el
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicaclo en el Diario Oficial de Ia
Federacion el 15 de diciembre de 2014; ACUERDO por el cual se reforma la nomenclatura de las normas oficiales
mexicanas expedidas por la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales, asi comno la ratificacion de las
mismas previa a su revision quinguenal, publicado en el Diario Oficial de ia Federacién el 23 de abril de 2003,

SEGUNDO. Peticién. Medularmente, la Peticidn consiste en lo siguiente:

“.. El Aeropuerto Internacional de Reynosa cuenta con una sola pista de 1,894 m de longitud por 45 m
de ancho con designadores 13-3]1.

La pista es el elemento mds importante de un aeropuerto y donde se requieren tornar todas las
medidas que garanticen en todo momento condiciones adecuadas de seguridad para la operacion
de las aeronaves. El objeto de la franja es proporcionar una superficie libre de obstdculos gue, en caso
de una excursion de pista la aeronave pueda detenerse sin sufrir darios, asi como salvaguardar la
integridad para la tripulacion y pasajeros. Actualmente unda de sus caracteristicas referida a
pendientes transversales en la zona mas alld de la parte que ha de nivelarse se sale de los parametros
marcados por la normatividad, es por lo que el presente proyecto estd enfocado a corregir las
pendientes dentro de esta drea.

Por tanto para garantizar la seguridad del mismoy el cumplimiento a los términos legales a los cuales
estd sujeta su operacion, requiere de la realizacion de la obra objeto de estudio, la cual consiste en la
nivelacion de la franja poniente de la pista 13-31.

Las obras y actividades proyectadas consistirdn en:

= [ evantamiento topogrdfico para delimitar el area y obtencion de secciones transversales del
terreno natural.

= Despalme del terreno natural en un espesor de 20 cm, el material orgdnico producto del
despalme se retirard a donde autoridad ambiental local autorice y aproveche.

= Corte del terrenc natural de acuerdo con proyecto para redefinir la pendiente transversal.

= Relleno con material de corte en aquellas dreas donde la pendiente negativa sobrepadse fos
valores marcados en proyecto.
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o) Ubicacion del poligono donde se desarroliaran las obras

Las instalaciones def Aeropuerto de Reynosa se ubican en la zona conurbada de ja Ciudod de Reynoso
Tamaulipas, en especifico en Carretera Matamoros-Mazatidn K. 83 s/n, codigo postal 88787, en o
colonia Almaguer en el Municipio de Reynosa, Tamaulipas.

La superficie de trubajo ohjeto de estudio es de 104 g 105 m de ancho por 632 m de largo en promedio,
fo que arroja un drea de 66,425.8706 m2. Lo ubicacidn exacta de la superficie de trabagjo objeto de ia
presente exencion de impacto ambiental, se describe a continuacién: ‘

Coordenadas RUMBO

No EST P. V.| DISTANCIA

X 4 Graf Mil Seg.f Dired
i 577054.5400 | 2876982.2400
2 5774569700 | 28764942200 | 1 2z 6325452 | 39° 30" 3456" SE
3 5773759400 | 2876427.4000| 2 3 1050275 | 50° 29' 2360" SW
4 5769735300 | 28769154400 | 3 4 6325479 39° 30" 2538 " NW
] 577054.5400 | 28769822400 | 4 I 1049993 | 50° 29’ 2891 NE

Superficie= 66,425.8706 m2

Poligonal del predio objeto de la presente solicitud de exencidn -
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b) Descripcién de actividades a desarrollar

Para el desarrollo de las obras proyectadas se requerird de la realizacion de las siguientes actividades
en la etapa de preparacion del predio y movimiento de tierras (nivelacion), mismas que se definen a
continuacion:

Topografia: Esta actividad consiste en determinar las caracteristicas fisicas que guarda el terreno, en
cuanto a nivelacién, delimitacién, dimensiones y localizacion geografica.

Disefio de las Obras: Tras la informacidn de campo, el personal a cargo de los departamentos de
ingenieria y proyectos de la empresa concesionaria que administra este bien federal, procedieron a
realizar el proyecto de diserio de obra, el cual incluy¢ la relacion de planos del proyecto, proyecto
ejecutivo de obra, memeorias de obras y presupuestos.

Corte. En las porciones del terreno que presenten elevaciones serd necesario cortar para retirar la
totalidad del suelo, para ser re nivelado para darle continuidad a la superficie, estos trabajos se
efectuardn con retroexcavadora para la formacion de terraplenes.

Relleno y compactacién. Se reaprovechard el suelo proveniente del corte para el relleno si es necesario
suelo adicional se utilizard material tipo balastre, el cual serd humedecido y compactado al 90% de su
PVSM.

Estas etapas se desarrollardn en aproximadamente 4 semanas, tiempo que serd contado a partir de
que sea autorizada la solicitud de exencion de la manifestacion de impacto ambiental promovida.

Se contempla que las obras que se pretenden desarrollar en el aeropuerto, puedan operar sin
dificultad por 10 afios, con adecuado programas de mantenimiento y buena logistica.

Se tiene contemplada una inversion inicial de $ 1, 500,000.00 (un milién quinientos mil de pesos 00/100
m.n.).

Opergcidn y mantenimiento

La operacién no consistird mds que la apertura de la franja nivelada, como medida de seguridad en
cumplimiento normativo para la pista de aterrizaje.

En tanto las actividades del mantenimiento se pueden dividir de manera general en revision limpiezd
v deshierbe de las franjas laterales de la pista.

a) Limpieza y deshierbe de las drecs. - La vegetacion que logra prosperar en laterales de la pista
deberd ser periddicamente retirada para garantizar en tiempo los accesos a las zonas y la vegetacion
no intervenga en garantizar las medidas de seguridad exigidas en el aerédromo objeto de estudio.

Abandono del Sitio.

El abandonc de las obras se considera que no se dé, debido a que durante el tiempo que opere el
aeropuerto serd necesario garantice el cumplimiento de la totalidad de las medidas de seguridad
exigidas por la Agencia Federal de Aviacién Civil, entre ellas mantener con la nivelacion y limpieza de
las franjas laterales de la pista de aterrizaje, sin embargo puede darse el caso de la reubicacién del
aerédromo, por lo que en su momento se tomardn las medidas adecuadas para el desmantelamiento
de las instalaciones y el futuro uso que se le puede dar al predio. el
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En caso de que lo anterior suceda, deberdn aplicarse las recomendaciones siguientes:

I~ Una vez que se haya tomado la decision de abandonar las obras independientemente de los
avances que lleven, se deberd notificar o las autoridades de la PROFEPA vy la SEMARNAT, a efecto de
que definan lo procedente.

ii.- Para abandonar el sitio, el Promovente del Proyecto someterd a consideracidn de las autoridodes
citados, un Programa de Restauracion del drea afectada, donde se especifiquen las acciones a
emprender en tiempo y forma.

iii.- El Promovente del Proyecto no podrd retirarse hasta que las Autoridades Federales, Estatales y
Municipales lo autoricen...”

TERCEROQ. En virtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecido en
Iz legislacidon ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan aplicables
al caso, sin gue sea Obice sefialar gue corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional para garantizar que
éste sea integral y sustentable, asi como que en todas las decisiones y actuaciones del Estado se debe velary cumplir
con el principio del interés superior del nific garantizando de manera plena sus derechos, entre otros, a la
satisfaccion de sus necesidades de alimentacién, salud, educacién y sano esparcimiento para su desarrollo integral;
ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano y al agua.

Esta Delegacién obedece a o establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este Acuerdo, cumple con los
requisitos de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad
competente, fundado y motivado, segin lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y
Fundamento del presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, esta la expedicion de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las
obras y/o actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente, LGEEPA, asi como 50., del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccién al
Ambiente en Materia de Evaluacidon del Impacto Ambiental, RLGEEPAMEIA; incluso la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales estd facultada para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de
autorizacion en materia de impacte ambiental, asi como de la solicitud de exencidn de la presentacién de la
manifestacion de impacto ambiental, establecidos en el articulo 6o. del RLGEEPAMEIA, cuyo fundamento legal se
encuentra precisamente en el articulo 28, parrafo segundo, de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. 8c.- Los funcionaorios y empleados publicos respetardn el gjercicio del derecho de peticidn, siempre que ésta se formule por escrito, de manera
pacifica y respetuosa; pero en materia politica solo podrdn hacer uso de ese derecho los ciudadanos de Ja Republica.

A toda peticion deberd recoer un acuerdo escrito de la autoridad o quien se hava dirigide, la cual tiene obligaocicn de hocerlo conocer en breve
término al peticionario.

Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucidén Federal, el articulo 16, fracciones VI, IX y X, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que la Administracién PUblica Federal en sus relaciones con los particulares tiene como obligaciones, entre otras, las que se
indican a continuacion:

ART.16.- Lo Administracion Publica Federal, en sus relaciones con los particulares, tendrd las siguientes obligaciones:

LaVi.

Vil Proporcnoncfr inforrmacion y orientar acerca de los requisitos juridicos o técnicos que los disposiciones legales vigentes impongan a Ios proyectos,
actuaciones o solicitudes que se propongan realizar; 7

VI .
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ix. Tratar con respeto a los particulares y a facilitar el efercicio de sus derechos y el cumplimiento de sus obligaciones, y
¥ Dictar resolucion expresa sobre cuantas peticicnes le formulen; asi como en los procedimientos iniciados de oficio, cuya instruccion y resoluciar
afecte d terceros, debiendo dictarla dentro del plazo fijado por la ley.

Siendo conveniente manifestar que el articulo 1o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero y quinto que:

Art. lo.- En fos Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos humanos reconocides en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de los gorantias pora su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni
suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion y con los tratados internacionales de la
materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligocion de prormover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado deberd prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos hurmnanos, en los términos que establezca la ley.

Queda prohibida toda discriminacién motivada por origen étnico o nacional, el género, lu edad, los discapacidades, fa condicion social, fas
condiciones de salud, la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad hurmond y
tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

En este sentido esta Delegacién, en el gjercicio de sus atribuciones y en el ambito de su competencia, tiene Ia
obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconacidos en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la protecciéon mas amplia (principio de pro persona {pro homine o pro personae}),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccién ante la ley y no discriminacion, principio que estd establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, a la obligacién de respeto y garantia de los derechos humanos, independientemente de cudles de esos derechos
estén reconocidos por cada Estado en normas de cardcter interno o internacional, lo Corte considera evidente que todos los Estados, como
miembros de la comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacion alguna, lo cual se encuentra
intrinsecamente relacionado con el derecho a una proteccion igualitaria ante la ley, que a su vez se desprende “directamente de (o unidad
de naturaleza del género hurmano y es inseparable de lo dignidad esencial de la persona™ El principio de igualdad ante la ley y no
discriminacion impregna toda actuacién del poder del Estade, en cualquiera de sus manifestaciones, relacionada con el respeto y garantia
de los derechos humanos. Dicho principio puede considerarse efectivamente como imperative del derecho internacional general, en cuanto
es aplicable a todo Estado, independientemente de que sea parte o no en determinado tratcdo internacional, y genera efectos con respecto
o terceros, inclusive a particulares. Esto implica que el Estado, ya sea a nivel internacional o en su ordenamiento interno, y por actos de
cualquiera de sus poderes o de terceros que actlien bajo su rolerancic, oquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio
de igualdad y no discriminacion, en perjuicio de un determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No.18. Parrafo 73

101, En concordancia con elio, este Tribunal considera que el principio de igualdad ante la ley, igual proteccion ante la ley y no discriminacion,
pertenece al jus cogens, puesto que sobre &l descansa todo el andamiaje juridico def orden publica nacional e internacional y es un principio
fundamental que permea todo ordenamiento juridico. Hoy dia no se admite ningun acto juridico que entre en conflicto con dicho principio
fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persona, por mMotivos de genero, raza, calor, idioma, religion o
conviccidn, opinién politica o de otra indole, origen nacional, étnico o social, nacionalidad, edad, situacién econdmica, patrimenie, estado civil,
nacimiento o cualquier otra condicidn. Este principio (igualdad y no discriminacion) forme parte del derecho internacional general. £n la
actual etapa de la evolucién del derecho internacional, el principio fundamental de igualdad y no discriminacion ha ingresado en el dominio
del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinidn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembie
de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma mas adelante.
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‘5. Que el principio fundamental de igualdad y no discriminacién, revestido de cardcter imperative, acarrea obligaciones erga omnes de
proteccion que vinculon a tedos los Estodos y generan efectos con respecto a terceros, inclusive porticulares. Corte IDH. Condicién Juridica v
Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No.18.

w12, Que pora garantizar efectivamente los dereches consagrados en lo Convencion Americana, el Estado Parte tiene la obligocién,
erge omnes, de proteger o todas los personas que se encuentren bgjo su jurisdiccién. Esto significa, como lo ha dicho Ia Corte, que tal
obligocion general se impone no sélo en refacién con el poder del Estado sino también en relacién con actuaciones de terceros particulares?
..". Corte IDH. Asunte Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12.”

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetary garantizar el libre
y pleno gjercicio de derechos humanos, ya gue toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e
inviolables, que le hacen titular de derechos humanos que no pueden ser desconocidos y que, en consecuencis,
son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacién politica.

“.. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos los Estados. Es incuestionable el hecho de que toda persona tiene atributos
inherentes a su dignidod humana e inviolables, que fe hacen titular de derechos fundamentales que no se le pueden desconocer v que, en
consecuencio, son supericres al poder del Estodo, sea cual seo su orgonizacidn politica..”. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los
Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73"

De la misma forma, el tribunal internacionat en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
© Derecho de Gentes, la adopcion de medidas para que se respeten v se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
gjercicio de derechos humanos, y que taies medidas solo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccion de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresion de las normas y préacticas de cualquier
naturaleza que entrafien violacion a las garantias previstas en la CADH, asi como ii) la expedicién de normas v &l
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“.. En el derecho de gentes, una norma censuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificadeo un tratade de derechos hurnanos debe introducir
en su derecho internc las modificaciones necesarios para asegurar el fiel cumplimiento de las obligaciones asumidas. Esta norma es
universolmente aceptada, con respaldo jurisprudencial. Lo Convencion Americana establece la obligacidn general de cada Estado Parte de
odecuar su derecho interno a las disposiciones de dicha Convencion, para gorantizar los derechos en ella consagrados. Este deber general del
Estado Parte implica gue las medidas de derecho interno han de ser efectivas (principio del effet utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar
todos las medidas pora gue lo establecido en la Cenvencidn sea efectivamente cumplido en su ordenamiento juridico interno, tal como lo requiere
=l articulo 2 de lo Convencion. Dichas medidas soilo son efectivas cuando el Estodo adopto su actuacién o la normativa de proteccion de fa
Convencion...”” Corte IDH. Condicicn Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre
de 2003. Serie A No. 18, Parrafo 77.

“... [g]l deber general del articulo 2 de la Convencién Americana implica la adopcion de medidas en dos vertientes. Por una parte, la supresién de las
normas v practicas de cualquier naturaleza que entrafien violacion a las garantias previstas en la Convencidn. Por |a otra, la expedicién de normas y el
desarrolio de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias..". Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentades. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 78."

En el mismo crden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene que en una Sociedad
Demccratica constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de
Derecho, cada uno de cuyos componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcidén de los otros.

“.. Elconcepto de dereches y libertades y, por ende, el de sus garantias, es también inseparable del sisterma de valores y principios que lo inspira. En
una sociedad democrdtica los derechos y libertades inherentes a lo persong, sus garontios y el Estodo de Derecho constituyen una triada, cada uno
de cuyos componentes se define, completa y adquiere sentido en funcion de los otros...”. Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspension de Garantias
(arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Ccnvencion Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1287. Serie A No. 8.
Parrafo 26"

2 Cfr. Caso de los Comunidodes del Jiguamiandd y del Curbaradd. Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 6 de marzo de 2003, considerando undécimo; y Caso de la Comunidad de Paz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales.
Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo. -




LB

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupuesto central - e/
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacién ni lesion a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); v ii) en la obligacion correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion
v garantfa de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como el de a un medio ambiente sano, deben ser respetados, no solo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacion de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no solo se imponen en relacidon con el poder del Estado sino también
en relacién a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de la
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “‘Condicion Juridica y Derechos de los Migranies
Indocumentados” v la resolucion de € de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional" v "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela", ambos de la Corte Interamericana de Derechos Hurnanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al "minimo vital" o "minimo existencial” cobra vigencia -establece ef Pacier
Judicial de la Federacion-, a partir de la interpretacién sistematica de los derechos humanos reconocidos (o
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucion General de la Republicay en los Tratados Internaciones ae
los gue México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccion vy
proteccion, gue en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de participacidn activa en la vida democratica
del Estado (educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por lo que se erige
como un presupuesto del Estado Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y
autdénoma que es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcion de medidas, de
cualquier caracter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno ejercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por nao contar con las condiciones que le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Prirmer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis |.40.A. J/2
(10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis 1.40.A12 K (10a.), Registro 2002743,
Libro XVIl, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacidn, rubro, texto y antecedentes de amibas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1.40.A. J/2 (10a.)

Pdging: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.
El derecho a un medio ambiente adecuado para el desarrollo y bienestar de las personas, que como derecho fundamental y garantia individual
consagra el articulo 4o, parrafo quinto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desarrolla en dos aspectos: a) en un poder

3 Consliltese: Amparo en Revision 1922/2009. 30 de junio de 2010, Segunda Sala de la Suprema Corte de Just gt
Unanimidad de votos. Ponente: Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva CarcieS
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de exigencia y un deber de respeto erga cmines a preservar 1o sustentabilidad del entorno ambiental, gue implica la no afectacidn ni fesidn o éste
feficacia horizontal de fos derechos fundamentales) v b) en la obiigacidn correlativa de las autaridodes de vigilancio, conservacicn y garantia de
que sean atendidas las regulociones pertinentes (eficacia vertical),

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 436/2006. Ticic Asociocidn de Notivos v Colonos de San Pedro Tidhuac, A.C 17 de enero de 2007, Unanimidad de votos. Ponente:
Jean Cloude Tron Petit. Secretaria: Sandra tborra Valdez

Amporo en revision (improcedencia) 486/2008, Asociacion de Residentes de Pasecs de Las Lomas, A.C. 28 de enero de 2009. Unanimidod de votos.
Ponente: Jeon Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Batricia Peraza Espinoza.

Ampars en revisidn {improcedencia) 230/2009. Carla Algjondro Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidod de votos. Ponente: Patricio Gonzdlez-
Lovola Pérez. Secretario) Miguel Angel! Betancourt Vdzquez.

Amparo en revision 267/2010. Margarito Ornelas Tefjc. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente; Jean Claude Tron Petit. Secretario:
Clqudia Patricia Percza £spinoza.

Guaia 35/2013. Integrodora de Empresas Avicolas de La Laguna Durange Coahuila, 5.4, de C.V. 6 de junio de 2013, Unanimidad de votos. Ponente:
Fotricio Conzdlez-Lovola Pérer. Secretorio: Jusé Pablo Sdyago Vorgas.

Epoca: Décima Epoca

Registra: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiodos de Circuito

Tipe de Tesis: Aislado

Fuente: Semanoric Judicial de Ia Federacion y su Gaceta
Libro XVII, febrers de 2013, Tomo 2

Materiafs): Constituciona!

Tesis: L4040 12 K (10a.}

Faginoa: 1345

DERECHQ AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicane, el derecho al "minimo vital" ¢ "minimo existencial®, el cual ha side concebido como un derecho fundamental
Gue se apova en fos principios del Estado social de derecho, dignided humana, solidaridad y proteccion de clertos bienes constitucionafes, cobro
vigencia a partir de lo interpretacidn sistemdtica de fos derechos fundamentales consagrados en o Constitucion Politica de Jos Estados Unidos
Mexicanos, particularmente en sus articulos To, 30, 40, 13, 25, 27, 31, fraccidn IV, v123 aunado of Pacte Internacional de Derechos Econdmicos, Socicles
v Culturales, v ef Protocolo Adicionol a fo Convencion Americana sobre Derechos Humonos en Materio de Derechos Econdmicos, Socicles v
Cufturales "Protocolo de Son Soivador”, suscritos por México y constitutivos del bloque de constitucionalidad, y conformados por fa satisfaccidn v
proteccion de diversas prerrogativas que, en su conjunto o unidad, forman la base o punto de partida desde la cudf el individuo cuenta con fos
candiciones rminimas para desarrolfar un plan de vida outdnomo y de participacion activa en o vida democrdtica def Estado (educacion, vivienda,
solud, solario digno, sequridad social medio ambiente, etoétera), por fo que se erige como un presupuesto del Estado democrdtico de derecho, pues
si se carece de este minimo bdsico, las coordencdas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, ef Comité de Dereches
Econcmicos, Sociales y Culturoles de la Organizacicn de las Naciones Unidas, en lo Observacion General No, 3 de 1990, ha establecido: "ia obligacion
minima generaimenie es determinada of obsarvar las necesidodes del grupo mds vulnerable que tiene derecho a lo proteccion del derecho en
cuestidn.". As la interseccidn entre la potestad estatol y ef entromaodo de derechos y libertades fundamentales, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fija lo determinacion de un minime de subsistencio digna y cutdnoma constitucionaimente protegido, que as ef
universol pore sujetos de la mismo clase y con expectativas de progresividod en lo concerniente o prestacicnes. En este orden de ideqs, este
porcmetra constituye ef derecho ol minimo vital, el cuof coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestociones socicles necesarios para
que o persona puedo llevar una vida libre del termor v de los cargos de lo miserio o de necesidades insatisfechas que limiten sus libertades, de tof
manera gue este derecho abarca todas jas medidas positivas © neqativas necesorias parg evitar que la personag se veg inconstitucionaimente
reducida en su valor intrinseco como ser humaono, por no contar con fas condiciones materiales que fe permitan flevar una existencia digno. Aunado
o o anterior, el minime vital es un concepto juridicc indeterminado que exige confrontar la realidod con los valores y fines de los derechos sociales,
siendo necesario realizar una evaluacion de fas circunstoncias de cada caso concreto, pues g partir de tales elementos, es gue sy contenido se ve
definido, af ser contextuolizado con los hechos del caso: por consiguiente, al igual que todos los conceptos juridicos indeterminadoes, requiere ser
interpretado por ef juzgodor, tomando en consideraoion los elernentos necesdrfos para su apficacion adecuada o casos particulares, por lo gue
debe estimarse que el concepto no se reduce o una perspectiva cuantitativa, sino que por ef contrario, es cualitativa, toda vez que su contenido va
an funcidn de las condiciones particulares de cada persong, de esta maonerd cada gobernado tiene un minimao vital diferente; esto es, el andlisis de
este derecho implica determingr, de manerd coswistica, en queé medida 52 vuinera por carecer de recurses materiales bajo los condiciones propias
del case.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Ampare directa 667/2012. Mdnica Toscaneo Scoriane. 31 de octubre de 2012 Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretoria: Mayra
Susana Martinez Lépez.
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Asi como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacién, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de:Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materia(s): Civil, Comun

Tesis: 1.30.C.739 C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

Elcriterio general de los Tribunales Federales ha sido en el sentido de que en términos de las disposiciones constitucionales y legales sobre la materio,
&l amparo sdlo procede contra actos de qutoridad, lo que a su vez ha provocado que los temas de constitucionalidad sean abordados a la luz de si
alguna disposicion ordinaria es violatoria de la Constitucion, o si al dictarse el acto reclamado (sentencia definitiva en el caso del amparo directo
civil) no se han acatadoe los mandatos de algun precepto de la Carta Fundamental (interpretacion directa). Lo anterior, porque los referidos criterios
jurisprudenciales siempre han partido de ia premisa de la procedencia del amparo contra actos de autoridad en una relacion de supra
subordinacion, es decir, como los actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados, por actuar los primercs en un plano superior d 1o
segundos, en beneficio del orden publico y del interés social; relociones que se regulan por ! derecho publico en el que tambien se establecen los
procedimientos para ventilar los conflictos que se susciten por la actuacion de los drganos del Estade, entre los que destaca precisarmente el juicio
de amparo. Esta linea de pensamiento se refiere a la tesis liberal que permeo durante el siglo XIX, conforme a lo cuol la validez de los derechos
fundamentales se restringe o las relaciones de subordinacion de los ciudadanos con el poder publico. Este caracter liberal de los sistemas
constitucionales modernos se fundamento también en la cldsica distincicn entre derecho privado y derecho publico: el primero quedo constituido
como el derecho que regula las relaciones inter privatos, mientras que el segundo regularia las relaciones entre los ciudadanos y el poder publico, o
entre los 6rganos del poder plblico entre si. En este marco, los derechos de libertad se conciben como fos limites necesarios frente al poder, derechos
publicos subjetivos que, por tanto, sélo se conciben en las relaciones ciudadanas-poderes publices y son Unicamente oponibles frente of Estoda.
Pero estos limites no se consideran necesarios en las relaciones entre particulares, fundomentadas en el principio de lo autonomia de la voluntad.
Surge asl la teorfa alemana de la Drittwirkung, también llamada Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales, Esta denominacion se traducs
como la eficacia horizontal de los derechos fundamentales, tomandoe en consideracién que el problema se piantea en cuanto a la eficacia de éstos
en las relgciones horizontales, asi llamadas a las relaciones en que no hay relacion de poder, y entre las que estarian, en principio, las relaciones
establecidas entre particulares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda desde la concepcion de los derechos fundamentales como
derechos publicos subjetivos, cuya vigencia se proyectaba en las relaciones juridicas dadas entre el individuo y el Estado. Los demds individucs, los
llarnados terceros, quedarian, en principio, al margen de esa relacion juridica especifica. Sin embargo, las teorias contractualistas explican el crigen
de los derechas humanos en sentido opuesto, es decir, los derechos del hombre surgen como derecho en las relaciones entre privados, preexisten
por tanto al Estado, el que nace para salvoguardar y gorantizar estos derechos. Asi, [os derechos fundamentales se tienen, originalments, frente a
los demas hombres y sdlo derivativamente frente al Estado, por lo que los dereches naturales a la libertad, la seguridad, la propiedad, etc, son, en
primer lugar, derechos frente a los presuntos "terceros', los particulares. Corno se dijo, la construccion juridica de fos derechos tiene su origen en &l
Estado liberal de derecho. Los poderes publicos se convierten en los principales enemigos de las recien conquistadas libertades, una amenaza que
hay que controlar y limitar, Esta ideo lleva a la conclusion de que el derecho publice, que regula la organizacion del poder, ha de fijar &f limite ge
actuacion de éste para lo que se recurre a estos derechos naturales cuya garantia en la socledad estaba encomendada al poder, perc que, de ese
modo se convierten en su principal barrerajuridica. Esta tension ciudadano-poder no estd presente en las relaciones de coordinacion surgidas entre
particulares, que se desarrollan entre individuos considerados en principio iguales y libres, y que quedan sometidos solamente al imperic de la
cutonomia de la voluntad y la libertad contractuc! déndose por entendido que no necesitan ninguna proteccion externa adicional. Ante aste
panorama, en principic no existe la posibilidad de alegar los derechos fundamentales en las relaciones entre particuiares; pero por ello se torna
indispensable acudir a la teorfa olemana de la Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en el campo de las relaciones laborales, donde es
especialmente sensible la subordinacion del trabajodor a un poder, esta vez privado, la empresa, y ios consiguientes peligros que pard los derechos
fundamentales provienen de estos poderes privados. La ideclogia liberal presumia la igualdad de la que partion los individuos en sus relaciones
privadas, pero esta presuncion, especialmente en la época actual, estd lejos de poder sostenerse, pues ahora la sociedad se caracteriza cacda vez
mas por su complejidad, pues el imperioc de que tradicionalmente gozo la autoridad es hoy en dia mas difuso a virtud de los denominados grupos
de fusién o de presicn, o simplemente otros ciudadanos particulares situados en und posicicn dominante, que poseen un poder en muches de los
casos similar al del Estado, por lo que no es improbable gue afecten los derechos fundamentales de los particulares Estos grupos sociaies o
particulares en situacién de ventaja son evidentemente diversos a {as instituciones juridicas tradicionales como los sindicatos, las camaras
empresariales, los colegios de profesionales, etc, sino gue constituyen otros sectores cuyas derechos e intereses han sido calificados como difusos,
colectivos o transpersonales. En una sociedad estructurada en grupos y en la predominacion de los aspectos econdrmices, el poder del grupo o de
quien tiene una preeminencia econémica se impone al poder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante las que e principio de
igualdad ante la ley es una falacia. El poder surge de este modo no ya sdlo de las instituciones pablicas, sino también de la propia sociedad,
conllevando implicitamente lo posibilidad de abusos; desde el punto de vista interno referido a los integrantes de un grupo, se puede traducir en el
establecimiento de medidas sancionadoras, vy por el lodo de lo actuacién externa de ese grupo o de un particular en situccion dg (&

reflejar en la imposicion de condiciones a las que otros sujetos U otros grupos tienen la necesidad de someterse. El fortalecim
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socicles o de un particular en situacidn dominante que pueden afectar o esfera juridica de jos individuos ha hecho necesario tutelor a éstos, no sclo

rente ¢ jos organismos pdblicos, sino tambien respecto d esos grupos O personas particulares; sobre todo porque en una sociedad corporativista y
de predominio econdmice como ia actudi, 1o gue en reaiidad se presenta son situaciones de disparidad y asimetria, ya que no debe perderse de
VISt QuUE 8508 grupecs o particulares mencionodos logran no sdlo ocupar un lugar relevante en ef compo de las relociones particulares, sino que en
muchaos veces también influyen en fos caombios legisiotivos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otros ciudadanos
particulares orgonizodos o situodos en ung posicion dominante, constituyen ung amenaza incluso mds determinante que fa ejercida por fos
poderes publicos para ef pleno disfrute de los derechos fundamentaies, Estas situaciones actuoles de poder econtmico privado ponen de manifiesto
o existencia, en ef dmbito de las relaciones privados, del fendmenao de poder, o de monopolizacion del poder social, similar o los poderes pubilicos.
Son situociones de sujecidn ondiogas o los existentes frente of poder estatal, en las que fa autonomia privada v la iibertad contractual de la parte
mds débil quedan manifiestomente anuladas. O bien no dispone recimente de fa libertod para decidir si contrata o ne, ¢ bien carece de
posibilicades de discutir el cantenido o exigir su cumplimiento. Este ponorama desemboco en fa reconsideracion de fa teoria cldsica de los derechos
fundomaentales, y en lo extensidn analdgica del contenido de las refaciones publicas o las refaciones privadas, en donde la superiotidad de una de
las partes anula la libertad juridica v fos derechos individuaies de fa parte débil Estas situaciones no pueden dejarse Unicamente al amparo del
dooma de fa qutonomia privade. Lo frontera cada vez menos nitida entre lo publico y o privade, pues ambas esferas se entrecruzan y acttion en
gmibitos comunes y de manera ondloga, fa existencia codo vez mds numerose de organizaciones v estructuras sociales, gue conforman lo que se
vigne denominandc peder privado v que se situan justarmente en fa finea divisoria, cada vez mds confusa, entre lo publico y lo privado, hace
necasario replantearse el dmbito de validez de las cldsicas garantios estatales, es dech, lo gorantfo que representan pora los ciudadanos fos
derechos fundamentoles. Estos deben ser entendides cormo garantios frente of poder, yo sea éste un poder publico o un poder privado. No seria
coherente ur sisterna que sdlo defendiers o Jos cludodanos contra ko amenaza que representa ef posible abuso proveniente del poder publico y no
03 proteglero cuande la omenaza, que puede ser tanto ¢ Inciuse mds grove gue lo anterior, tenga su origen en un poder privado. En este contexto,
resufta indispensable entonces o utiizocion del juicio de amparo per parte de los particulares come garantia de sus derechos fundomentales,
tratandose de actos de qutoridad o de actes de porticuioras en situacion dominante respecto de los primeros, de ocuerdo con el sistema normativo
gue derhver del articuia 107, fraceion X de la Constitucidn y del artfculo 83 de la Ley de Amparo, en que se permite en interpretacicn directa de la
Constitucion a través del amparo directo, cuyo abjsto bdsico de enjuiciariento es o actuacion del Juez, que los Tribunoles Colegiodos ctorguen
significados of texto constitucional of realizor el andlisis de {os leyes o normas © de actos de qutoridodes o de actos de particuiares, 2sto es soio se
oodré emprender ese andlisis de Ic posible vulneracion de derechos fundomentaoles del acto celebrado entre particulares, cuando diche goto havo
pasade por el tomiz de un drgane judicial en el contradictorio correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEIL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 48/2009. Carlos Armando Ofivier Aguilar. 14 de maye de 2009, Unanimidad de votos y con salvedad en las consideraciones def
Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Benito Aiva Zenteno. Secretario: Vidal Oscar Martinez Mendozo. '

Mo debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:

A los ojos del derecho internacional es una unidad;*

Que comprende a tedas sus estructuras y a todos agentes;®

incluso podriz haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente permitir presuntas
viclaciones por parte de particulares®

£n otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente gue, en una Sociedad Democratica, esta Delegacion
tiene la cbligacién, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanoes de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad; v que en consecuencia, el Estado Mexicane, al que pertenece esta Delegacion y, como ya se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacionsl el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las viclaciones z os derechos humanos, toda vez gue ".. un hecho ilicito violatorio de los
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por ejempio, por ser obra
de un particuiar o por no haberse identificado al autor de la transgresién, puede acarrear la responsabifidad

4. En la actualidod, o conviccion de que lo posicitn respectiva de ios distintos poderes del Estado sdio tiene interés para ef derecho constitucional y es irrelevante
en absoluto en derecho internacional, @ cuyas gjos ef Estado cparece sclo como una unidad, ha adquirido gran firmeza en ka jurisprudencia internacional, en lo
practico de los Estades y en i doctring del derecho internacional..". Ef hecho internacionalmente jlicito del Estada como fuente de responsabilidad internacienc!,
Roberto Agoe, Relator Especial: Anuario de fa Comisién de Dereche Internacional, 1871 (Le foit internotionalerment iillicite de {"Etol. source de responscbifite
internationale. Roberto Ago, rapoottedr spécial, Annudaire de o Commission du Droit Internationai, 1971}

2" Estr ehligacion implica ef deber de fos Cstados Partes de organizar tode of oparato guberncmental v, en general, todas las estructuras o trawes de fos cuales se
manifiesto ef efercicio del poder publice, de manera tal que sean copoces de asegurar juridicarnente ef libre y pleno efercicio de fos derechos humonos..”, Carte IDH.
Caso Veldsquez Rodriguer Vs, Handuras. Fondo. Sentencia de 29 de julic de 1988. Serie C No. 4.

© - un hecho ilfcito violotorio de los derechas humanos que iniciaimente no resufte imputable directamente o un Estado. por ejemplo, por ser abra de un particular

o por no hoberse identificodo of cutor de la trasgresian, puede acarreor lo responsabilidod internaciona! def Estade. no por ese hecho en sf mismo, sjgo por falte de
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internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la debida diligencia para prevenir la
"7

violacion o para tratarla en los términos requeridos...”.

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratadoes
internacionales y en la Constitucién no se relacionan entre si en términos jerarquicos; siendo gue la Constitucion
General de la Republica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccion de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona vy la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos hurmanos reconocidos integran un mismo conjunte o catalogo de derechos, siendo
el origen ese catalogo la Constitucion misma, debiéndose utilizar tal catélogo para la interpretacion de cualqguier
norma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre los derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos — lo que excluye
la jerarguia entre uncs y otros-, asi como &l principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
(oro persona) entendido como herramienta armonizadora y dinamica que permite la funcionalidad del catalego
constitucional de derechos humancs.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechos humanaos es defender la propia Constitucion, entonces:

Los derechos humanos, independientemente de gue su fuente sea la Constitucidon Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catalogo de rango constitucional.

El conjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas sobre la materia, sino toda norma o acto de auteridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose como parametro de control de regularidad constitucional.

Mo sdlo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese parametro
de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de que su fuente
sea la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de derechos humanos, o
un tratado internacional gue aungque no se repute de derechos humanaos proteja algun derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribo el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al resolver la Contradiccion de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprerna Corte de Justicia de la Nacidn:

‘.. Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Plenc a apuntar, como una conclusion preliminar, gue los
derechos humanos reconocidos en los tratados internacionales y en la Coristitucion no se relacicnan entre s/
en términos jerdrquicos...

Una correcta interpretacion del contenido y funcion del catdlogo de derechos humanos previsto en el articulo
1° constitucional cornporta la necesidad de destacar que el pdrrafo tercero de dicho numeral prevé como
principios objetivos rectores de los derechos humanos los de interdependencia e indivisibilidad. Segiin el
principio constitucional de interdependencia, los derechcs humanos establecen relaciones reciprocas entre
ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos la satisfaccion de un derecho es lo que hace posible e
disfrute de otros. Por otra parte, el principio constitucional de indivisibilidad de los derechos humanos parte de
la integralidad de la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de
establecer jerarquias en abstracto entre los mismos.

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parr. 172, y cfr. Caso ntencia
de 20 de enero de 1989. Serie C No. 5, parrs. 181,182y 187. =




'EDIO AMBIENTE

De ccuerdo con lo anterior, de la literalidad de los primeros tres parrafos del articulo 1° constituciono! se
desprende lo siguiente: (i} los derechos humanos reconocidos en la Constitucion ven los tratados de los cuales
México sea parte integran un mismo conjunto e catdlogo de derechos: {ii} la existencio de dicho catdloge tiene
pororigen la Constitucion misma; (ifi) dicho catdlogo debe utilizarse para la interpretacion de cualquier norma
" relativa g los derechos humanos; y fivl los relacicnes entre los derechos humanos que integran este conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos ~fo que excluye
I jerarqufa entre wunos y otros-, asi como del principio pro persona, entendide como herramienta
armonizadora y dindmica que permite fa funcionalidad del cotdloge constitucional de derechos humanos...

Asl de un andlisis del procedimiento legisiative se desprenden los sigufentes conclusiones en relacidn con o
intencidn y finalidad del Constituvente ol aprobar las reformas en cormento: (i} se buscaba que los derechos
humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucidn o los tratados internacionales,
cenformaran un solo catdloge de rango constitucional; (i) se pretendid que el conjunto de los derechos
humanoes vincule a los Srganoes jurisdiccionales a interpretar no sélo ias propias normas sobre fa materia, sino
toda norma o acte de autoridod dentro del erdenamiento juridico mexicane, erigiéndose como pardmetro de
control de regularidad constitucional; y (iii} se sostuve que no séio los normas contenidas en los tratodos
internacionales de derechos humanos constituyen ese pardmetro de regularidad constitucional, sinc toda
normo de derechos humanos, independientemente de que su fuente seq o Constitucion, un tratado
internacional de derechos hurmanos o un tratodo internacional que aungue No se repute de derecho humanos
protejo algun derecho de esta clase...

En este sentido, para este Tribuna! Pleno defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion...

En esta iinea, en caso de que tanto nermas constitucionales como normas internacionales se refieran o un
mismo derecho, éstas se articulardn de manera que se prefieran aquéllas cuyo contenido proteja de manera
rmds favorable a su titular atendiendo para elfo al principio pro persona. Por otro lado, ante el escenario de
que un derecho humano contenido en un tratado internacional del que México sea parte no esté previsto en
una norma constitucional, la propia Constitucion en su articulo 1° contempla la posibilidad de que su
contenido se incorpore ol conjunto de derechos que gozardn todas las personas y que tendrdn que respetary
gorantizar todas las qutoridades y, conforme a fos cuoles, deberdn interpretarse los actos juridicos tonto de
autoridades como de particulares a efecto de que sean armdnicos v coherentes con dichos contenidos
fundomentales .."

Teniendo en cuenta lo anterior y una vez analizada la informacién y documentacion presentada por el
Promovente respecic a la Peticion, se tiene lo siguiente:

Los articulos 28 fraccion i, 29, y 35 BIS 2, de la LGEEPA, asi como 5¢ incisos B), subinciso b) y 60. del RLGEEPAMEIA,
establacen:

ARTICULO 28.- Lo evaiuacion del impacto ambiental es el procedimiento o través del cual ia Secretaria establece ias condiciones o que se sujetard
la realizocion de obras y actividades que puedon cousar desequilibrio ecoldgice o rebasar fos limites y condiciones establecidos en los disposiciones
aplicaties para proteger ef ambiente y presenvor y restaurar los ecosisternas, ¢ fin de evitar o reducir ol minimo sus efectos negativos sobre el medic
ambiente. Para ello, en los casos en que determine el Reglomente que ol efecto se expida, Guienes pretendan flevar o cabo alguna de las siguientes
cbres o actividodes, requeriron previamente o autorizacén en materia de impocto ombiental de la Secretaria:

1 Obras hidrdulicas, vios generales de comunicocicon, olaoductos, gosaductos, corboductos y poliductos;

ARTICULO 29.- Los efectos negotivos gue sobre ef ambiente, fos recursos naturaies, la flora y fa fauna silvestre ¥ demads recursos a gue se refiers esto
Lev, pudieran causar los obras o actividades de competencio federal que no requieran someterse of procedimiento de evaluacidn de impocto
ambiental @ que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente a fas disposiciones de o misma, sus reglomentos, Ios normaos
cficioles mexicanas en materia ambienta, lo legislacin sobre recursos naturales gue resulte apiicoble, asi como o traves de fos permisos, licencios,
cutorizociones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera.
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ARTICULC 35 BIS 2- Etimpacto ambiental gue pudiesen ocasionar las obras o actividades no comprendidas en ef artfeuio 28 serd evaluada porlas
auroridades del Distrito Federal o de los Estados, con fa participacion de fos municipios respectives, cuando por su ubicacion, dimensiones ©
caracteristicas produzean impactos ambientales significativos sobre el medio ombiente, ¥y estén expresomente sefialodos en lo legisiacion
ambiental estota! £n esros casos la evalugcion de impacto om.’:nentai se podrc eﬁ:cfuar uentro de los proceo'ums»rm de autcu;oa fon & U504

=f

proveemn o necesario a fin de hacer compcrrlb!es la pot:tfccr Gmbfemat con fa oe desorroHo urbano y de evitar lo cu,oiudad innecesond e
procedimientos administrativos en la materia.

Articuls 50.- Quienes pretendan flevar o cobo alguna de las siguientes obiras o aotividodes, requerirgn praviarmente g autorizacidn de ia Secretans
an moteria de impacto ambiental:

é} FAS GENERALES DE COMUNICATION:

Construccicn de correteras, QUTopistas, puentes o tuneles federales vehiculares o ferroviarios; puertos, vios férreas, aeropuertos, heliplertos,
cerddromas e infraestructura mayver pard telecomunicacionss que afecten dreds naturales protegidas o con vegetacion foresta, selvas, vegeltacian
de zonas qridas, ecosistenas costeros o de humedales y cuerpos de agua nacionales, con excepcidn de:

a) La instalacion de hilos, cables o fibra dptica para fa transmision de sehales efectronicos sobre fa franja que coiresponde of derecho de vig, slernpre
que se aproveche I infroestructura existante;

B} Las obras de mantenimiento y refibilifacion cugndo se realicen en fa frarya aal gerechso de via correspondiente, i

c) Las carreteras que se construyan, sobre Camings ya axistentes, para un transito promedio dioro de hasta un mdximao de 500 vehiculos, en las
cuales o velocidad no exceda de 70 kilémetros por hora, &l ancho de colzada y de corona no exceda los 6 metros y 1o tenga acotamisntos,
guedando exceptuadas aguelios o los que les resuite aplicable algun ctro supuesto del articulo 28 de fo Ley.

Artictilo Bo.- Las ampliaeiones, modificociones, sustituciones de fnfraestructura, rehabifitacion y el manterimiento de instalaciones relaeionado con
las obras y actividades sefialodas en el articulo anterior, asi cormo corn fas Que se encuentren en operacion, nNo reguerirdn de la autorizacion en
merterio de impacto ambiental sfermpre y cuando cumplan con todos fos requisitos sigurentes:

i Las obrasy actividades cuenten previameante con la autorizacion respectiva o cuando no hubleren requerido de ésta,

il Las aociones por reatizar no tengan relacion alguna con el procesa de produccidn que ganerd dicha autorizacion, y

il Dichas acciones no impliquen incremento alguno en 2l nivel de impaocto o riesgo ambiental en virtud de st ubicacion, dimensianes,
caracteristicas o alconces, tales como Consenvaoion, reparacidn y mantenimiento de bienas inmuebileas; construccion, instalacion y demolicidn de
bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacion de bienas inmuekies cuando se pretenda flevar 0 cabo en fa superficie del terrena ocupaao Sor
0 construccion ¢ instolocion de gue sé trote.

En estos casos, {os interesadas deberdn dar aviso a fa Secretarit previamente a Ia raclizacion de cfchas acciones.

Las ampliaciones, modificaciones, sustitucion de infroestructurd, rehabilitacidn y el mantenimiento de instalaciones relacionodas con las obrasy
actividades sefiaiadas en el articulo 50, asi como cori las que se encuentren en operacion y gue sean distintas o las que se refiere ef primer parrafo
de este articulo, podrdn ser exentadas de lo presentacion de la manifestacion de impacto ambiental cuando se demuestre gue su ejecucion no
cousard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard los limites y condiciones establecidos en fas disposiciones Juridicas relativas o la proteccion ai
ambiente y o la presernvacion y restauracion de fos ecosistermnas.

Sarg efectos del pdrrafo anterior, fos promoventes deberdn dar aviso a ld Sacretaric de lgs acciones que prerendan reclizar pora gue éstg, dent'c
clel piazo de diez dias, determine si es necesaria la presentacidn de una manifestacion de impacto ambiental, 0 st IGs JCCONES NO requieres sar
evaluddas y, por o tanto, pueden realizarse sin contar con autorizacion.

—

Con base en lo expueste, se concluye que ef Proyecto en cumplimiento con lo dispuesto en ef articulo 8° de
RLGEEPAMEIA se cbserva que:

i ES UNA OBRA QUE CONSISTE EN UN PROYECTO DE CORRECCION DE LAS PENDIENTES {NIVELACION]
DE LA ACTUAL PISTA DE 1,894 M DE LONGITUD POR 45 M DE ANCHO CON DESIGNADORES 13-33, EN
SU FRANJA PONIENTE, LO ANTERIOR PARA GARANTIZAR LA SEGURIDAD DE LOS USUARIOS ¥ DAR
CUMPLIMIENTO A LOS TERMINOS LECALES A LOS CUALES ESTA SUJETA LA OPERACION DEL
AEROPUERTO DE REYNOSA, MISMO QUE SE ENCUENTRA OPERANDO EN LOS ANOS 60'S, COMO SE
PUEDE CONSTATAR EN LA PUBLICACION DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DE FECHAS L1V
13 DE OCTUBRE DE 1970, DONDE MEDIANTE DECRETO SE EXPROPIA POR CAUSA DE UTILIDAD
BUBLICA Y PARA LAS OBRAS DE AMPLIACION DEL AEROPUERTO DE LA CIUDAD DE REYNOSA, UNA
SUPERFICIE DE 78,568 M2, INTEGRADA POR EL CAMINO DE ACCESO Y POR EL B NCO DE
MATERIALES UBICADOS EN JURISDICCION DEL MUNICIPIO DE REYNOSA, TAM; MOT!
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NO REQUIEREN DE AUTORIZACION EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL, POR LO SE CUMPLE CON
LO SENALADO EN LA FRACCION | DEL ARTICULO 6° DEL RLGEEPAMEIA.

il LAS ACTIVIDADES NO TIENEN RELACION ALGUNA CON EL PROCESO DE PRODUCCION QUE DIO
ORIGEN, TODA VEZ QUE ESTAS SOLO CORRESPONDEN A ACTIVIDADES NIVELACION DE LA FRANJA
PONIENTE DE PISTA 13-31 DEL AEROPUERTO DE REYNOSA, CON LO CUAL SE DA CUMPLIMIENTO A LO
DISPUESTO EN LA FRACCION Il DEL ARTICULO 6° DEL RLGEEPAMEIA.

Hl. FINALMENTE, SE IDENTIFICA QUE EL PROYECTO NO INCREMENTA EL IMPACTO AMBIENTAL NI
CAUSA DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS O EN SU EFECTO, NO REBASA LOS LIMITES Y CONDICIONES
DEL ENTORNO, EN VIRTUD DE QUE SE UBICA DENTRO DE UNA ZONA DE OPERACION DEL
AEROPUERTO DE REYNOSA Y SIN QUE EXISTA ALTERACION SOBRE EL ENTORNO, AUNADO A QUE
LAS ACTIVIDADES CORRESPONDEN NETAMENTE A LA NIVELACION, EN SU FRANJA PONIENTE, DE
LA PISTA 13-31 DEL AEROPUERTO DE REYNOSA, SIN REALIZARSE OTRA ACTIVIDAD ADICIONALA
ESTA; POR LO QUE DA CUMPLIMIENTO A LA FRACCION 11l DEL ARTICULO 6° DEL RLGEEPAMEIA,
TODA VEZ QUE ESTE CUMPLE CON LOS LIMITES Y CONDICIONES ESTABLECIDAS EN LAS
DISPOSICIONES JURIDICAS RELATIVAS A LA PROTECCION AL AMBIENTE Y A LA PRESERVACIGN Y
RESTAURACION DE LOS ECOSISTEMAS.

En este tenor, s& determina que el Proyecto cumple con los supuesto sefalados por el articulo 6° del
RLGEEPAMEIA, sin embargo, aln y cuando obras ¢ actividades no requieran someterse al procedimiento de
evaluacion de impacto ambiental, estaran sujetas en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental. la
legislacion scbre recursos naturales gque resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias,
autecrizaciones y concesiones gue conforme a dicha normatividad se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERQ. - Tener por atendido el escrito sin ndmero, en esta Delegacién, presentado por el LIC. OMAR
RODRIGO LOPEZ MUNOZ, en su caracter de APODERADO LEGAL de la empresa denominada AEROPUERTO DE
REYNOSA, S5.A. DE C.V,, en adelante Promavente, solicitando exencidn de la presentacién de la manifestacion de
impacto ambiental del preyecto dencminado “NIVELACION DE LA FRANJA PONIENTE DE LA PISTA 13-31".

SEGUNDO. - Notificar al LIC. OMAR RODRIGO LOPEZ MUNOZ, en su caracter de APODERADO LEGAL de Iz
empresa denominada AEROPUERTO DE REYNOSA, S.A. DE C.V,, gue para realizar las obras y actividades del
proyecto “NIVELACION DE LA FRANJA PONIENTE DE LA PISTA 13-31", esta Delegacion resuelve gque se
encuentra EXENTA de la presentacion de la manifestacién de impacto ambiental, de acuerdo con los
CONSIDERANDOS de este resolutivo.

TERCERO.- Con base en el articulo 194-H, fraccién VI, de la Ley Federal de Derechos, se pagd la cuota de
$4,535.00 (cuatro mil quinientos treinta y cinco pesos 00/100 MN), con Llave de Pago DE7F8C7374 por |a
evaluacion de la solicitud de exencidn de presentacidon de la manifestacién de impacto ambiental de las obras
y actividades sefialadas en el articulo 6 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental (RLGEEPAMEIA).

El presente surte efectos solo en cuanto a la informacidn manifestada v no le exime del cumplimiento de otras

obligacicnes gue sean requisitos de esta U otras autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal, en el ambito
de su respectiva competencia.
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Notifiquese al Promovente, por alguno de los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo y conforme a la misma.

Asi lo acordé vy firma, el Subdelegado de Gestidn para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales, de Iz
Secretaria de Medio AmbierRte y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas.

ara la
rsos Naturales
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ING. HORACIO DEL,ﬁNﬁEL CASTILLO

CON FUNDAMENTO EN LO D\SDUESTP EN %\_ :\ETICU QB4 EGLAMENTO INTERIGR DE LA SECRETARIA
DE MEDIO AMBIENTE ¥ RECURSD! A‘(pEML.Es'm Imguﬁ.@: POR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA
DELEGACION FEDERALS Dx: MARNAT cN EL ESTADG P MAULIPAS, PREVIA DESIGNACIONM
MEDIANTE GFICIC 01812, D e PEQ&&G@&%L PRESENTE EL SUBDELEGADO DE
GESTION PARA LA PDOTECd ALY RECURSOS MATURALES.

hia

C.cep. Lic. Aquiles Chavez Caudillo. - Encargado de Despacho de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Lic. Anselmo Bafuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Archivo Delegacion

HAC/ABA/csom Folio C01707

* En los términos del articulo 17 Bis, en relacion con |os articulos Octavo y Décimo Tercero Transitorios del Decrate por €l gus se raforman, adicionan y deragan
diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 30 de noviembre de 2018.






