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Il. Identificacién del documento del que se elabora la versién publica
SEMARNAT-04-007 - Aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de
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Oficio N° SGPA/03-1230/21
Bitacora 28/D D-003710/21

Nurmero de Folio: 002245

Cd Victoria, Tamaulipas a 11 de noviemire del 2021

C. MIGUEL CAVAZOS GUERRERO
PRESENTE. -

Asunto: Avisc de No Reguerimiento de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Delegacion Federal de la Secretaria de Medio Armbiente y Recursos
Naturales en el Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia once de noviembre de dos mil veintiuno,

VISTOS; Y,
RESULTANDO

PRIMERO. Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental.
Por escrito recibido en esta Delegacién Federal de la Secretaria de Medio Armiblente y Recursos Naturales en el
Estaclo de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacién, ef C. MIGUEL CAVAZOS GUERRERQ en adelante Promovente,
presenta & Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiental para
realizar para el Proyecto denominado “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA TITULO DE
CONCESION DE UN PREDIO DE 601,413.875 M2 (USO PECUARIO), UBICADO EN EL VASO DE LA PRESA
VICENTE GUERRERQO, MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS", a continuacién Peticién y Proyecto,
respectivamente.

SEGUNDO. Atencién a la Peticién. Una vez recibida la Peticién, esta Delegacion asignd a la misma el Nimero de
Bitécora 28/DD-0037/10/21, Folic 002245.

TERCERO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccién X Yy 29 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibric Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencia. Esta Delegacién, es competente para conocer y Acordar respecto de la
Peticion al Promovente, competencia de esta Delegacién y fundamento de este Acuerdo, ademas de las normas
gue se sefielan en el mismo, en los articulos 1o, parrafos primero, segundo, tercero y quinto, 40, parrafos cuarto,
quinto, sexto y noveno, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octavo y
noveno, 27, parrafos primere, tercero, cuarto, quintoy sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 19, 21, 24, 26, 27,28,29, 30 y 22, de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5,101, y 11, del Protocolo Adicional a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econdmicos, Socialesy Culturales “Protocolo de San Salvador™;1,2, 3,4, 5,10.1. y 11, del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Scciales y
Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1, 2.1, 22, 3, 4, 5, 24.1. ¥ 26, del Pacto Internacionat de Derechos Civiles v
Politicos; 1, 21, 22, 3, 4, 5,111, 121, 122a) v 122b), del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales Y
Culturales; 1, pérrafos primero y segundo, 2, fraccién |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16, 17 BIS, 18, 26 asi
como 32 BIS, fracciones |, 11, I, IV, V, X, XI, XVi, XVII, XXXIX y XLII, de la Ley Organica de la Administracién Publica
Federal 1, parrafos primero, fracciones |, 1, 111, IV, V, VI, VI, VI, X,y segundo, 2, fracciones |, Il y V, 3, fracciones |, i, IV,
V Bis, VI, VI VI, 1X, X, X X1, XL XV, XV, 200, XL XL, KX, XK, XKL O, XK, XXV, XKV XV, i’ e
KRXV, XKV, XXXV, XV, 4, parrafo primero, 5, fracciones L, IV VWL WL, DG X, X, X XL X,
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fracciones, |, 11, HI1, 1V, V, VL VH, VHL B X XL XL XV, XV, XV XV XV XX, 28 fraccion X, 29y 37 TER, de la Ley General
de! Fauilibrio Ecologicoy la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciches Vi,
VI, IX, X, 35, y demos relatives de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero y Segundo,
parte in fine, 3, fracciones I, 11, IV, V, Vi, Vi, WL X, X, X XL XV, XV, y XV 4, fracciones |, VI y VI, 5% inciso Ry &%y
demas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecologicoy |3 Proteccion al Ambiente en Materia de
Evatuacién de Impacto Ambiental (RLGEEPAREIA), parrafo primero, 2, fraccion XXX, 19, fracciones XX XXV y XXX
38, 30y 40, parrafo primero, fracciones iX, incisa ¢, XIXy XXXIX, del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio
Armbiente y Recursos Naturales, publicado en el Diaric Oficial de la Federacién el 26 de noviembre de 2012,
reformado, adicionado y derogado segun Decreto publicado en ese drgano infermative oficial el 31 de octubre de
2014 ARTICULO UNICO, fracciones |, numeral 9, VI y VI, del ACUERDO por el que se adscriben orgdnicamente las
unidades administrativas a que se refiere el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 15 de diciembre de 2014; ACUERDQ por el cual se reforma
la nomenclatura de las normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretatia de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, asi como la ratificacion de las mismas previa a su revision quinguenal, publicado en el Diario Oficiat de ta
Federacion el 23 de abril de 2003.

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental, siendc
que se pide:

u

TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA TiTULO DE CONCESION DE UN PREDIO DE
601,413.875 M2 (USO PECUARIO), UBICADO EN EL VASO DE LA PRESA VICENTE GUERREROC,
MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS; Anexa a su peticidn plano con coordenadas geograficas

siguientes:

] 017,467.9200 2,6573585000
2 517,8427800 2,657,217.0800
3 517,800.1500 2,655442.0900
& 517,711.9800 2,655,465.7500
5 5Y7,718.9800 2,655,435.8300
6 517,677.5800 2,655358.3400
7 517,522.3900 2,655,369.5100

8 517,492.0200 2,655,439.1200
9 5175282700 2,655,513.1300

10 517,539.7100 2,655,634.6000
1t 517,570.5400 2,655,691.3200

12 5175659700 2,655,729.4300
13 517,532.7200 2,655,782.7800
14 5175450900 2,655,865.3000
15 517,539.1300 2,65590419200
16 517,502.2600 2,655,9231500

17 517,460.2300 2,655,922.0800
1 5174679200 2,657,158.5000

Calte Juan B. Tijerina S/Mum, Esg. Con dosé crelos Palacic Faderal 27 piso
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De las coordenadas arriba citadas, se construye el poligone siguiente:

El predio en cuestién se solicitard para usc Pecuario, no habiendo dafio ecologico alguno, ya que no abrd
(sic) ninguna construccién u obra por lo que se dard cumplimiento o lo sefalado en el articulo 29 de o Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; ya que las actividades a realizar serdn
pecuarios, por lo que se ajustan al articulo 6 tercer pdrrafo del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, por lo que su
efecucion no causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard los limites y condiciones establecidos en las
disposiciones juridicas relativas a la proteccidn al ambiente y o la preservacion vy restauracién de los

ecosisternas. Lo anterior, lo declaro bagjo protesta de decir verdad.
"

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecido
en la legislacion ambiental y las atribuciones gue le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan
aplicables al caso, sin que sea &bice sefialar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional para
garantizar gue éste sea integral y sustentable, asi come gue en todas las decisiones Y actuaciones del Estado se
debe velar y cumplir con el principio del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos, entre
otros, a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacidn, salud, educacién y sano esparcimiento para su desarrolio
integral; ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, v al agua.

Esta Delegacién obedece alo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanes, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los requisitos
de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad competente,
fundado y motivado, segun lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Eundamento de
presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, estd la
expedicion de la Autorizacion en Materia de impacto Ambiental de manera previa al inicio
actividades a que se refieren los articulos 28, de Iz Ley General del Equilibrio Ecoldgico y 1a Proteé

Catiz Juan B, Tierina §/NUm. Esq. Con Josd Maria Marelos Palacic Faderal 2 niso
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LGEEPA, asi como 50, del Reglamento de fa Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en
Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, RLGEEPAREILA; incluso la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos
Naturales esta facultada para resolver respecte tanto al aviso de no requerimiento de autorizacion en materia de
impacto ambiental, asi como de la solicitud de exencién de la presentacion de la manifestacion de impacto
ambiental, establecidos en el articulo 6° del RLGEEPAREIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en
el articulo 28 de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto v con fundamento en el articule Bo. de la Constitucion Pelitica de los Estades Unidos
Mexicanos, gue establece:

Art. 8o.- Los funcionarios y empieados piiblicos respetardn el gjercicio del derecho de peticidn, slempre gue ésta se formule por escrito, de
manera pacific y respetuosa; perc en materic polftica sélo podrdn hacer uso de ese derecho los ciudadanes de la Repuiblica.

A tada peticicn deberd recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, ja cual tiene obligacion de hacerlo conocer en
breve término al peticionario.

Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucion Federal, el articulo 16, fracciones VI, iXy X, de la Ley Federal de Procedimiento
Adrrinistrativo, establece que la Administracion Publica Federal en sus refaciones con {os particulares tiene cormo obligaciones, entre otras,
las que se indican a continuacion:

ART. 16~ La Administracion Pdblica Federal, en sus relaciones con fos particulares, tendrd las siguientes cbligaciones:
Lavi.

VIl Proporcionar informacion y arientar acerca de fos requisftos juridicos o técnicos que las disposiciones legales vigentes impongan a fos
proyectos, octuaciones o soficitudes gue se propongan reaiizar;

Vil ...
IX. Tratar con respeto a fos particulares y o facilitar el efercicio de sus derechos y ef cumplirniento de sus obligaciones; y

X Dictar resolucidn expresa sobre cuantas peticiones fe formulen; asi como en fos procedimientos iniciados de oficio, cuya instruccidn y
resolucion afecte o terceros, debiendo dictaria dentro def piazo fijada por ia fey.

Siendo conveniente manifestar que el articulo 1o, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero y quinte que:

Art. la.- En Jos Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos humaenas reconocides en esta Constitucion y en fos
trotados internacionales de fos que ef Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccidn, cuyo ejercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los cases y bajo fas condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas o los derechos hurnanos se interpretaran de conforridad con esta Constitucion y con los tratados internccionales
de fa materia favoreciendo en todo tiempo d las personas Ia proteccidn mas amplia.

Todas las qutoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen fa obligacicn de promaver, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conforrmidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, ef
Estado deberd pravenir, investigar, sancionar y reparar ks vielaciones a los derechos humanos, en los términos que establezea Ia ley.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, fa condicion social,
las condiciones de salud, i religion, las opiniones, las preferencias sexuates, ef estado civil © cualguier otra gue atente contra fa dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

En este sentido esta Delegacién, en el gjercicio de sus atribuciones y en el ambito de su competencia, tiene la
obligacion de promaover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos recenocidos en a Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratades internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, incivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccion mds amplia (principio de pro persona {pro homine o pro personaey),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante | ley, igual
proteccion ante la ley y no discriminacién, principio que esta establecido en el derecho interr y en
diversos tratados internacionales gue, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma pai : '

1oreios Palzaio Fedsral 27
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100. Al referirse, en particuiar, o lo obligacion de respeto y garantia de los derechos humanos, independientemente de cudles de
€505 derechos estén reconocidos por codo Estado en normas de cardcter interne o internacional, la Corte considera svidente que
todos los Estados, corme miembros de lo comunidad internacional, deben cumplir con esas obiigaciones sin discriminacién alguna,
{0 cual se encuentra intrinsecamente relacionado con ef derecho @ una proteccidn igualitaria ante ia ley, que o su ver se desprende
‘directamente de /o unidad de naturaleza def género humano y es inseparabie de i digridad esencial de fa persona™. Ei principio
de igualdod ante la ey v no discriminacion impregna toda actuacion del poder del Estado, en cualguiera de sus monifestaciones,
relocionadao con el respeto y gorantia de los derechos humaenos.  Diche principio puede considerarse efectivamente como
imperative del derecho internacional general, en cuanto es aplicable a todo Estado, independientemernite de gue sed parte o no en
determinado tratado internacional, y genera efectos con respecto o tercercs, inclusive @ particulares. Esto implica que el Estado, ya
sea g nivel Internacional o en su ordenarniento interno, ¥ por actos de cuaiquierda de sus poderes ¢ de terceros que actien bajo su
toferancia, aquiescencia o negiigencia, no puede actugr en contra del principic de igualdad y no discriminacidn, en perjuicio de un
determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién Juridica ¥ Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva
OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 73,

101. En concoerdancia con ello, este Tribunal considera que el principio de igualdad ante la ley, igual proteceidn ante lo ley v no
discriminacion, pertenece a! jus cogens, puesto que sobre & descansa todo el andomiaje juridico del orden piblico nocional e
internacional y es un principio fundamentai que permed todo ordenarmiento jurfdico. Hoy dia no se admite ningun acto juridico
que entre en conflicto con dicho principic fundamental, ne se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persona, por
motivos de género, raza, color, idioma, refigién o conviceion, epinién politica o de otra indole, origen nacional, étnico o social,
nacionalidad, edad, situacidn econdmica, patrimonio, estado civil, nacimiento o cualquisr otra condicicn. Este principio (igualdad
¥ no discriminacion) formea parte def derecho internacional general. En la actual etapa de la evolucion del derecho internacional,
el principio fundamenta! de iguaidad y no discriminacidn ha ingresado en el dominio del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica
¥ Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinin Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

Es importante resaltar, gue los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma mas adelante.

3. Que el principio fundomental de igucidad y ne discriminacion, revestido de cardcter imperativo, acarrea obligaciones erga omnes
de proteccidn que vinculan o todos los Estados y generan efectos corn respecto ¢ terceros, inclusive particulares. Corte IDH. Condicion
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinion Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.

12 Que para garantizor efectivamente los derechos consagrados en lo Convencion Americana, el Estade Parte tiene ia
obiigacicn, erga omnes, de proteger o toduas fas personas Que se encuentren bajo su jurisdiccicn. Esto significa, como le ha dicho i
Corte, que tol obligacion general se impane no sdlo en relacidn con el poder def Estado sino también en relacidn con actudciones
de terceros porticulares® ", Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional® ¥ "Asi es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucién de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004, Considerando 12.

Al respecte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre y pleno ejercicio de
derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que fe hacen titular de derechos
humanos que no pueden ser desconocidosy que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacién polftica.

" Los derechos humanos deben ser respetados y gorantizados por todos fos Estades, Es incuestionable el hecho de que toda persond
tiene atributos inherentes o su dignidad humana e inviolobles, que le hacen titular de derechos fundomentales que no se le pueden
desconocer y que, en consecuencit, son superiores al poder del Estado, sea cual seqa su organizacion poelitica..” Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18,
Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en cornento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
0 Derecho de Gentes, la adopcién de medidas para que se respeten Y se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
gjercicio de derechos humanos, y que tales medidas sélo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccion de la Convencién Americana sobre Derechos Hurmanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estade Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresion de las normas y practicas de cualguier
naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la CADM, asi como ii} la expedicién de normas y el
desarrcllo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

' Condicidn juridica y derechos humanos del nific, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacion o la Constitucién Poiftico de Costa Rica
relocionada con la naturalizacion, supra nota 32, pérr. 55.

* Cfr. Coso de las Comunidades del Jiguamiands y del Curbaradé. Medidas Provisionales. Resolucian de la Corte interameri
Humancs de 6 de marzo de 2003, considerando undécimo; y Coseo de fa Comunidad de Poz de San José de Apartadd. Mgy
Resolucion de la Corte Interarnericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undésimo. =

canage Derechos
Ssionales.
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* . £n el derecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificado un tratado de derechos humanos
debe introducir en su derecho interno las modificaciones necesarias para asegurar el flel cumplimiento de las obligaciones asumidas.
Esta norma es universalmente aceptacia, con respaldo jurisprudencial. La Convencicn Americana establece o obligacion general de
cada Estado Parte de adecuor su derecho interno o los disposiciones de dicha Convencién, para gorantizar los derechos en ella
consagrados. Este deber general del Estado Parte implica que las medidas de derecho interno han de ser efectivas {principio del effet
utile). Esto significa gue el Estado ha de adoptar todas las medidas para gue lo establecido en la Convencidn sea efectivamente cumplido
en su ordenarmiento juridico interno, tal como lo requiere el articulo 2 de la Convencion. Dichas medidas sélo son efectivas cuando el
Estado adapta su actuacién a fa normativa de proteccion de la Convencién..” Corte IDH. Condicién Juridica ¥ Derechos de los
Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18, Parrafo 77.

“ . [e]l deber general def articulo 2 de fa Convencién Americapa impfica ia adopcién de medidas en dos vertientes. Por una parte, fa
supresion de las normas y prdcticas de cualquier naturaleza que entrafien violacion o fas garantias previstas en la Convencion. Por la
otra, la expedicién de normas y el desarrollo de prdcticas conducentes a fa efectiva observanicia de dichas garantias..”. Corte 1IDH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A
No. 18, Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene gue en una Sociedad
Democratica constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de
Derecho, cada uno de cuyos compenentes se definen, completa y adquiere sentido en funcion de los otros,

“ £} concepto de derechos v libertades y, por ende, el de sus garantias, es tombién inseparable del sistermna de vaiores y principios que fo
inspira. En una sociedad democrdtica fos derechos y fibertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de Derecho constituyen
una triade, cada wune de cuyos componentas se defing, completa y adguiere sentido en funcicn de los otros..”. Corte IDH. El Habeas
Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencidn Americana sobre Derechos Humanos}. Opinién Consultiva OC-

8/87 del 30 de eneroc de 1987, Serie A No. B. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sanc, gue constituye el presupuesto central — ef
contexto espacial de subsistencig-® para el desarrolloy disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarroila en dos aspectos: i} en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacion ni lesidn a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); v ii) en la obligacidn correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion
y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como el de @ un medio ambiente sano, deben ser respetados, no sdlo por los
agentes estatales, sinotambién por los particulares. Se tratg, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
[Horizontalwirkung}, relaciones (horizontales) en gue no hay relacion de poder, y entre las que estarfan, en principio,
ias relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se imponen en relacion con el poder del Estado sinc también
en relacién a actuaciones de particulares (véanse fos antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de la
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentadas” v o resolucidn de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional” y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela” ambos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al "minimo vital” o “rminimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judicial de la Federacién-, a partir de la interpretacion sistemaética de los derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucion General de la Republica y en los Tratados Internaciones de
jos que México es parte, constitutivos del blogue ce constitucionalidad y conformados por su satisfaccidén vy
proteccién, gue en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de participacion activa en la vida democratica
del Estadoe (educacién, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio armbiente, etcétera), por lo gue se erige
como un presupuesto del Estado Dernocratico de Derecho, pues si carece de este minimo bdsico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y
auténoma que es protegida, universalmente, para que |z persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de

3 Constitese: Amparo en Revisién 1922/2009. 30 de junio de 2010. Segunda Sala de lg Suprema Corte de Justicia de lg Nacidn Unaniff
Fernando Silva Garcio.
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miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcién de medidas, de
cualquier carécter, para que en la realidad se garantice el libre y plenc gjercicio de derechos humanos, para evitar
gue la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones que le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo antericr, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanaric Judicial de la Federacion Y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis |.40.4. 3/2
{10a)), Registro 2004684, L_Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis [40A12 K (10a.}, Registro 2002743,
Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacién:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de o Federacién y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3 )
Materia(s): Constitucional

Tesis: L40.A. 3/2 (100.)

Pdging: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

£t derecho o un medio ambiente adecuado para e desarrollo v bienestar de las personas, que come derecho fundaomental ygarantia
individual consagra el articulo 4o, pdrrafo quinto, de o Constitucidn Poiftica de los Estados Unides Mexicanes, se desarrolfa en dos
aspectos: o} en un poder de exigenciay un deber de respeto ergaomnes o preservar la sustentabilidad del entorno amblentcal, que implice
la no afectacidn ni lesicn a éste (eficacia horizonta! de los derechos fundamentales) y b} ert fa obligacidn correlativa de las autoridodes
de vigilancia, conservacion y garantia de que sean atendidos los regulociones pertinentes (eficacia vertical).

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Arnparo en revision 496/2006. Ticic Asociocicn de Nativos y Colonos de San Pedro TIGh uac, A.C 17 de enero de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sandra ibarra Valdez.

Amparo en revision (improcedencia) 486/2008. Asociacion de Residentes de Paseos de Las Lomas, A.C. 28 de enero da 2009. Unanimidad
ge votos, Ponente: Jean Cloude Tron Petit. Secretaria: Cloudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revision (improcedencia) 230/2909. Carlo Algjondra Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzdatez-Loyolo Pérez, Secretario: Miguel Angel Betancourt Vézquez.

Armnparo en revisicn 267/2010. Margarita Ornelos Teijo. 18 de noviermbre de 2010, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretario: Claudia Potricia Perazg Fspinoza.

Queja 352013, integrodara de Empresas Avicolos de Lo Logung Durango Cochuila, SA, de CV. 6 de Jjunio de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente: Patricio Gonzdiez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo $dyago Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semuanario Judiciol de la Federacién y su Gaceta
Libro XV, febrero de 2013, Tomo 2

Materia{s}: Constitucional

Tesis: L40. A 12 K {10a.)

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL CONCEPTQ, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicano, ef derecho ai "minimo vital® o *minimo existenciol” el cual ha sido concebido cormo un derecho
fundomentaf que se apoya en los principios del Estacdo social de derecho, dignidad humana, solidaridad ¥ proteceidn de ciertos bienes
censtitucionales, cobra vigencio a partir de la interpretacion sisterndtica de los derechos fundamentales consagrados en la Constitucion
Politica de los Estodos Unides Mexicanos, particularmente en sus articulos 1o, 3o, 40, 13, 25, 27, 31 fraceidn 1V, ¥ 123 ounodo ¢f Pacte
internacionai de Derechos Econdrnicos, Sociales v Culturales, y el Protocolo Adicional o o Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturaies "Protocolo de San Saivador”, suscritos por México
bloque de constitucionalidad, y conformados por lo satisfoccion y proteccién de diversas prefrogativas que, en,
forman la bose ¢ punto de partida desde la cual ef individuo cuenta con las condiciories minimas para desa
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auténomo y de participacicn activa en la vida dermocrdtica del Estado feducacicn, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio
ambiente, etcétera.), por lo que se erige como un presupuesto del Estado democrdtico de derecho, pues si se carece de este mnirno
bdsico, las coardenadas centrafes del orden censtitucional carecen de sentide, Al respectc, ef Comité de Derechos Econoricos, Socioles
v Culturales de fa Organizacién de fas Nociones Unidas, en la Observacion General No. 3 de 1990, ha establecide: "la obligacicon minima
generaimente es determinada of observar las necesidades del grupo mds vulnerable que tiene derecho d la proteccidn del derecho en
cuesHSN." Asi. fd interseccion entre ja potestad estatal y el entramado de derechos y fibertades fundomentales, en su connotacicn de
interdependisntes e indivisibles, fija ia determinacion de un minimo de subsistencia digna y auténoma constitucionaimente protegida,
que es &l universal para sujetos de i misma close y con expectativas de progresividad £n lo coneerniente a prestaciones. En este ordlen
de ideqs, este parémetro constituye ef derecho al minimo vital, el cual coincide con fus competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociales necesarias para que [ persona pueda llevar una vida iibre del teror y de fas cargos de la miseria o de necesidades insatisfechas
que limiten sus jibertades, de tal manera que este derecho ubaicd todas las medidas positivas o negativas necesarias pard evitar gue la
persona se ved Inconstitucionaimente reducida en su valar intrinseco como ser humano, por ne contar con fas condiciones materiales
que le permitan llevar una existencia digna. Aunade o lo anterior, el minimo vital es un concepto Jjuridico indeterminado que exige
confrontar la realided con los valores vy fines de fos derechos sociales, siendo necesaric reafizar una evaluacion de fgs circunstancias de
cada caso concreto, pues d partir de tales elementos, es que su contenido se ve definido, al ser contextualizado con los hechos del caso;
por consiguiente, al igual gue todos los conceptos juridicos Indeterminados, requiere ser interpretado por ef juzgadof, tomando en
consideracicn fos elementos necesarios para su aplicacién adecuada a casos particulares, por lo gue debe estimarse que el concepto no
se reduce o una perspectiva cuantitativa, sino que por el contrario, es cualitativa, toda vez qQue su contenido va en funcién de ks
condiciones partictlares de cada persona, de esta manerda cada gobernado tiene un minimo vital diferents; esto es, el andlisis de este
derecho implica determinar, de manera casulstica, en qué medida se vuinera por carecer de recurses materiales bajo las condiciones
propias def caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 667/2012. Mdnica Toscano Soriano. 3T de octubre de 2012 Unonimidad de votes. Ponenter Jean Claude Tron Petit.
Secretaria; Mayra Susana Martinez Lopez.

Asi como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en €l
Sermanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Toma XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuycs datos de localizacién, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion;

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materia{s): Civil, Comudn

Tesis: 1.30.C.739 C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIV.A QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

£l criterio general de los Tribuncies Federales ha sido en el sentido de que en términes de fas disposiciones constitucionales y fegales sobre
ia materia, el amparo séio procede contra actos de autoridad, fo gue o su vez ha provocado que jos temas de constitucionafidad sean
abordados  la luz de sf alguna disposicién ordinaria es violatoria de fa Constitucidn, o si al dictarse ef acto reclomado (sentencia definitiva
en el caso del ompare directo civil) no se han acatado fos mandatos de aigdn precepto de la Carta Fundamental (interpretacion directa).
{0 anterior, porque los referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de la premisa de la procedencia del amparo contra actos
de qutoridad en una relacién de supra a subordinocion, es dedir, comao fes actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados,
por actuar fos primeros en un plano superior a los segundos, en beneficio del orden publico y del interés soclaf, relaciones que se regulan
por el derecho pubiico en el que también se establecen jos procedimientos para ventilar los conflictos gue se susciten por lo actuacion de
los érganos del Estado, entre ios que destaca precisamente el juicio de ampare. Esta linea de pensarniento se refiere a fa tesis liberal que
permed durante el siglo XX, conforme a io cual fa validez de los derechios fundamentales se restringe a fas relaciones de subordinacion
de los ciudadanos con el poder pliblico. Este cardcter liberal de los sistemas constitucionales modernos se fundamentc también en la
ciéisica distincién entre derecho privado y derechio ptiblico: el primero queda constituido como ef derecho que reguia las relaciones inter
privatos, mientras que <l segundo reguiario las relaciones entre los ciudadanss y el poder publico, o entre jos Grganos del poder publico
entre si. En este marco, los derechos de libertad se conciben como fos {imites necesarios frente al poder, derechos publicos subjetivos que,
por tante, sélo se conciben en fas relaciones ciudadanos-poderes publicos y son Gnicamente oponibies frente af Estado. Pero estos (imites
RO se consideran necesarios en las relaciones entre particuiores, fundamentadas en el principio de io autonornia de ia voluntad. Surge
asf o tearia alermnana de la Drittwirkung, también flamada Herizontalwirkung, de los derechos fundamentales. Esta dengminacion se
traduce como ia eficacia horizental de los derechos fundamentales, tornando en consideracion que el problema se, anto o
I eficacia de éstos en las relaciones horizontales, asf Hiarnadas a las relaciones en gue no hay relacién de poder,
en principio, fas refaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda de
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gergchos fundamentales como derechos pUblicos subjetivos, cuya vigencia se proyectaba en los refaciones juridicas dadas entre ef
individuo y ef Estado, Los demds individuos, los llamados terceros, quedarian, en principio, al margen de eso relacicn Juridica especifica.

Sinembuargo, fos teorias contractualistas explican el origen de los derechos humanos en sentide opuesto, es decir, jos derechos del hombre
surgen coma terecho en los refacicnes entre privados, preexisten por tonto of Estado, ef que noce para salvaguardar y garantizar estos
derechos. Asi los derechos fundamentaies se tienen, originaimente, frente o los dernds hormbres ¥ 56lo derivativarmente frente ot Estado,
por lo que fos derechos naturales o lo libertad, lo seguridad, ja propledad, etc, son, en primer fugar, derechos frente o los presuntos
‘terceros’, los particuiares. Como se difo, ia construccion juridica de los derechos tiene su origen en el Estado iiberal de derecho. Los poderes
publicos se convierten en los principales enemigos de fas recién conquistadas libertades, ung armenaza que hay que controfary limitar.

Esta idea llevo a lo conciusion de Gue el derecho pdbiico, que regula ic organizacion del poder, ha de fijar ef iimite de cctuacion de éste

adicional. Ante este panorama, et principio no existe la posibilidad de alegar Jos derechos fundarmentales en las relaciones entre
particulares; pero por efio se torng indispensable acudir o Io teoric alemana de o Drittwirkung, cuye origen se encuentra en ef campe de
las relociones iaborales, donde es especialmente sensible I subordinacicn del trabajador a un poder, esta vez privado, la empresa, y fos
consiguientes pefigros que para jos derechos fundamentaies provienen de estos poderes privados. Lo ideologiio fiberal presurnic g
igualdad de la que partian jos individucs en sus refaciones privadas, perc esta presuncion, especialrmente en jo época actual, estd lejos
de poder sostenerse, pues ohora Ia sociedad se caracteriza coda vez mds por su complefidad, pues el imperio de que tradicicnalrmente
gozd Iy autoridad es hay en dic mds difuso o virtud de Jos denominados grupes de fusidn o de presion, o simplemente otros ciudedarnos
purticulares situados en una posicidn dominante, que poseen un poder en muchos de los casos simifar al def Estado, por fo que no es
improbable que ofecten los derechos fundamentales de los partictlares. Estos grupos sociales o particulares en situacion de ventaja son
evidentemente diversos @ las instituciones Juridicas tradicicnales como fos sindicatos, las cdmargs empresarioles, los colegios de
profesionales, ete, sino que constituyen otrog sectores cuyos derechos e intereses han sido colificados como difusos, colectivos o
traonspersonales, En ung sociedad estructurada en grupcs v en fo predominacion de los aspectos economicos, ef poder del grupo o de
quien tiene una preeminencio econdrrico se impone af poder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante Ias que ef
principio de igualdad ante la ley es una falacia. Ef poder surge de este rmodo no ya sélo de las instituciones publicas, sino también de la
propic sociedad, conflevando implicitamente fa pasibilidad de abusos; desde ef punto de vista interno referido a los integrantes de un
grupo, se puede traducir en el establecimiento de medidas sancionadoras, y por el lodo de {a actuacion externa de ese grupo o de un
porticular en situacion dominante, se pueds reflejar en ia imposicion de condiciones o las que otros sujetos u otros grupos tienen ia
necesidad de someterse. Ef fortalecirmiento de ciertos grupes sociales o de un particuiar en situacién dominante Gue pueden afectar lo
asfera juridica de los individuos ho hecho necesaric tutelor a estos, no sélo frente o los organismos publicos, sino también respecto o esos
Qrupos o persondas particuidres; sobre todo porque en una sociedad corporativista y de predominio econémico como ia actudy, lo que en
realidad se presenta son situacionss de disparidad ¥ asimetrio, ya que no debe perderse de vista que esos grupos o particufores
mencicnados fogran no sdic ocupar un lugar refevante en ef campo de las reiociones particulores, sino que en muchas veces tambisn
influyen en fos cornbios fegisiativos en defensa de sus derechos, Estos grupos de poder, 0 simplemente otros ciudadanos particulares
orgonizados o situados en una posicién dominante, constituyen unda amenaza incluso mds determinante que la efercida por fos poderes
buiblicos para ef pleno disfrute de los derechos fundarmentalas, Estas situaciones actuoles de poder econdmico privada ponen de
manifiesto la existencia, en el dmbito de los relaciones privadas, def fendmenc de podier, o de monapolizacicn del poder social, similar a
los poderes publicos. Son situaciones de sujecidn andlogas a las existentes frente of poder estatal, en fas gue lo autonomic privada y jo
fibertad contractual de la porte mds débil quedan manifiestamente an uiedas. O bien no dispone reaimente de fa libertad pora decidir si
contrata o no, o bien carece de posibifidades de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama desembocs en la
reconsideracion de Ia teoria cidsica de los derechos fundamentaies, yen fa extension analdgica del contenido de los refaciones publicas
a las relaciones privadas, en donde o superioridad de une de oz partes anula o libertad juridica y ios derechos individuales de o parte
debil. Estas situaciones no pueden dejarse dnicamente af amparo del dogma de lo qutonornia privade. La frontera coda ver renos
nitida entre lo publico y io privado, pues ambas esferas se entrecruzan Y actian en dmbitos comunesy de monerda andloga, la existencia
cada vez mds numerosa de organizacionses y estructuras socicles, que conforman lo que se viene dencrninande poder privado y que se
sitdan justamente en Ja linea divisoria, cada vez mds confusa, entre lo pdblico y lo privado, hace necesario replantearse ef dmbito de
valider de los cidsicas garantios estatales, es decir, io garantia que representan para fos ciudadancs los derechos fundamentales Estos
deben ser entendidos come garantias frente af poder, ya seq éste un poder pblico o un poder privado. No serfa coherente un sisterna
que s6lo defendiero o fos ciudadanos contra la amenaza que representa el posible abusc proveniente del poder plblico y no los
protegiera cuando fa amenaza, que puede ser tanto o incluso mds grave que ld anterior, tenga su origen en un poder privado, En este
contexto, resuita indispensable entonces la utilizacidn del juicio de ampare por parte de Jos particulares como garantia de sus derechos
fundamentales, tratdndose de actos de autoridad o de gctos de particulares en situgcion dominarite respecto de los primeros, de acuerdo
con el sistema normative que deriva def articulo 107, fraccicn X, de la Constitucidn y def articulo 83 de fa Ley de Amparo, en que se permite
en interpretacion directa de la Constitucion d traves def amparo directo, cuyo objete bdsico de enjuiciarmiento es la actuacién del Juez,
que fos Tribunales Colegiodos otorguen significadios af texto constitucional af realizar el andiisis de ks leyes o normas o de actos de
autoridades o de actos de particulares; esto es s6io se podrd emprender ese andfisis de fa posible vuineracicn de derechos fundarnentales
del acto celebrode entre particulares, cuando dicho acto haoye posado por el tomiz de un drgano judicial en el contradictorio
correspondiente,

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directo 48/2009. Corles Armando Clivier Aguilar, 14 de mayo de 2009, Unanimidad de votesy con salvedad en jas consideraciones
de! Magistrado Nedfito Lopez Rames. Ponente: Benito Alva Zenteno, Secretario: Vidal Oscar Martinez Mendoza.
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e Alos ojos del derecho internacional es una unidad;*

e Quecomprende a todas sus estructuras y a todos agentes;?®

e Incluso podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicana por posiblemente permitiz
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democrética, esta Delegacion
tiene la obligacién, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universatidad, interdependencia, indivisibilidad vy
progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al que pertenece esta Delegaciény, como ya se diio,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estedo Mexicano aparece como una uhidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “. un hecho ilicito violatorio de los
derechos humanos que inicialmente no resuite imputable directamente a un Estado, por ejemnplo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado al autor de g transgresion, puede acarrear la responsabifidad
internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la debida diligencia pard prevenir ia
violacién o para trataria en los términos requeridos.."”

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucién no se relacionan entre sien términos jerarquicos; siendo gue la Constitucion
General de la RepUblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccién de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de ia integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunte o catalogo de derechos, siendo
el origen ese catdlogo la Constitucidn misma, debiéndose utilizar tal catdlego para la interpretacion de cualguier
norma relativa a los derechos humanos, y |as relacicnes entre los derechos humanos que integran ese conjunte
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos - lo que exciuye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principic pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
(pro persona) entendido como herramienta armonizadoray dindrnica que permite la funcionalidad del catilogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que sl defender los derechos humanos es defender la propia Constitucidn, entonces:

« Los derechos humanos, independientementes de que su fuente sea la Constitucion Federail o ios tratados
internacionales, conforman un solo catélogo de range constitucional.

e El conjunto de los derechos humanos vincula a los Srganos jurisdiccionales a interpretar no séfo las propias
normas sobre ia materia, sino toda nerma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose como parametro de control de regutaridad constitucional.

e N s6lo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanes constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
que su fuente sea la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratado internacicnal gue aungue no se repute de derechos humanos protejas
algun derecho de esta clase.

<« £n lo actualidad, fo conviccion de que I posicion respectiva de los distintos poderaes del Estadeo sdlo tiene interds para af derecho copstitucional y as irrelevante en absoluto en derecho
internacional, a cuyos ofos el Estado aparece s¢lo coma ung unidad, ha adguiride gran firmeza en fo jurisprudencia internocionsl &n i practica de los £stodos v en la doctring def derecha
internacional.”. £l heche internacionaimente ilicito def Estado como fuente de responsabilidad internacional, Reberto Ago, Reilator Especial; Anuadric de la Comisién de Derecho internacional,
1977 (Le fuit internotionalernent ilicite die [ "Etat, source de responsabilité internationale, Roberto Ago, ropportaur spécial; Annuaire de fo Comnprission du Droft international, 1971).

s© Esta obligacion implica ef deber de fos Estades Portes de orgarizar tode ef aparote gubsmamental y, en general, todas fos estructuras o fravés de fas cuales se manifiesta & efercicio del poder
piblico, de manerd tof que sean copoces de asegurar Jjuridicamente ef fibre ¥ pleno efercicio de los derechios humanos..”. Corte IDH. Cuso Veidsguez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo, Sentencia de
29 de julia de 1988. Serie C No. 4.

3« un Aecho illcito viclatoric de los derechas hurmanas que inicialmente no resufte imputabie directarnente a un Estado, por sjemplo, por ser obra de un particular o por ne haty
cutor de la trasgresicn, puede acarrear o responsabilidad internacional del Estoda, na por ese hecho en sf mismo, sino por faita de fo debidy diigencio pare prevenir f
las términos requerides por fa Convencidn..". Carte 1DH, Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras, Fondo, Sentencid de 29 de Julio de 1988. Serie C No. 4.

 Carte Interamericana de Derechos Humanes, Coso Veldsguez Rodriguez. Sentencia de 22 de julio de 1988, Serie C No. 4, parr. 172, y off. Caso Godinez Cruz Sentendl
Ma. 5, parrs. 181, 182 y 87,
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A estas conclusiones arribd el Pleno de |a Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver fa Contradiccidn de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas vy de Trabajo
del Décimo Primer Circuito y el Septimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién: '

‘.. Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Pleno o apuntar, como una conclusion prefiminar, que los derechos humanos reconocidos en
fos tratados internacionoles y en la Canstitucion no se relacionan entre sien términcs jerdrquicos...

Una correcta interpretacién del contenide Y funcidn del catdlogo de derechos humanos previsto en el articulo 1° constitucional comporta la
necesidad de destacar que ef pdrrafo tercero de diche numeral prevé come principios chjetivos rectores de fos derechos humanos los de
interdependencia e indivisibilidad. Segun el principio constitucional de interdependencia, los derechos humaonos establecen relaciones
reciprocas entre elflos, de modo que en io gran mayorfa de los casos la satisfaceién de un derecho es io que hace posible ef disfrute de otros.
Por otra parte, el principio constitucional de indivisibilidad de los derechos humaonos parte de lo integralidod de ia persona y la necesidad de
sctisfacer todos sus derechos, o que excluye lo posibilidad de estabiecer ferarquias en abstracte entre los mismos.

De gcuerdo con lo anterior, de la literalidad de los prirmeros tres pdrrafos del articuto 1° constitucionai se desprende lo siguiente: (i} los derechos
Aumanos reconocidos en la Constitucidn v en ics tratados de fos cuales Mexico sed parte integron un mismo conjunto o catdlogo de derechos;
{ii} jo existencio de dicho cotdlogo tiene por origen fa Constitucién misma; (i) dicho catdglogo debe utilizarse para la interpretocidn de
cualguier norma reiotiva @ los derechos humanos; ¥ {iv} las reiaciones entre los derechos humaonos que integran este conjuntc deben
resolverse portiendo de lu interdependencia v la indivisibilidad de los derechos humanes -io que excluye la jerarquia entre unos y otros-, asi
coma del principio pro persona, entendidc como herrarmienta armonizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catdlogo
constitucional de derechos humaonos..

Asi, de un andlisis de! procedimiento legisiativo se desprenden lus siguientes conclusiones en relacion con fa intencién y finalidad def
Constituyente ol aprobar las reformas en comento: (i) se buscabg que los derechos humanes, independientemente de que su fuente sea i
Constitucion o los tratados internacionales, conformaran un solo catdlogo de rango constitucional; (i} se pretendic que el conjunto de los
derechos humanos vincule o los Srganos jurisdiccionales a in terpretar no sdlo fos propias normas sobre o materia, sinc toda norma ¢ dcto
de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano, erigiéndose como pardmetro de control de regularided constitucional; y (fii) se
sostuve que no sdio /os normas contenidas en fos tratados internacionaies de derechos humanes constituyen ese pordmetro de reguloridad
constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientermente de que su fuente sea lo Constitucidn, un tratads internacional
de derechos humanos o un tratado internacional que aunqiie no se repute de derecho humaonos protejo oigin derecho de esta ciase...

En este sentido, pora este Tribunol Plenc defender los derechos hurmanos es defender la propia Constitucidn...

£n esta finec, en casc de que tonto normas constitucionales come normas internacicnales se refieran @ un mismo derecho, éstos se
articuiardn de manero que se prefieran aquéllas cuyo contenido proteja de monera mds fovorabie @ su titutar atendiendo para elfo aof
orincipio pro persona. Por otro lado, ante el escenaric de que un dereche humaeono contenide en un tratade internacional de! que Meéxico sea
parte no esté previsto en una norma constitucional, lo propia Constitucion en su articulo 1° contempia fa posibilidad de que su contenideo se
incorpare af conjunto de derechos que gozardn todas las personas y que tendran que respetar y garantizar todas las autoridades ¥, conforme
0 ios cuales, deberdn interpretarse fos actos juridicos tanto de autoridades como de particulares a efecto de que sean ormdnicos y coherentes
con dichos contenidos fundamentaies.”

»

Asi, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacion en este
Caso para el asunto que hos ocupa, esta Delegacidn, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del RLGEEPAREILA, establecen lo siguiente:

ARTICULD 28.- Lo evaluacién del impacte ambiental es ef procedimiente a traves del cua! Ia Secretario establece ios condiciones o
que se sujeterd la realizacicn de obras y actividades que puedon cousar desequilibric eccidgico o rebasar fos limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente ¥ preservar y restaurar los ecosistemas, g fin de evitar o
reducir af minimo sus efectos negativos sobre ef medio ambiente. Parg efic, en los casos en que determine ef Reglamento que af
efecto se expida, quienes pretendan flevar a caobo alguna de las sigufentes obras o actividodes, requerirdn previomente la
autorizacion en materia de impacto ambiental de i Secretaria;

TalX .

X.- Obras y actividades en humedales, ecosisternas costeros, lagunas, rios, lagos v esteros conectados con el mar, asi como en sus
litorales o zonas federales. Fn ef caso de actividodes pesqueras, gcuicolas o agropecuarias se estard o lo dispuesto por la fraccién
X de este articuio;

Xl a X,

£l Reglamento de lo presente Ley determinard las obras o octividades a que se refiere este articulo, que por sy ubicacion,
dimensionies, caracteristicos o alcances no produzean impactos ambientales significatives, no causen, causar
desequilibrios ecoldgicos, ni rebasen los limites y condiciones establecidos en las disposiciones juridicas refe,
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def equilibric ecoldgico y la proteccidn af amblente, y gue por lo tantc no deban sujetarse al procedimiento de evaluacicn de
impacto ambiental previsto en este ordenamiento.

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, fa flora y la fauna sifvestre y demds recursos a
que se refiere estg ey, pudieran cousar las cbras o actividades de competencia federal que ne requieran someterse of
procedimiento de evaluacion de impacto ambiental @ que se refiere lo presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente a fas
disposiciones de lo misma, sus reglamentos, las normas oficlales mexicanas en materia ambiental, (o legisiacion scbre recursos
naturales que resulfte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, outorizaciones y cencesiones que conforme o dicha
normativided se requiera.

ARTICULO 5c.- Quienes pretendan lievar ¢ cabo olguna de los sigujentes obras o actividades, requerfrdn previamente la
aqutorizocién de la Secretaria en materic de impacto ambiental:

A)a Q..

RIOBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS ¥ ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASfCOMO
EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:
S)a V).

Articulo 62~ Las ampiiaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructura, rehabilitacidn y el mantenimiento de instataciones
relacionada con fas obras y actividodes sefialadas en el articule anterfor, asf come con jas que se encuentren en operacion, No
requerirdn de Ia qutorizacion en materia de impacto ambiental siempre y cuando cumplan con todos fos requisitos siguientes:

1. Las obros y actividades cuenten previarmente con la autorizacion respectiva ¢ cuando no hubieren requerido de sty

I1. Las acciones por realizar no tengan relacién alguna con et procese de produccicn que generd dicha autorizacion, y

ill. Dichas acciocnes no impliquen incremento alguno en el nivel de impacto o riesgo ambiental, en virtud de su ubicacion,
dirnensiones, coracteristicas o alcances, tales como conservacion, repargeién y mantenimiento de bienes inmuebles; construccion,
instatacidn y demolicién de bienes inmuebles en dreds urbanas, o medificacidn de bienes inmuebles cuando se pretenda Hevar a
cabo en la superficie del terreno ocupada por la construccién o instafacion de que se trate.

£n estos casos, los interesados deberdn dar aviso o la Secretaria previamente g la realizacidn de dichas acciones.

Las ampiiaciones, modificaciones, sustitucidn de infraestructura, rehabilitacidn y el mantenimiento de instalociones relacionadas
con fas obras y actividades seficiadas en el articulo 50, asi cormo con lds gue se encuentren en operacicn y que sean Jdistintas a fas
que se refiere of primer pdrrafe de este articuls, podrdn ser exentadas de ia presentacién de la manifestocion de impacto ambiental
clando se demuestre que su efecucidn no causard desequiiibrios ecoldgicos ni rebasard los limites y condiciones establecidos en
{as disposiciones juridicas reiativas a fa proteccion al armbiente y o ja preservacion y restauracion de los ecosistemas.

Parg efectos del pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dar aviso a fa Secretdria de las acciones que pretendan realizar pard
que ésta, dentro def plazo de diez dias, determing si es necesaria fa presentacion de una manifestacion de impacto amblental, o si
las geciones no requieren ser evalugdas y, por lo tanto, pueden realizarse sin contar con autorizacion.

En otras palabras, el Promovente reqguiere realizar el Proyecto de “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA
CONAGUA PARA TITULO DE CONCESION DE UN PREDIO DE 601,413.875 M? (USO PECUARIOQ), UBICADO EN
EL VASO DE LA PRESA VICENTE GUERRERO, MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS" misma que es
competencia de la Federacidn seglin los articulos 28 fraccion X de la LGEEPA vy 5° inciso R), 6° dei RLGEEPAREIA,
en el cual se identificé que el predio se ubica en un tipo de vegetacién de Agricultura de temporal, en una
superficie de 424488768 m?2y el resto en un tipo de usc de suelo y vegetacion clasificado como Cuerpo de Agua,
mismo que fue verificado conforme el Conjunto de Datos Vectoriales de Uso de Suelo y Vegetacion, Serie Vi del
instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) y el Sisterna de Informacidn Geogréfica para la Evaluacion del
Impacto Ambiental (SIGEIA) de la SEMARNAT, cuyo resultados se detallan en la tabla siguiente:

Tabla 1. Tipos de vegetacion y uso de suelo identificados en el SIGEIA
para el Total de la Superficie de |la Peticién del Promovente.

Clave {uso del sue‘if) y/o tipo Tipo de informacién Grupo de vegetacion Grupo de sast?ma
de vegetacion) agropecuario
Hz20 Complementaria Cuerpo de agua No aplicable
TA Agricola-Pecuaria-Forestal Agricultura de temporal Agricola
Tipo de agricultura Tipo de vegetacion Fasesgs::g;‘ﬁclon Clave de fotointerpretacion
No aplicable No aplicable No aplicable
Agricultura de temporal No aplicakle No aplicable
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Tipo de
vegetacién/Vegetacién
Secundaria

Tipo de plantacién

Tipo de cultivo 1

Tipo de cultivo 2

Cuerpo de agua

No aplicabie

No apiicable

No aplicable

Agricultura de temporal

anual Ninguno Anual Ninguno
Otros cus Superficie de la geometria Superficie de incidencia
{m?) {m?}
Cuerpo de agua No 6014712.8751 1769251071
Ne aplicable No 601412.8751 424488768

Lo artterior, pone de manifiesto que el predio, en su uso de suelo y vegetacion clasificado por el Conjunto de Datos
Vectoriates en la materia, en su Serie Vi del INEGI, asi como el SIGEIA de |2 SEMARNAT, es congruente con el uso
solicitado por el Promovente, aunado a que no se ubica en un area natural protegida de caracter Federal, Estatal o
Municipal, ni en ecosistemas costeros, ¥ que el Promovente reitera en su Peticién gue no existiran
modificaciones o alteracicnes al entorno como lo sefiala en su Peticién, por lo que se identifica que no habra
incremento en la superficie del sitio, ni rmayor impacto ambiental.

Por lo que, aun y cuando las obras y/o actividades de la Peticion, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticién exclusivamente para un “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA TiTULO DE
CONCESIGN DE UN PREDIO DE ©01,413.875 M2 {USO PECUARIO), UBICADO EN EL VASO DE LA PRESA
VICENTE GUERRERO, MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS", [o cierto es gue el Promovente esta sujetoen o
conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacion
sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y
concesiones gue conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la LGEEPA:

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre ef ambiente, los recursos naturoies, la flora y la fauna silvestre y demds recursos o
que se refiere esta Ley, pudieran cousar las obras o actividades de competencia federal que no requieron someterse al
procedimiento de evaluocidn de impacto ambiental o que se refiere Ia presente seccidn, estardn sujetas en fo conducente o las
disposiciones de fo misrna, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legisiocion sobre recursos
naturales que resufte aplicable, osi como o través de Jos permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme o dicha
normatividad se requiera,

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE la realizacion del Proyecto “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE
LA CONAGUA PARA TITULO DE CONCESION DE UN PREDIO DE 601,413.875 M? {(USO PECUARIO), UBICADO
EN EL VASO DE LA PRESA VICENTE GUERRERO, MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS™®, conforme las
caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo gue el Promovente
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, la legislacion sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones ¥y concesiones gue conforme a
cicha normatividad se requiera, de conformidad con el articule 29 de |a Ley General del Equilibric Ecoldgico vy Ia
Proteccidn al Ambilente.

El presente Aviso se emite considerando que:
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a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD

ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE v sefialaca en el Proyecto.
b) £l Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALCUNA OBRA Y/QO ACTIVIDAD

ADICIONAL que sea competencia de la Federacidn (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley
General de! Equilibrio Ecoiégico y la Proteccion ai Ambiente en Materia de Evaluacion del impacto
Ambiental) que expresamente regueriran previamente la autorizacion en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente gue PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y ia Proteccién al Ambiente y 5 del Reglamenteo de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, SE_REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTCRIZACION, resolutive, acuerdo, determinacion, comunicacién correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones Vil y XlI de la Ley General del Equitibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O} del Reglamento de la LGEEPA en materia
de Evaluacién del impacto Ambiental, 93 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable {(LGDFS)
v 139 del Reglamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como
realizar v ejecutar cualquier tipo de modificaciéon al Proyecto sin tener la resclucion, acuerdo,
comunicacion y determinacién correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR zlgun cuerpo de agua, humedal, laguna, tio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales.

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES ¥/O RESIDUOS,; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacién
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Incinerar materiales y/o residuos, de tal forma gue puedan provecar un incendio durante cualguier
etapa del Proyecto, 0 en contravencion a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

f.  Depositar cualquier tipc de residuos a cuerpos de agua cercanos;
g. Realizar actividades fuera de los limites del érea dei Proyecto;

QUINTO. El presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de ta Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi COMO PRESENTADA POR_EL PROMOVENTE, y no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el dmbite de su respectiva competencia,

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resolucion, emitida con motivo de la aplic n de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanocs, de los Tratados Internacionales i
resolucién mismos gue el Estado Mexicanc forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecoldgi

Taitz Juen 8. Tjering S/Muen, B3 spim oraios Palacio Federal 27 piso
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al Ambiente, del Reglamento de [a Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evaluacién de) Impacto Ambiental, asf como de las deméds disposiciones Juridicas aplicables, podra ser

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente que, EN CASO DE REALIZAR CUAL UIER OBRA Y/O ACTIVIDAD
AJENA 3 lz sefialada en los TERMINOS de Ia presente resolucidn, el Promovente se sujetara a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos ¥y Jjuridicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiquese al Promovente y/oa quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los rmedios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a I
misma. »

sstion para Ja Proteccion Ambiental y Recursos Naturales, de la

Asf lo acordd y firma, el Subdelg
g sos'Naturales en el Estado de Tamaulipas.

Secretaria de Medio Ambients ¥

ATENTAMENTE
El Subdelegado de Gestion para
Protecciéon Ambiental y Recurso
F
i

Naturales

AT VA T q\.ﬂ,,vﬁ,"‘"""“”‘t H
HORACIO DEL ANGEL CAST

CON FENDAMENTD EN LO DISPUESTO EN EL ARTICUES 84 DR PRGEAMENTO IRTER DE LA SECRETARIA
DE MEDIO AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA
DELEGACION FEDERALS DE LA SEMARNAT EN EL ESTADO DB TAMAULIPAS, PREVIA DESIGNACION
MEDIMNTE OFICIO 01619, DE FECHA 0] DE NOVIEMBRE DE 2072, FIRMA EL PRESENTE £L SUBDELEGADO DE
GESTLEEJN PARA LA PROTECCION AMBIENTAL ¥ RECURSOS NATURALES,

Ccelp, Lic, Aguiles Chévez Caudiilo. - Encargado de Despacho de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Lic. Anselmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas, - Para su conocimiento.
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# En jos términocs del articulo 17 Bis, en relscion con los artfculos Octavo ¥ Decimo Tercero Transitorios del Decreto por ef gue se reforman, adicionan ¥ derogan
diversas disposiciones de ta Ley Organica de la Adrinistracian Boblica Federal, publicado en el Diaria Oficizl de la Federacidn el 30 de noviembre de 2018,

Calle Juan 2. Tijaring $/NGm. Esg. Con José Mariz arelos Palacio Faderal 2° piso

o IR ST009. Cd. vie ipas.
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