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Cd Victoria, Tamaulipas 14 de julio del 2027

LIC. JESUS JUAN DE LA GARZA DiAZ DEL GUANTE
DIRECTOR GENERAL

ADMINISTRACION PORTUARIA INTEGRAL DE TAMAULIPAS, S.A. DE C.V.
AVENIDA PEDRO CARDENAS N° 5113

COLONIA AMADC NERVO

H. MATAMOROS, TAMAULIPAS, C.P. 87396

PRESENTE. -~

Asunto: Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en
Materia de impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de |a Delegacién Federal de la Secretariz de Medio Ambiente ¥ Recursos
Naturales en el Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia catorce de julio de dos mil veintiuno.

VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de Solicitud. Por escrito recibido en esta Delegacion Federal de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacién, el C LIC. JESUS JUAN DE
LA GARZA DIAZ DEL GUANTE en su caricter de DIRECTOR GENERAL de la empresa ADMINISTRACION
PORTUARIA INTEGRAL DE TAMAULIPAS, S.A. DE C.V., en adelante Promovente, presenta el Aviso de No
Reguerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacidn de Impacto Ambiental para solicitar la aprobacién o
anuencia de esta Delegacién parz llevar a cabo la obra denominada “BALIZA PROVISIONAL EN ESCOLLERA
NORTE EN EL PUERTO DE MATAMOROS, TAMAULIPAS”, a continuacién Peticién y Proyecto, respectivamente.

SEGUNDO. Atencién a la Peticién. Una vez recikida la Peticidn, esta Delegacion asignd a la misma el Ndmero de
Bitacora 28/DD-0136/07/21, Folio 001656. :

TERCERO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccidn X Y 29 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental; y

CONSIDERANDO

PRIMEROQ. Fundamento y Competencia. Esta Delegacion, es competente para conocer y Acordar respecto de la
Peticién 2l Promovente, competencia de esta Delegacién y fundamento de este Acuerdo, ademas de las normas
que se sefalan en el mismo, en los articulos 1o, parrafos primero, segundo, tercaro y quinto, 40, parrafos cuarto,
quinto, sexto vy novene, 8o., 15, 16, parrafo primero, 25, pérrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octavo y
noveno, 27, pérrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucidn Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2,19, 21, 24, 26, 27, 28,29, 30 y 32, de la Convencidén Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5,101. y T, del Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1,2, 3, 4, 5,10.1. y 11, del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1, 21, 2.2, 3, 4, 5, 24, y 26, del Pacto Internacional de De i

Cealie Juan 5. Tijerinz $/NOm. Esq. Con José Maria Moreios Palacie Faderal 2° siso
Col. Centro £P 87008, Cd. Victoriz, Tamavlipas.

Telefono: {§34) 3185252 WWWLG oD M semarnat

Pégina i de 1§




MEDIO AMBIENTE

SECRNTARIA DE HETID AMBIENTE ¥ RECURSOSS HATURALES

Politices: 1, 21, 22, 3, 4, 5 111, 123, 122.a} y 12.2.b), del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales; 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccion |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asi
como 32 8IS, fracciones |, 1, 11, IV, V, X, Xi, XV, XV, XXXIX y XLH, de la Ley Organica de fa Administracion Pudblica
Feceral; |, parrafos primero, fracciones |, 1}, LIV, W, VL VL VL X, v segundo, 2, fracciones |, Ly V. 3, fracciones |, 11}, IV,
V Bis, VI, VH, VI DX, X X XL X, X3V, XV, XV, XV XAV X, XX, XK, XKL XXV, XKV, YOV, XV, XOOK, XK, SOOI, XXXV,
YOV, JOOXV, XXV, XXXV 4, parrafo primero, 5, fracciones L 1, IV, V, VI, WAL 1%, X, X, X, X XV, X, XEX, XX, XK 15,
fracciones, |, 1, 111, IV, W, V1 VL VL DG X XL XL Xk, XV XV, XV, XV XV, XX, 28 fraccidn X, 29y 37TER, dela Ley General
del Equilibric Ecolégicoy la Proteccién at Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14, i5,15-A, 16, fracciones VI,
VIl IX, X, 35, y demos relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero y Segundo,
parte in fing, 3, fracciones Il ill, IV, V, VI, Vi, VI TG X, XL XL XV, XV y XV, 4, fracciones L Viy VI 5° inciso R} y 6%y
demés relativos del Reglarento de Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente en Materia de
Evaluacién de Impacto Ambiental (REIA), parrafo primero, 2, fraccion XXX, 12, fracciones XXI1i, XXV y XXIX, 38,39y 40,
parrafo primero, fracciones IX, inciso ¢, XIXy XXXIX, del Reglamento interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, publicado en e Diario Oficial de la Federacion el 26 de noviembre de 2012, reforrmado,
adicionado v derogado segun Decreto publicado en ese érganco informativo oficial el 31 de octubre de 2014
ARTICULO GNICO, fracciones |, numeral 9, V! v Vi, del ACUERDO por el que se adscriben organicamente las
unidades administrativas a gue se refiere el Reglamento Interior de ia Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, publicadc en el Diario Oficial de ia Federacion el 15 de diciembre de 2014; ACUERDO por el cual se reforma
la nomenclatura de las normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretarfa de Medio Ambiente vy Recursos
Naturales, asi como la ratificacion de las mismas previa a su revision quinguenal, publicado en el Diario Oficial de fa
Federacion el 23 de abril de 2003.

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, siendo
que se solicita la autorizacién para la instalacién de baliza provisional en la escollera norte del Puerto de Matamoros,
para una superficie de 0.36 m?, cuyas caracteristicas de ta obra a realizar es Instalacion de una baliza provisional en
la escollera norte serd a través de un pedestal de 0.60x0.60x0.60 m, armado con 8 varillas de #5, estribos #3 @ 15
ermn, con una base de sujecion de baliza de 0.40x0.40x3/4", con PTR 8"x322" y cartabén (acero al carbén de 1/2" de
espesor}, con un poste de 6 m de alto y un médulo de iluminacién integrado en la parte superior {linterna para
baliza). Las especificaciones en seccidn son las siguientes:

Ubicacicn de la baliza segdn plano de Cimentacion

calle Juan B. Tijerina S/MUm. Es
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Condiciones de cauce: Sin alteracion. No se modificara hidrodinamica ni hidraulica del cauce natural
(Golfo de México}. Se mantienen las condiciones actuales del mismao.

| a coordenada central de la superficie a solicitar es expresada en UTM, Datum WGSB4, Zona 14

659,916.99 2,791,824.99

Adjunta a su peticidn un “anélisis tecnico y ambiental” se realizé empleando el Sistema de informacion
Geogréfica para la Evaluacion del Impacto Ambiental (SIGEIA) asl como la Base de Datos Geografica del Sistema
Nacionhal de Informacion Ambiental y de Recursos Naturales (SNIARN) de la SEMARNAT, asi como la plataforma
Mapa Digital de México V6.3.0 del Instituto Nacional de Estadistica y Geograffa (INECI), para los rubros de:
Factores abidticos, Use de suelo y vegetacion, Area Natural Protegida, Ordenamiento Ecoldgico Marino y
Regional del Golfo de México y Mar Caribe y Regiones Maritimas Prioritarias.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar io conducente, conforme a lo establecido
en la legislacién ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas gue resultan
aplicables al caso, sin que sea Sbice senaiar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacionat para
garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como que en todas las decisiones y actuaciones del Estado se
debe velary cumplir con el principio del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos, entre
otros, a la satisfaccién de sus necesidades de alimentacion, satud, educaciény sano esparcimiento para su desarroilo
integral; ademas de los dereches humanos a la salud, a un medio ambiente sano,y al agua.

Esta Delegacién obedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerde, cumple con los requisitos
de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad competente,
fundado y motivado, segin lo sefialade en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del
presente acuerdo, ya gue entre las facultades de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, estd la
expedicién de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las obras y/o
actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente,
LGEEPA, asi como 50, del Reglamento de ia Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente en
Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, REA; incluso la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
est4 facultada para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacidén en materia de impacto
ambiental, asi como de la solicitud de exencion de Ia presentacion de la manifestacion dge impacto ambiental,
establecidos en el articulo 6° del RELA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en ef articulo 28 de la
LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, gue establece:

Art, 8o- Los funcionarios y empleados ptiblicos respetardn ef gjercicio del deracho de peticicn, siempre gus ésta se formule por escrito, de
manera pacitica y respetuocsa; pero en materia politica séle podrdn hacer uso de ese derecho fos ciudadanos de la Repubfica.

A toda peticién deberd recaer un acuerdo escrito de lo autoridad o quien se haya dirigide, la cual tiene obligacidn de hacerlo conocer e
Breve térrmine ol peticionaric.

Concatenado con el preinserto articulo 8o. de |a Constitucion Federal, &l articulo 16, fraccionas Vil, Xy X, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que la Administracion Publica Federal en sus relaciones con ios particulares tiene comae obligaciones, entre otras,
tas gue se indican a continuacison:

ART 16- La Administracion Pablica Federal, en sus relaciones con fos particulares, tendrd las siguientes obligacion

Satie Jusn B, Tijerina 37M
Coi. Centro LR 87030
Teidfono: (834} FIR3:82
Piging 4 ds 16




AEDIO AMBIENTE

EECRETARIA 22 MED D AMBIENTE ¥ RECUASDS NATURALEE

Lavi..

VL. Proporcioner inforrmacion y orientar acerca de fos requisitos juridicos o técnicos que fas disposiciones legales vigentes impongan alos
proyectos, actuaciones o solicitudes que se propengan rediizor

Vil
IX. Tratar con respeto a los particulores ¢ facilitar el gjercicio de sus derechos Y&l cumplimiento de sus obligaciones; ¥

X Dictcr.r‘ resolucion expresa sobre cuantos peticiones e form ulen; asl como en los procedimientos iniciados de offcio, cuya instruccicn y
resolucicn ofecte a terceros, debiendo dictaria dentro def plozo fijodo por ia ley.

Siendo conveniente rmanifestar que el articulo 7o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero ¥ quinto que:

Art. lo.- En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos humaras reconccidosen esta Constitucion y en los
tratados internocionales de los que ef Estardo Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo gjercicic no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos ¥ bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relatives o jos derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucidn Y con los tratados internacionoles
de la materia favoreciendo en todo tiempe a las personas o proteccidn mds arnplic.

Tedas las autoridodes, en el drmbito de sus competencias, tienen la obligacicn de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. £n consecuencia, el
£stode deberd prevenir, investigar, soncionar Y reparar las viofociones a los derechos humanos, en los términes que establezea la ley.

Queda prohibida todea discriminacidn motivada Ppor crigen étnice o nocional, el género, Ia edad, las discapacidades, o condicicn secial,
fas condicicnes de saiud, Ia refigicn, las opiniones, las preferencias sexuales, ef estado civil o cualquier otra que atente contra o dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos Y libertades de las personas,

En este sentido esta Delegacién, en el gjercicic de sus atribuciones y en el ambito de su competencia, tiene la
obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favereciendo en
todo tiempoe a las personas la proteccién més amplia (principio de pro persona {pro homine o pro personae},
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante Iz ley, igual
proteccioén ante la ley y no discriminacion, principio que esta establecido en el derecho interno mexicano Yy en
diversos tratados internacionales gue, en gjercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, o la obligacién de respeto y garantia de ios derechos humanos, independientemente de cudles de
esos derechos estén reconocidos por cada Estade en normas de cardeter interno o internacional, la Corte considera evidente que
todos fos Estados, como miembros de e comunidad internacional, deben cumplir con esos obligaciones sin discriminacion alguna,
lo cual se encuentra intrinsecamente refacionode con ef derecho & ung proteccion igualitaria ante ld jey, gue a su vez se desprende
“directamente de lo unidad de naturaleza dei génerc humanoy es inseparable de o dignidad esencial de i persona”, El principio
de igusidad ante la ley y no discriminacién impregna toda actuacicn de! poder del Estado, en cualquiere de sus manifestaciones,
relacionada con ef respeto y garantia de ios derechos humancs. Dicho principio puede considerarse efectivornente como
imperativo del derecho internacional general, en cuanto es dpiicable o todo Estado, independientemente de que seq parte onocen
determinado tratado internacional, y genera efectos con respecto o terceros, inclusive a particulares. Esto implica que el Estado, ya
sea o nivel internacional o en su ordenamiente interno, Y por actos de cualquiera de sus poderes o de terceros que acttien bajo sy
tolerancia, aguiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principlo de igualdad y no discriminacion, en perjuicio de un
determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién Juridica ¥ Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva
OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73,

101. En concordancia con eflo, este Tribunal considera que el principio de igucidad ante fa ley, igual proteccidn ante lo fey y no
discriminacidn, pertenece of jus cogens, puesto que sobre & descansd todo ef andamicje juridico del orden pdblico nacional e
internacional y es un principic fundomentat que permea todo ordenarmiento Juridico. Hoy dfa na se admite ningdn acto juridico
que entre en conflicto con dicho principio fundamental, no se admiten trates discriminatorios en perjuicio de ninguna persona, por
motivos de género, raza, color, idioma, religion o conviceidn, opinidn politica o de otra indole, origen noacional étnico o social,

' Condicidn juridica y derechos hurmanos def nifio, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacion o la Constitucicn P t
relacionada con lo naturalizacidn, supra nota 32, parr. 55, -~

Calle Juan B. Tijering 5/NGm. Esg. Con José Maria Moraigs Palasio Federal 2? piso
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nacionalidad, edad, situacidn econdmica, patrimonic, estado civil Aacimiento o cuaiquier otra condicién. Este principio (igualdad
¥y no discriminacion) forma parte dei derecho internacionai general. En la actua! etapa de {a evolucion de! derecho internacional,
ef principio fundamental de igualdad y no discriminacidn ha ingresado en el dominio del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18, Parrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particuiares,
jo cual se retoma mas adelante.

5. Que el principio fundaomentai de igualdad y no discriminageidn, revestido de cardcter imperativo, acarrea obligacionas erga omnes
de proteccién que vinculan o tedos los Estados y generan efectos con respecto o terceros, inclusive particulares. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes indecumentados. Opinion Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.

R Que para garantizar efectivamente los derechos consagrados en ig Convencién Americana, ef Estado Parte tiene Ia
ohiigacion, erga omnes, de proteger a todas fus personds gue se encuentran bajo su jurisdiccidn. Esto significa, como fo ha dicho Ia
Corte, gue tal obligacién general se impone no solc en reiccién con el poder def Estado sino también en relacion con actuaciones
de terceros particufares? .. Corte IDH. Asunte Diarios “El Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucidn de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12.

Al respecto, la Corte interarnericana de Derechos Humanos ha establecide que se debe respetar y garantizar el fibre y pleno ejercicio de
derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que le hacen titular de derechos
hutmanos que no pueden ser desconocidosy que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion pelitica.

" o5 derechos humanes deben ser respetados y garantizadoes por todos los Estados. Es incuestionable ef hecho de que toda persond
tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviclables, gue le hacen titular de derechos fundamentales gue no se le pueden
desconocer y que, en consecuencia, son superiores i poder de! Estado, sea cual se su organizacisn politica..”. Corte 1DH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, la adopcion de medidas para que se respeten y se garanticen, en la rezlidad, el fibre y plenc
ejercicio de derechos humanos, y gue tales medidas sélo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacion a la
normativa de proteccién de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos {CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicanc de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresién de las normas y practicas de cuaiguier
naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en ia CADH, asi como ii} la expedicién de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a |a efectiva observancia de dichas garantias:

* _En ef derecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificado un tratade de derechos humanos
debe introducir en su derecho interno fas moedificaciones necesarias para asegurar &l fiel cumplimiento de los obligaciones asurmidas.
Esta norma es universaimente creptaca, con respalde jurisprudencial. La Convencion Americand establece la obligacidon general de
cada Estade Parte de adecuar su derecho interno o las disposiciones de dicha Convencidn, para garantizar los derechos en elffo
consagrados. Este deber generai de! Estado Parte Implica que s medidas de derecho interno han de ser efectivas (principio def effet
utite), Esto significa que el £stado ha de adoptar todas ias medidas para que lo establecido en la Convencion sed efectivamente cumnplido
en suw ordenamiento juridico interno, tal como fo requiere el articulo 2 de fa Convencicn. Dichas medidas sélo son efectivas cuando ef
Fstado adapta su octudacidn @ ki nermativa de proteccion de ia Convencién..” Corte IDH, Condicién Juridica y Derechos de los
Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 77,

“ . le}i deber general del articulo 2 de la Convencidn Americana implica la adopcicn de medidas en dos vertientes. Por uno parte, fa
supresién de los normas y practicas de cualquisr naturaleza que entrafien violacién a las garantios previstas en ld Convencion, Por la
otra, la expedicién de normas y ef desarroilo de practicas conducentes o la efectiva observancia de dichas garantias..”. Corte 1DH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A
No. 18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte interamericana de Derechos Humanos sostiene gue en una Sociedad
Demccratica constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de
Derecho, cada uno de cuyos cormponentes se definen, completay adguiere sentido en funcion de los otros.

2 Ofr. Caso de fas Comunidades del Jiguamiandd y de! Curbaradd. Medidas Provisionales. Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 6 de marzo de 2003, considerando undécimo; y Caso de fg comunidad de Paz de San José de Apartads. Medidas Provisionales.
Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo. 7
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" £l concepto de derechos v libertades ¥, porende, el de sus garantias, es tambidn inseparable def sisterna de valores y principios que lo
inspire. En una seciedad democrdtica las derechos Y iibertades inherentes o ja persona, sus garantios y ef Estado de Derecho constituyen
una triada, coda une de cuyos componentes se define, completa y adquiere sentido en funcicn de fos otros..”. Corte |DH. Fl Habeas
Corpus Bajo Suspension de Garantias {arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva oc-
8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8, Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupuesto central — g/
contexto espacial de subsistencia- para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i} en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno arnbiental que implica la no afectacién ni lesidn a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); y i) en la obligacién correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacién
Yy garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, come ef de @ un medio ambiente sano, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacis horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que ne hay relacién de poder, y entre las gue estarian, en principio,
las relacicnes establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se imponen en relacién con el poder del Estado sino también
en relacidn a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de la
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicidn Juridica v Derechos de los Migrantes
Indocumentados” y fa resolucién de 6 de Julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional” y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela”, ambos de ja Corte interamericana de Derechos Hurnanos).

Correlacionado con lo anterior, el dereche al “minimo vital” o *minimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judicial de lo Federacidn-, a partir de |a interpretacion sisterndtica de los derechos hurmanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucion General de Ia Republica y en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutives del blogue de constitucionalidad v conformados por su satisfaccion y
proteccién, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde a cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida autdnomo y de participacién activa en la vida democratica
del Estado (educacion, vivienda, salud, salario digne, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por lo que se erige
como un presupuesto del Estado Democrético de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna v
autdnoma que es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcidn de medidas, de
cualquier caracter, para que en la realidad se garantice el libre ¥ pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
que la personz se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones gue e
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Sermanario Judicial de 1a Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis [40.A. 12
(10a), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis L40.A12 K 10a.), Registro 2002743,
Libra XV1l, Febrerc de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuycs dates de localizacidn, rubro, texto v antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

* Constiltese: Amparo en Revisién 1922/2009. 30 de junio de 2070. Segundda Sala de la Supremea Corte de Justicia de la Ni
de votos. Panente: Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Gareia,

Calie Juan B. Tilerina $/NUm. Esg. Con José Maria Morelos Palacio Federa! 2° pisoc
Col. Cenatre CP 87000, Cd. victoria, Tamaulipas.

Teléfeno: {834} 3183252 www.goh.mxfsemarnst

PZgina 7 de 1&




MEDIO AMBIENTE

FLLATTANA DE MADIG SRBARTE Y RECURIGE HETURALED

Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3
Materia(s): Constitucional

Tesis: L40.A. 3/2 (10a.}

Pdgina: 1627

DERECHQ A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PAPRA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

El derecho o un medio ambiente adecuado para el desarrolfo y bienestar de las personas, gue como derecho fundamental v garantia
individual consagra ef articulo 4o, pdrrafo quinto, de la Constitucicn Poiftica de fos Estados Unidos Mexicanos, se desarrofla en dos
aspectos: ajen un poder de exigencia y Un deber de respeto erga omnes d preservar la sustentabilidad del entorno ambiental, que implica
la ne afectqcicn ni lesidn o éste feficacia horizontal de los derechos fundamentales); y b} en ia obligacion correiativa de fas autoridades
de vigllancia, conservacian y garantia de que seart atendidas fas regulaciones pertinentes feflcacia vertical)

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparc en revision 496/2006, Ticic Ascciacion de Nativos y Colonos de San Pedro Tidhuac, AC.17 de enero de 2007, Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Cloude Tron Petit. Secretaria: Sandra lbarra Vaidez,

Ampare en revision (improcedencia) 486/2008. Asociacién de Residentes de Paseos de Las Lomas, AC. 28 de enero de 2008, Unanimidad
de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revision fimprocedencia) 230/2{309. Carla Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzdlez-Loyoka Pérez. Secretarior Miguel Angel Betancourt Viazglez.

Amparo en revision 267/2010. Margarita Ornelas Teljo. 18 de noviembre de 2010, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Ciaude Tron Petit.
Secretaria; Claudia Patricic Peraza Espinozd.

Queja 35/2073. Integradora de Empresas Avicolas de La Lagung Durange Coahuila, S.A. de CV. 6 de junic de 2013. Unanimidad de vortos.
Ponente: Patricio Gonzdiez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyage Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiades de Circuito

Tipo de Tesis: Alslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XVii, febrero de 2013, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1L40.A.12 K (10a.)

Pdging: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicano, & derecho af "minimo vital' o "minimo axistencial”, el cual ha sido concebido come un derecho
fundamental que se apaya en los principios de! Estado sociol de derecho, dignidad humang, sofidaridad y proteccion de ciertos bienes
constirucionales, cobra vigencia a partir de la interpretacion sistemdtica de fos derechos funddrmentates consagrados en la Constitucion
Poiftica de los Estados Unidos Mexicanos, particufarmente en sus artfculos To, 30, 40, 13, 25, 27 31, fraccién IV, y 123; aunado al Pocto
internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturaies, y ef Protocclo Adicional a la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econdmices, Sociales y Culturaies "Protocoie de San Safvador’; suscritos por Meéxico y constitutivos del
picgue de constitucionalidad, y conformados por fa satisfaccion y proteccién de diversas prerrogativas que, eh su conjuntc o unidad,
forman la base o punto de partida desde fa cual ef individuo cuenta con las condiciones minimas para desarroliar un plan de vida
autdénome y de participacién activa en ia vida democrdtica del Estado {educacion, viviendo, safud, safario digno, seguridad social, medio
amblente, etcétera), por o gue se erige Como uh prestpuesto del Estado democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
bdsico, las coordenadas centrales def orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, ef Comité de Derechos Econdnmicos, Sociales
y Culturales de lao Organizacion de las Naciones Unidas, en la Observacion Generai No, 3 de 1920, ha establecide: "ta obligacién minima
generalmente es determinada af observar las necesidades del grupo mds vulnerable que tiene derecho a lg proteccion del derecho en
cuestidn.". Ash io interseccidn entre la potestad estatal y ef entrormado de derechos vy iibertades fundamentales, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fija la determinacidn de un minimo de subsistencia digna y auténoma constitucioncimente protegida,
que es el universal pora sujetos de la misma clase y con expectativas de progresividad en lo concerniente a prestaciones. £n este orden
de ideas, este pardmetro constituye el derecho af minimo vital, ef cudl coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociales necesarias parg gue la persona pueda flevar una vide litre del temory de ias cargas de i miseria o de necesidodes insatisfechas
que fimiten sus fibertades, de tal manera que este dereche abarca todas las medidas positivas ¢ negativas necesarias para evitar que o
parsona se vea Inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco come ser humnano, por Ne cantar con las condiciones materiales
que le permitan llevar una existencia digna. Aunado a lo anteror, el minimo vital es un concepto juridice indeterminado gue exige
confrontar it reaiidad con los voiores y fines de los derechos sociales, siendo necesario realizar una evaluacion de las circunstancias de
cada caso concreto, pues o partir de tales elermentos, es que su contenido se ve definido, al ser contextuaiizado con los hechos del caso;
por consiguiente, al igual gue todos los conceptos jutfelicos indeterminados, requiere ser interpretado por el Jjuzgador, tornando en
consideracion los elermentos necesarios para su aplicackdn adecuada a casos particuiares, por lo que debe estimarse qug
se rediice a Una perspectiva cuontitativa, sinc que por ef contrario, s cudlitativa, toda vez gue su contenidg.
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conc’fciorjes particulares de coda Persony, de esta manera cada gobernado tiene un rinimo vital diferente; esto es, ef andlisis de este
derecho implica determinar, de manerg casuistica, en qué medida se vulnera por carecer de recursos matericies bajo las condiciones
propius del coso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIST] RATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directe 667/2012. Mdnica Toscanc Sorfane. 31 de octubre de 2012 Unanimidad de votos. Ponente: Jean Ciaude Tron Petit.
Secretaria: Mayra Susana Martinez Lopez

Asi como la Tesis 1.30.C.732 C del Tercer Tribunal Colegigdo en Materia Civil del Primer Cireuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, agosto de 2009, Pégina
1597, cuyos datos de localizacion, rubro, texto ¥ antecedentes se presenta a continuzcion:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribundales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aisfada

Fuente: Semanario Judiciol de la Federacién Y su Gacetda
Tomo XXX, agosto de 2009

Materia(s): Civil, Coman

Tesis: L30.C.739 C

Pdginc: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARG DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COCRDINACION.

Eleriterio general de los Tribunales Federales ha sido en ef sentido de que en términos de ios disposiciones constitucionoles v legales sobre
la materia, el amparo sélo procede contra actos de autoridad, fo que a su vez ha provocado que jos temas de constitucionalidad sean
abordados o fa juz de si alguna disposicién ordinario es viclatoric de Ja Constitucion, osi af dictarse ef octo reclamado (sentencia definitiva
en ef caso del amparo directo civii) no se han acatodo los mandatos de algiin precepto de la Carta Fundamental {(interpretacion directa),
Lo anterior, porque fos referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de fa premisa de la procedencia def ampare contra actes
de autoridad en und relacién de supra o subordinacion, es decir, como los actos verticales que se dan entre gobernontes y gobermados,
poractuar fos primeras en un plano superior a los segundos, en beneficlo def orden piblico y del interés social; refaciones que se reguian
oor el derecho publico en ef que también se establecen los procedimientos para ventilar fos confiictos que se susciten por fa actuacion de
los drganos del Estado, entre ios que destaca precisamente ef juicio de ampoaro. Esta fined de pensamiento se refiere o | tesis fiberal que
permed durante ef siglo XiX, conforme o lo cual fa validez de jos derechos fundomentales sg restringe ¢ los relaciones de subordingcicn
de los ciudadanos con el poder piiblico. Este cardcter fiberal de jos sisternas constitucionales modernos se fundamentd también en i
ciisica distincién entre derecho privado y derecho publica: el primero queda constituido como ef derecho que regula los relaciones inter
privatos, mientras que el segundo regularia las relaciones entre fos ciudadanos y ef poder piibiico, o entre los éragancs def poder plblico
entre si. En este marco, los derechos de libertad se conciben como los limites niecesarios frente ol poder, derechos publficos subjstivas que,
por tanto, sélo se conciben en fas refaciones ciudadanos-poderes publicosy son dnicamente oponibles frente af Estade. Pero estos fimites
no se consideran necesarios en las relaciones entre particulares, fundarmentadas en &f principio de o autoromia de la velunted, Surge
asi fo tecria alemana de ig Drittwirkung, también llamade Horizontalwirkung, de jos derechos fundamentales. Esta denominacicn se
traduce come la eficacia horlzontal de ios derechos fundumentuales, tomando en consideracidn que ef problema se plantea en cuanto ¢
io eficacia de éstos en los relaciones horizontales, asi larmadas g las relaciones en que no hay relocion de poder, y entre lus que estarfan,
en principio, los relociones establecidas entre particulares, suptestamente iguales. La Drittwirkung se abordea desde o concepceicn de los
derechos fundamentaies como derechos publicos subjetivos, cuya vigeneio se proyectaba en jas relaciones Jurldicas dodas entre ef
individuc y ef Estado. {.6s dermds individucs, los liamados terceros, quedariar, en principio, ol margen de esa relocicn juridica especifica.
Sinernbargo, las teorias contractualistas explican ef origen de los derechos hurmanos en sentido opuesto, es dacir, Jos derechos def hormbre
surgen come derecho en las relaciones entre privados, preexisten por tante al Estado, el que nace paro salvaguardar y garantizar estos
derechos. As], los derechos fundarmentales se tienen, criginalments, frente a fos demds hombres y soic derivativamente frente ¢f Estado,
por fo que los derechos naturales o lo libertad, la seguridad, lo propiedad, etc, son, en primer lugor, derechos frente a los presuntos
"terceros', los particulares. Como se dijo, la construccicn juridica de fos derechos tiene su origen en el Estado liberal de dereche, Los boderes
publicos se convierten en los principoles enernigos de los recién conquistados libertades, una amenaza gue hay que controlar ylimitar.
Esta idew leva o o conclusion de que ef derecho publico, que regula ia organizacidn del poder, ha de fijar el fimite de cctuacidn de éste
pard o que se recurre a estos derechos naturoles cuya gorantia en ia sociedad estaba encomendada al poder, pero que, de ese modo se
convierten en su principal barrera jurfdica. Esta tensicn cludadano-poder no estd presente en las refacicnes de coordinacion surgidas
entre particliares, que se desarrollan entre individuos considerados en principio iguales y libres, v que quedan sometidos solamente al
imperio de la autenornic de la voiuntad y la liberted contractual déndose bor entendido que no necesitan ninguna proteccién externa
adicional. Ante este panorama, en principio no existe fa posibilidad de alegar los derechos fundarmentales en las relaciones entre
particulares; pero por ello se torna indispensable acudir o fa teoria alemana de fa Drittwirkung, cuyo origen se encuentra enel caompo de
las reluciones laborales, donde es especiaimente sensibie la subordinacion del trabajador o un poder, esta vez PV
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consiguientes peligros que para ios derechos fundamentales provienen de estos poderes privados. La ideclogia fiberal presurnia fa
iguaidad de la gue partfon los individuos en sus relacicnes privadcs, pero esta presuncion, especicimente en i época actual, estd lejos
de poder sustenerse, pues ahora fa sociedad se caracteriza cada vez mds por su complefidad, pues ef imperio de que tradicionaimente
gozé i qutoridad es hoy en dio mids difuso a virtud de los denominados grupos de fusicn o de presion, o simplemente otros ciudadanos
particulares situades en una posicidn dorninante, que poseen un poder en muchos de los casos simifar af def Estado, por lo que no es
improbable gue afecten ios derechos fundamentaies de Jos particulares. Estos grupos sociales o particulares en situacién de ventaja son
evidenternente diversos a las instituciones juridicas tradicionales como fos sindicatos, los cdmaras empresariales, fos colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuyos derechos e intereses han sido calificados como difusos, colectivos o
transpersonales. En una scciedod astructurado en grupos y en fa predominacidn de {os aspectos econdmicos, el pader dal grupo o de
quien tiene una preeminencia econdmica se impone af poder del individuo, credndose situciciones de supremacia social ante las que ef
principio de iguaided ante fa fey es una falacia. £l poder surge de este modo no ya sdlo de fas instituciones pdbficas, sinc también de la
propia sociedad, conflevande implicitomente la posibilidad de abusos; desde el punto de vista interno referido a los integrantes de un
grupo, se puede traducir en ef establecimiento de medidas sancionadaoras, y por el fado de fa agetuacidn externa de ese grupo o de un
particular en situacion dominante, se puede reflejar en fa imposicién de condiciones o fas que otros sujetos U otros grupos tienen la
necesidad de someterse. Ei fortalecimiento de clertos grupos socfales o de un particular en situacicn dominante que pueden afectar fa
esfera juridica de los individuos ha hecho necesario tutelar a éstos, no solo frente o los organismos pblicos, sino también respecto d esos
grupos o personas particulares; sobre todo porgue en und socledad corporativista y de predominio econgmico como fa actual, fo que en
realicdad se presenta son situaciones de disparidad y asimetria, ya que ne debe perderse de vistd que es0s grupos G particufares
mencionados icgran no sélo octpar un fugar refevante en ef campo de las relaciones particulares, sinc que en rmuchas veces tarmbién
influyen en los cambios legistativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otros cilidadanos particuiares
organizados o situados en una posicion dominante, constituyen una omenaza inciuso mds determinante gue la ejercida por los poderes
pdblicos para ef plenc disfrute de los derechos fundamentales. Estas situaciones detuales de poder econdmico privado ponen de
rnanifiesto la existencia, en ef Gmbito de las relaciones privadas, del fendmeno de pader, o de monopolizacion del poder social, similar o
los poderes publicos. Son situaciones de sujecion andlogas o ias existentes frente al poder estatal, en las gue la autonomia privada yla
libertad contractual de ia parte mds débil guedon maniffiestamente anuiddas. © bien no dispone regimente de fa libertad para decidir si

contrata o no, o bien carece de posibilidades de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama desermbocd en fa
reconsideracion de ia tecria cldsica de jos derechos fundamentales, y en la extension analdgica dei contenido de las refaciones publicas
a las relaciones privadas, en donde o superioridad de una de fas partes anula la fibertad jurfdica y fos derechos individuales de la parte
déhil. Estas situaciones no pueden dejarse Gnicamente al ampuaro del dogma de la qutonomia privada. La frontera cada vez menos
nitida entre fo publico y lo privado, pues armibas esferas se entrecruzan y actuan en dmbitos cormunesy de manera andloga, fa existencia
cada vez mds numerosa de organizaciones y estructuras sociales, que conforman jo que se viene denominande poder privado y Gue se
sitdan justamente en la iinea divisoria, coda vez mds confusa, entre lo pubiico y fo privade, hace necesarle replontearse el dmbito de
validez de las clasicas garantias estatales, es decir, io garantia que representan para ios ciudadanos ios derechos fundamentales, Estos
deben ser entendidos como garantias frente al poder, ya sea éste Un poder pUblico ¢ un poder privado. No serfa cohererntte un sistemd
que sélo defendiera a los ciudadanos contrd lq amenaza que representa el posible abuso proveniente del poder ptibiico y no los
protegiera cuande g amendza, que puede ser tanto o incluso mds grave que lg anterior, tenga su origen en un poder privado. En este
contexto, resufta indispensable entences fa utilizacion def julcio de armparo per parte de los porticuiares como garantic de sus derechos
fundamentales, tratdndose de octos de autoridad o de actos de particulares en situacion dominante respecto de los primeros, de gcuerdo
con el sisterna normativo que deriva del articulo 107, fraccidn IX, de la Constitucidn y del articulo 83 de la Ley de Amparo, en que se permite
en interpretacién directa de fa Constitucion a través de! amparo directo, cuyo objeto bdsico de enjuiciamiento &s la actuacion del Juez,
gue fos Tribunales Cofegiados ctorguen significados of texto constitucional af realizar e} andiisis de las leyes o normas © de actos de
autoridades o de actos de particuiares; esto es séio se podrd em prender ese andlisis de la posible vulneracion de derechos fundamentales
del acto celebrado entre particuiares, cuando dicho acto haya pasado por el tamiz de un drganc judicial en el contradictorio
correspondiente,

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL. DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 48/2009. Carlos Armando Olivier Aguilar. 14 de mayo de 2009, Unanimidad de vatosy con salvedad en las consideraciones
del Magistrado Nedfito Lépez Rarmos. Ponente: Benito Ahva Zenteno. Secretario: Vidat Oscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista gue, el Estado Mexicano:
¢ Alos ojos del derecho internacionales una unidad;*
e Quecomprende a todas sus estructurasy a todos agentes;®
e - Incluso podria haber responsabilidad internacional dei Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas viclaciones por parte de particulares®

s o Epm ja octualidad, lo conviccion de gue o posicicn respective de los distintos poderes def Estade sélo tiene interés parg & derecha constitucional v es irrefevante en gbsoluto en derecho
internacional, @ cuyos ojos e Estada aporece solo como Una unidad, ha adquirido gran firmeza en la jurisprudencia internocienal, en la practica de los Estodos y en fo dectring del derecho
internacionol.”. El hecha internadianalmente ilicite del Estads come fuente de responsabilided internacional, Roberto Ago, Reiator Especiol; Anuario de la Comision de Derecheo internacional,
1971 [Le fait internationalement fiiicite de {"Etot, source de responsabilité internationale, Roberta Age, ropporteur spécial: Annuaire de la Commission du Droit tnternational, 1971}

5= Este obligacion implica el deber de ios Estados Partes de organizar todo el aparato gubernarnental y, en general, todas (0s estructuros @ través de fas cuales se rmanifiesta el gjercicio del poder

publico, de manera tal gue sean capaces de asegurar juridicarmente ef iibre y plena efercicio de fos derechos humanas..”, Carte IDH. Case Veldsquez Rodriguez Vs, H ol Fondo. de
29 de julio de 1988. Serie C No. 4.
s« un hache ilicito vialateria de los derechos humanes que inlciaimente ne resufte imputable directarnente a un Estada, por élemplo, por ser obra de un particulor o por na hay tiffcade of

autor de lo trasgrasion, puede acarrear fa responsabitidod internacional del Estode, o por ese hecho en sf misme, sino por faito de la debida diligencia para prevenir atario en
fos términos requerides por fo Convencién..". Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Foendo. Sentencia de 29 de julic de 1988, Serie C No. 4. s

Calle Juan B Tiierina 877 s Pelacio Fe
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En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democratica, esta Delegacién
tiene la obligacién, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad Y
progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al que pertenece esta Delegaciény, como ya se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estade Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “.. un hecho jlicito violatorio de fos
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente o un Estado, porejemplo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresién, puede acarrear I responsabilidad
internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por faita de la debida diligencia para prevenir la
violacion o para trataria en jos términos requeridos..?

Sin gue pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconacidos en los tratados
internacionalesy en la Constitucién no se relacionan entre si en términos jerdrquicos; siendo que la Constitucicn
General de la RepUblica establece entre otros los principios de interdependencia indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de medo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccidn de un derecho es fo que hace posible el disfruto de otros {interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos {indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos, siendo
el origen ese catalogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catdlogo para la interpretacion de cualquier
norma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre los derechos humanos gue integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos - io que excluye
la jerarquia entre unos y otros-, asf como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personde
(pro persona) entendide como herramienta armonizadora y dindmica gue permite la funcionalidad del catdlogo
constitucional de derechos humanos. '

Sin que se pierda de vista, gue si defender los derechos humanos es defender la propia Constitucidn, entonces:

s Los derechos humanos, independientemente de gue su fuente sea la Constitucién Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catilogo de rango constitucional.

s Elconjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas sobre fa materiz, sino toda norma o acte de autoridad dentre del ordenamiento juridico mexicana,
erigiendose como parémetro de control de regularidad constitucional.

+ No s6lo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucicnal, sino toda norma de derechos humanos, independientermente de
que su fuente sea la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional que aungque no se repute de derechos humanos proteja
algun derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribé el Plenc de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién zl resolver la Contradiccion de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito y ef Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 deseptiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justiciz de la Nacién:

“.. Lo antes expueste conduce a este Tribunal Plenc o apuntar, como una conclusidn prefiminar, que los derechos humanos reconocidos en
los tratados internacionales y en la Constitucidn no se relacionan entre si en términos Jjerarquicos...

7 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Coso Veldsquez Rodriguez, Sentencia de 29 de fulic de 1988, Serie C No. 4, pérr. 72, y cfr. Caso Godinez Cruz. Sentencia dg
Ne. 5, parrs. 181, 182 187,

Calle Juan B. Tijerina 5/Mum. Esg. Con José Maria Morelos Palacio Federa) 2° Eiso
Col. Centro CP 87000, Cd. Victeria, Temaulipas.
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Una correcta interpretacidn del contenido y funcidn del catdiogo de derechos humanos previsto en e articulo 1° constitucional comporta la
necesidad de destacar que el pdrrafo tercero de dicho numerdl prevé como principios objetivos rectores de los derechos humanos los de
interdependencia e indivisibilidad. Segdn el principio constitucional de interdependencic, fos derechos humanos establecen reluciones
reciprocas entre eflos, de rmodo que en la gran mavoria de ios casos fa satisfaccicn de un derecho es lo que hace posible el disfrute de otros.
Por otra parte, el principio constitucional de indivisibilidad de los derechos humanos parte de o integralidad de la parsonay {a necesidad de
satisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de establecer jerarquias en abstracto entre los misrmos.

De geuerdo con Ja anterior, de la literalidad de los primeros tres pdrrafos del articulo 1° constitucional se desprende lo siguiente: (i} los derechos
humanos reconocidos en fa Constitucion y en los tratados de los cuales México sea parte integran un mismeo corjunto o catdioge de derechos;
fii) lo existencic de dicho catdélogo tiene por origen la Constitucidn misma; {fii) dicho catdlogo debe utilizarse para ig interpretacién de
cualquier nerma relativa @ los derechos humanos, ¥ {iv) las relaciones entre fos derechos humanos que integran este conjunto deben
resolverse partiendo de la interdependencia y fa indivisibilidad de los derechos hurnanos ~lo gue excluye la jerarguia entre unos y otros-, asi
como dei principio pro persond, entendidc <omo herramienta armonizadora y dindmica que permite la funcicnalidad del catdlogo
constitucional de derechos humanos..

Asi. de un andlisis del procedimiento legisiativo se desprenden las siguientes conclusiones en relacién con la intencién y finalidad del
Constituyente af aprobar las refoermas en comento; (i} se buscabd que los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea Io
Constitucion o los tratados internacionales, conformaran un solo catdlogo de rango constitucional; (ii} se pretendic que ef conjunts de los
derechos humanos vincule a los érganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las proplas normas sobre la materia, sino todd norma o acto
de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano, erigiéndose como pardmetra de control de reguiaridad constitucional; y (iil} se
sostuvo gue no sélo las normas contenidas en fos tratados internacionales de derechos hurmanos constituyen ese pardmetro de regufaridad
constitucional, sino toda norma de derechos hurmanos, independientemente de gue su fuente sea fa Constitucién, un tratado internacionai
de derechos humanos o un tratade internacional gue aungue no se repute de derecho humanos proteja algln derecho de esta clase...

En este sentido, para este Tribunal Plenoc defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion..

En esta lineq, en cgso de que tanto normas constitucionates como normas internacionales se refieran @ un mismo derecho, éstas se
articuiardn de manera que se prefieran aquéiias cuyo contenido proteja de manera mds favorable a su titular atendiendo para eflo af
principlo pro persona. Por otro lado, ante el escenario de que un derecho humano contenido en un tratado internacionai del que Meéxico sea
parte no esté previsto en una norma constitucional, {a propia Constitucién en su articuic 1° contempla la posibilidad de que su contenido se
incorpore af conjunto de derechos que gozardn todas las personas y gua tendrdn que respetary garantizar todas las autcridades y, conforme
o los cuales, deberdn interpretarse los actos jurfdicos tanto de autoridades como de particulores a efecto de que sean armodnicos y coherentes
con dichos contenidos fundamentales.”

»

Asf, con sustento en las normas vy disposiciones juridicas invocadas en este acuerdc y dada su aplicacién en este
caso para el asunto que nos ocupa, esta Delegacién, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi coma 5, 6, del REIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28 - La evaluacidn del impacte ambiental es e procedimiento a través del cual ia Secreturia establece las condiciones a
gue se sujetard o realizacién de obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecolégico o rebasar fos limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosisternas, o fin de evitar o
reducir of minimo sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para ello, en {os casos en que determine el Reglamento que af
efecto se expida, quienes pretendan flevar g cabo atguna de las siguientes obras o actividades, requerirén previamente Id
qutorizacién en materia de impacto ambiental de ia Secretarfa:

faiX ..

X- Chras y actividades en humedales, ecosistemas costeros, lagunas, rics, lagos y esteros conectados con ef mar, asf como en sus
litorales o zonas federales. £n ef caso de actividades pesqueras, acufcolas o agropectiarias se estard o lo dispuesto por ki fraccion
Xl de este articulo;

Xia Xill..

Ei Reglomento de ia presente tey determinard las obras o actividades a que se refiere este articulo, gue por su ubicacion,
dimensiones, caractet{sticas o alcances no produzean impactos ambientales significatives, no causen © puedan causar
desequilibrios ecoldgicos, ni rebasen fos limites y condiciones establecidos en las disposiciones juridicas referidas o lo preservacion
def equilibrio ecoldgico y la proteccion ol ambiente, y que por {o tanto no deban sujetarse al procedimiento de evaluacicn de
impacto ambiental previsto en este ordenamiento.

ARTICULO 29- Los efectos negativos que sobre e ambients, jos recursos naturales, fa flora y lo fauna sitvestre y demds recursos
que se refiere esta Ley, pudieron causor las obids o actividodes de competencia federal que no requieran someterse of
procedimiento de evaluacion de impacto ambiental o que se refiere la presente seccién, estardn sujetas en lo conducente a fas
disposiciones de la misma, sus regiomentos, Jas normas oficiales mexiconas en materia ambiental, la legisiacion sobre recursos
naturales que resulte aplicable, asi como d través de los permisos, ticencias, autorizaciones y concesfones que conforme a dicha
normatividod se requierd.

Caite Juan 8. Tiering 57/
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APT{CULO‘SO.- Quienes pretendan llevor a cabo algung de los siguientes obras o actividades, requerirdn previamente o
autorizacion de la Secretaric en materia de impacto ambiental:

Ala Q).

R] OBRAS ¥ ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON L MAR, AS{COMO
EN 5US LITORALES O ZONAS FEDERALES:
SjaVvi.

Articule 62- Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructura, rehabifitacicén y el mantenimiento de instalaciones
relacionado con jos obras y getividades sefialadas en ef articulo anterior, asi como con las que se encuentren en operacién, no
requerirdn de la autorizacién en materic de impacte ambiental siempre v cuando cumpian con todos los requisitos siguientes;

. Las obras y actividades cuenten previamente con fa autorizacion respectiva o cuando no hubieren requerido de ésta;
il. Las acciones por realizar no tengan refacion alguna con el proceso de produccidn que generd dicha autorizacicn v

)

3

instalacién y demolicicn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacién de bienes inm uebles cuandoe se pretende flevor o
cabe en lu superficie del terreno ocupada por la construccidn o instalacién de gue se trote,

£n estos cusos, los interesadcs deberdn dar aviso o lo Secretario previamente o ia reclizacidn de dichas acciones.

Las ampliacicnes, modificaciones, sustitucicn de infraestructura, rehabilitacicn ¥ el mantenirniente de instalaciones relacionadas
con las obras y actividodes seficladas en ef orticulo 50, asf como con las que se encuentren en operacion y que sean distintas o Igs
que se refiere ef primer pdrrafo de este artfeulo, podrdn ser exentadas de I presentacion de ia manifestacion de impuactc ambiental
cuando se demuestre que su elecucidn no causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard los fimites ¥ condiciones establecidos en
las disposiciones juridicas relativas q ia proteccion al ambiente y o la preservacicn ¥ restauracién de los ecosistemas.

Para efectos def pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dor aviso o la Secretaria de las acciones que pretendan reclizar para
que &sta, dentro del ploze de diez dias, determine si es necesaria ia presentacion de una manifestacion de impacto ambiental, o si
fus acciones no requieren ser evaluadas ¥, por lo tanto, pueden realizarse sin contar con autorizacisn,

En otras palabras, el Promovente requicre realizar ef Proyecto de “BALIZA PROVISIONAL EN ESCOLLERA
NORTE EN EL PUERTO DE MATAMOROS, TAMAULIPAS", misma que es competencia de la Federacién seglin
tos articules 28 fraccion X de la LGEEPA y 5 inciso R), 6° del REIA, en el cual una vez verificadas las coordenadas
Geograficas WGS84 Z14 sefialadas en la coordenadas ingresadas por el Promovente, las cuzles son citadas en el
CONSIDERANDO SEGUNDO de la presente resolucion, se identifics que el tipo de vegetacion identificados para el
TOTAL DE LA SUPERFICIE de 0.36 M2 corresponde a CUERPO DE AGUA, mismo gue fue verificado conforme el
Conjunto de Datos Vectoriales de Uso de Suelo ¥ Vegetacion, Serie VI del Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia {INEGI} y el Sisterna de Informacién Geografica para la Evaluacién del Impacto Ambiental (SIGEIA) de
la SEMARNAT, cuyc resultados se detallan en la tabla siguiente:

Tipos de vegetacion y uso de suelo identificados en ef SIGEIA
para 2! Total de la Superficie de la Peticién del Promovente.

Cuerpo de agua No aplicable
as egetac

S & Q10N Sect 12

No aplicable No aplicable No aplicable

" H20 Cuerbo de aéua Cuerpo de agua No

Sin embargo, considerando gue el Promovente refiere en lz Peticién, que NO SE LL EVARAN A CABO NINGUN
OTRA ACTIVIDAD, ademas sefiala que NO_SE REALIZARAN MODIFICACIONES ! UE_PUEDAN PROVOCAR
DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS QUE ALTEREN LA PRESERVACION Y RESTAURACION DEL ECOSISTEMA, cormo

. .

precisa en su Peticidn, aunado a que la superficie a solicitar corresponde a un drea de 0.36 M2, u

Calle Juan B. Tijerinz 8/Mdm. Esq. Con José M3ria Morelos Palacic Federal 20 2iso
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de |a Escollera Norte del Puerto de Matameoros, municipio de Matamoros, Tamaulipas; lo anterior con el fin de
instalar la baliza provisional en escollera norte el Puerto de Matamoros, Tamaulipas, misma que fue siniestrada
el pasado mes de octubre del 2020, por el ingreso del Huracan Delta en aguas del Golfo de México, en la cuai no
se efectuara modificaciones al entorno ambiental, conservandose jas condiciones del cauce (el Golfo de México).
Asimismo, la a instalacion de la baliza, como sefalizacién maritima, obedece a las disposiciones de caracter
obligatoric estipuladas para los Puertos Maritimos, por parte de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes,
SCT por sus siglas, quien establece que las sefzles maritimas son de naturaleza obligatorio e indispensable para
garantizar la correcta operacion de los puertos; establece a su vez que las sefiales maritimas tienen como
finalidad proporcionar a los navegantes los medios adecuados para que puedan seguir su desplazamiento de
puerto a puerto por fa ruta mas adecuada; esto en conjunto que el Proyecto corresponde a una estructura
menor, con iluminacidn y para auxilio de la navegacion, en el enfilamiento especificamente, con el fin de indicar
las lineas de rumbo para la navegacién con seguridad en la entrada y saiida del puerto por la determinacion de
la linea de rumbo gue deben seguir las embarcaciones; lo anterior como parte de la infraestructura autorizada
dentro del Oficio N° SGPA/DGIRA/DG/06048, emitido para el proyecto denominado “Manifestacion de impacto
Ambiental Modalidad Regional para el Puertc de Matamoros y su Area de Desarrollo en Matamoros, Tamaulipas®,

El Promovente reitera en su Peticion gue NO EXISTIRAN MODIFICACIOES O ALTERACIONES AL ENTORNO v
toda vez que es un solo se refiere a la sustitucion de una baliza vy gue en todo momentc se mantendra las

“condiciones originales del cauce, tanto del canal de navegacién, como el propio Golfo de México, por lo gue no existe
un impacto sobre fa vegetacion ¢ en su ¢aso, una modificacién del use de suelo actual y no se realizarén actividades
de desronte o despalme o en su ¢aso Ne se impactara vegetacion forestal u otra especie floristica, como lo sefiala
en su Peticién, por lo que se identifica que no habra incremento en ia superficie del sitic, ni mayor impacto
ambiental.

Por lo que, aun y cuando las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de |a Federacién, por ser una
Peticién exclusivamente para un TRAMITE ADMINISTRATIVO EN CONAGUA, io cierto es que el Promovente astd
sujeto en lo conducente a la LGEEPA, sus raglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la
legisiacién scbre recursos haturales gue resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias,
autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articuio
29 de la LGEEPA:

ARTICULO 29- Los efectos negatives que scbre el ambiente, ios recursos naturales, Ia flora y la founa
silvestre y demds recursos a que se refiere esta Ley, pudieran causar las obras o actividodes de
competencia federal que no reguieran someterse d! procedimiento de evaluacidn de impacto ambienital
a gue se reflere la presente seccicn, estardn sujetdas en jo conducente a las disposiciones de [a misma, suUs
reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, ia legislacion sobre recursos naturales
que resulte apiicable, asi como o través de los parmisos, licencias, autorizaciones y concesiones que
conforme d dicha normatividad se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefialado en los CONSIDERANDOQS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE la realizacion del Proyecto “BALIZA PROVISIONAL EN
ESCOLLERA NORTE EN EL PUERTO DE MATAMOROS, TAMAULIPAS", conforme las caracteristicas descritas en
ol CONSIDERANDO SEGUNDO de! presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por ei Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendc que el Prgmovente
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Eauilibrio Ecoldgico y la Proteccion g ; sus
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Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, la fegislacién sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones Y concesiones gue conforme a

dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de Ia Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccion al Ambiente.

El presente Aviso se ernite considerando que:

a) El Promovente NO_INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONA_ 2 |a autorizada en el presente.

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacidn (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y fa Proteccidn al Ambiente, y 5° del Reglamento de Ia Ley
General del Equilibrio Ecolégico ¥ la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental) que expresamente requerirén previamente la autorizacién en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALOQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece [os articulos 2B de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, SE REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerde, determinacién, comunicacién correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacién,

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDG

a. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacién al Proyecto a que se refiere en esta Resolucidn sin
tener la resolucion, acuerdo, comunicacidn y determinacién correspondiente de ta Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales. .

b. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algln cuerpo de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales; VERTER AGUAS; O DISPONER
CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las disposiciones Jjuridicas
aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacién cerrespondiente; o en los sitios, cuerpos
o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no estén autorizados o contravengan los
ordenamientos juridicos correspondientes.

C. Realizar actividades fuera de los limites del drea del Proyecto;

QUINTO. E| presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de Ia Ley
Federal de Procedimiento Administrative, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi COMO PRESENTADA POR_EL PROMOVENTE. Yy ho te exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciohes que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades ¢ autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el ambito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, que a presente resolucion, emitida con motivo de la aplicacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de log Tratados Internacichales invocados en esta
resolucién mismos que el Estado Mexicano forma parte, |la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccién
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn at Ambiente en Materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, asi como de las dermas disposiciones juridicas aplicables, podrs ser
impugnada, mediante el recurso de revisién, dentro de los quince dias habiles siguientes

Calte Juan 8. Fijering $/Mum. Esq. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2° pise
Cel. Centro CP 87004, Cd. Viatoria, Tamsulipas. .

Teléfone: (834) 3155252 www.gab.mx/semarnat
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notificacion por esta Delegacion, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo establecido
en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 3, fraccion XV, de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Prom9vente que, EN_ CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O _ACTIVIDAD
AJENA & ia sefalada en los TERMINOS de la presente resolucion, el Promovente se sujetara a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y juridicos

correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiquese a! Promovente yfo a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la
misma.

Asi o acordd y firma, el Subdelegado de Gestion para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales, de la
Secretar(a de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tama ulipas.

ATENTAMENTE
El Subddlegadode Gestion para la
Protecglén Ambiental y Recursos Naturales

ING.JHORACIO DEL ANGEL CASTILLO

CON FU MENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO B4 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA

AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES, .EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA
\ON FEDERALE DE ‘LA SEMARNAT ‘EN “EL ESTADD DE TAMAULIPAS, PREVIA DESIGNACHON
E OFICIO 01619, DE FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2019, FIRMA EL PRESENTE EL SUBDELEGADO DE
CESTION PARA LA PROTECCION AMBIENTAL Y RECURSOS NATURALES. .

Lic. Aquiles Chavez Caudillo. - Encargade de Despacho de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Lic. Anselmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Archive Delegacion
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2 £ jos 1érminos det articule 17 Bis, en relacion can los srticulos Octave y Décimo Tercero Transitorios del Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracién Piblica Federal, publicade en el Diario Oficiai de la Federacién el 30 de naviernbre de 2018,

Cxziis Juan B Tijerins /My
ol Centro GF BFCOO, Cd
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