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Oficio N° SGPA/03-0900/21
Bitdcora 28/DD-0286/07/21
Numero de Folio: Q01792

Cd Victoria, Tamaulipas 18 de agosto del 2021

C. MANUEL ATENCIC GUERRERO

RESENTE. -

Asunto: Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de Ia Delegacion Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recurscs
Naturales en el Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia dieciocho de agosto de dos mil veintiuno.

VISTOS; Y,
RESULTANDO

PRIMERO. Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiental.
Por escrito recibide en esta Delegacién Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el
Estado de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacion, el C. MANUEL ATENCIO GUERRERO, en adelante Promovente,
presenta el Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental para
realizar para el Proyecto denominado “TRAMITE DE CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS
FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO DE PROTECCION DE UN
FREDIO DE 761,314.280 M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS", 3 continuacidn Peticién
y Proyecto, respectivamente.

SECUNDO. Atencidn a la Peticién. Una vez recibida la Peticién, esta Delegacion asignd a la misma el Numero de
Bitaccra 28/DD-0286/07/21, Folio 001799.

TERCERO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccién X Yy 29 de la Ley General del
Equiiibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Im pacto Ambiental; y

CONSIDERANDO

PRIMERQ. Fundamento y Competencia. Esta Delegacién, es competente para conocer y Acordar respecto de la
Paticidon 2l Promovente, competencia de esta Delegacién y fundamento de este Acuerdo, ademas de las normas
due se seNalan en el mismo, en los articulos 1o, parrafos primero, segundo, tercero y quinto, 40, parrafos cuarto,
quinto, sexto y noveno, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octavo %
noveno, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucién Politica
Ce los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2,19, 21, 24, 26, 27,28, 29, 30 v 32, de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5,10.1. y 11, del Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales “Protocolo de San Salvador”;1,2,3, 4,5,101.y 11, del Protocolo
~dicicnal a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales “Protocelo de San Salvador”; 1, 21, 22, 3, 4, 5, 241, Y 26, del Pacto Internacional de Derechos Civiles \%
Politicos; 1, 21, 22, 3, 4, 5,111, 123, 122.a) v 12.2.b), del Pacto Internacional de Derechos Econodmicos, Sociales y
Culturaies; 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccion |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16, 17 BIS, 18, 26 asi
como 32 BIS, fracciones |, 11, 11l IV, V, X, XI, XVI, XVII, XXXIX y XLII, de la Ley Orgdnica de la Administracién Publica
Federal; 1, parrafos primero, fraccionas i, 11, 111, IV, V, VI, VII, VI, X, ¥ segundo, 2, fracciones |, Il y V. esl I IV,
V Bis, VI VIL VI X, 3 X, X, X XV, XV, XV XV XV XX XX, XX, XX XXV, XXV, KXV, XV, XK, X
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YOOV, XKV, XXXV, YOOV, 4, parrato primero, 5, fracciones | 11, IV, V, W VI 1X, X X1, KEL XN, XV, XV X 2G4 X040 TS,
fracciones, I, 11, 11, IV, V, V1, VL VI 163 X X X, KV, XV, XV VI XV XK 28 fraccion X, 29y 37 TER, de la Ley General
del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14,15, 15-A, 16, fracciones Vi,
VI, IX, X, 35, y demos relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero y Segundao,
parte in fine, 3, fracciones |1, 1, IV, V, V1, VI, VI 1%, X, X1, XL X1V, XV y XV 4, fracciones |, VEy VL 5° inciso Ry &%,y
dernas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Mate
Evaluacion de Impacto Ambiental (REIA), parrafo primero, 2, fraccién XXX, 19, fracciones XX, XXV y XXIX, 38,29 y 40
parrafo primero, fracciones X, inciso ¢, XIX y XXXIX, del Reglamanto Interior de la Secretaria de Medio Amblente v
Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 26 de noviembre de 2012, refor:
adicionado y derogado segun Decreto publicado en ese drgano informativo oficial el 31 de octubre de
ARTICULO UNICO, fraccicnes |, numeral 9, VI y Vil, dei ACUERDO por el que se adscriben organicaments
unidades administrativas a que se refiere el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de diciembre de 2014 ACUERDO por el cual se
la nomenclatura de las normas oficiales rnexicanas expedidas por la Secretaria de Medio Arnbiente y R
Naturales, asi comeo la ratificacién de las mismas previa a su revision guinquenal, publicado en el Diario Oficial de I=
Federacion el 23 de abril de 2005.

erto

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, siendo
qgue se pide: “TRAMITE DE CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA
ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO DE PROTECCION DE UN PREDIO DE 76),314.280
w2, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS", el Promovente establece en su Peticion g
superficie a solicitar corresponde a un predio urbano ubicado en el municipio de Padilia, estado de Tamauli
cual posee una superficie de 761314.280 m?, la cual sera solicitada rediante un tramite adiministrativo ante i@
CONAGUA, en la cual no se realizard obra civil, ni se efectuara modificaciones al entorno ambiental, consen

las condiciones del cauce y la zona federal solicitada, por lo cual se destina para un Uso de Conservacion

mantienen las condiciones existente en el predio. Anexa a la peticion un informe técnico ambiental, en el cual se
detallan las siguientes especificaciones del predio y coordenadas:

Predio: Tipo rustico

Superficie: 761,317.280 m?

Ubicacién: Municipio de Padilla, Tamaulipas

Uso destinado: Proteccion.

infraestructura a desarrollar: No aplica. No se desarrollard ningun tipo de infraestructura u obra civil o
actividad que genere lucro.

Condiciones de cauce: Sin alieracion. No se modificard hidrodindmica nl hidrdulica del cauce natural. 5&
mantienen las condiciones actuales del mismo.

Uso a solicitarse ante CONAGUA: Conservacion

Las coordenadas de la superficie a solicitar son expresadas en UTM, Datum WG584, Zona 14

idx X (View Proj) Y (View Proj) |
1 516,947.2700 2,656,206.9000 K \
2 516,906.0800 2,656,222.0000 |
3 516,869.2600 2,656,208.7700 |
4 516,827.7100 2,656,174.1100
5 516,766.1200 2,656,164.9800 B |
6 516,711.0500 2,656,175.1200 1
7 516,629.0700 2,656,199.6300 B |
8 516,570.3800 2,656,224.6400
9 576,552.9300 2,656,262.8800



10 516,574.7300 2,656,351.0000
11 516,609.4600 2,656,415.9900
12 516,603.2500 2,656,464.6900
15 516,510.1300 2,656,603.1400
14 516,509.4100 2,656,674.6400
5 516,517.9500 2,656,693.5700
16 516,535.1600 2,656,705.7300
7 516,574.6900 2,656,710.8200
8 516.577.4800 2,656,712.4700
9 516,555.0400 2,656,739.7300
20 516,537.5600 2,656,851.0300
21 576,481.7200 2,656,916.5200
22 516.530.3300 2,657,946.0200
23 516,658.9200 2,657,894.0100
24 516.753.6300 2,657,905.0400
25 5716,834.4100 2,657,873.5100
Z6 517,019.2000 2,657,714.0600
27 517,024.8600 2.657,369.7600
2 516,958.9500 2,657,371.8400
22 5716,855.8200 2,657,.333.0700
30 516,832.3700 2,657.256.6800
31 516,955.0600 2,657,216.9100
32 516,973.0000 2,657,325.8300
33 517,043.8800 2,657,321.8800
34 517,000.8600 2,657,260.7100
L 1 516.947.2700 2,656,206.9000

De las coordenadas arriba citadas, se proyecta el siguiente poligonal:
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Asimismo, el Promovente adjunta a su peticion una “Valoracion Ambiental” en la cual presenta resultacios gue
ponen de manifiesto que el Proyecto, no causarad desequilibrio ecologico ni rebasara los limites vy condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente vy preservar y restaurar los ecosistemas, toda
vez que las acciones del Proyecto no implican incremento alguno en el nivel de impacto o riesgo ampiental en
virtud de su ubicacién, dimensiones, caracteristicas o alcances, sin gue vayan a producir impactos ambisntales
significativos.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecian
en la legislaciéon ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que r
aplicables al caso, sin que sea obice senalar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollc nacior
garantizar gue éste sea integral y sustentable, asi como gue en todas las decisiones y actuaciones de
debe velary cumplir con el principio del interés superior del nific garantizando de manera plena sus derech
otros, a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud, educacion y sano esparcimiento parasud
integral: ademas de los derechos humanoes a la salud, a un medio ambiente sano, vy al agua.

Esta Delegacién obedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Esta
Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez gue este acuerdo, curnple con ios requli
de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad competents,
fundado y motivado, segun lo sefalado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento i
presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente vy Recursos Naturaies, es!
expedicién de la Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las obra:
actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Ia Proteccion al Ambienie,
LGEEPA, asi como 50, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecaldgico y la Proteccion al Armbiente en
Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, REIA; incluso la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
estd facultada para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacion en materia de impacto
ambiental, asi como de la solicitud de exencion de ia presentacion de la manifestacion de impacto ambiental,
establecidos en el articulo 6° del REIA, cuyo fundamento legai se encuentra precisamente en el articulo 28 de |
LGEEPA

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8a. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. 8o.- Los funcionarios y empleados publicos respetardn el ejercicio del derecho de peticion, siempre que ésta se formule por €55 fto, de
manera pacifica y respetucsa; pero en materio politica solo pedran hacer uso de ese derecho los ciudadonos de la Repubilica

A toda peticidn deberd recaer un acuerdo escirito de (a autoridad o quien se haya dirigide, la cual tiene obligacion de hacerlc conocsr en
breve término al peticionario.

%]

Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucion Federal, el articulo 16, fracciones VII, IX y X, de la Ley Federal de Proc: E
Lciministrativo, establece que la Adrninistracion Publica Federal en sus relacionss con los particulares tiens como obligaciones, entre orfas
las que se indican a continuacion:

ART 16- La Administracién Publica Federal, en sus relaciones con los particulares, tendrd las siguientes obligaciones:

LaVi..

VIi. Proporcionar informacion y crientar acerca de (s requisitos Jjuridices o téenicos que las disposiciones legales vigentes impong
proyectos, octuacionas o solicitudes que se propongan realizar;

Vill. ...
1. Tratar con respeto a los particulares y o focilitar el efercicio de sus derechos v el curnplirmiento de sus obligociones, v

X. Dictar resolucién expresa sobre cuantas peticiones le forrulen; asi como en los procedimientos iniciades de oficio, cuyC INStrucion y
resolucién afecte a terceros, debiendo dictarla dentro del plazo fijado por fa ley.
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Siendo conveniente manifestar que el articulo o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero y quinte que;

Art. lo- £n los Estados Unidos Mexicanes tedas las personos gozarén de fos derechos humaonos reconocidos en esta Constitucion yenlos
tratados internacionales de fos que el Estodo Mexicano sec parte, asi como de las garantias para su proteccidén, cuye ejercicio no podra
stringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo Ias condiciones que este Constitucion establece.

Los normas relativas o fos derechos humanos se interpretorén de conformidad con esta Constitucion ycon los tratados internacionales
de lo materia fovoreciendo en todo tiempo a las personas I proteccidn mds amplic.

Tedas lus autoridodes, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligocidn de promover, respetar, proteger v garantizar los derechos
humanos de conformidod con los principics de universalidad, interdependencia, indivisibilidad v progresividad, En censecuencia, ef
Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones o los derechos humanes, en los términos gue establezea lo fey.

Queda prohibida toda discriminacion rotivada por origen étnice o nocional, el género, Ia edad, las discapacidades, la condicidn social,
las condiciones de solud, lo religion, las cpiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contre la dignidad
humana y tenge por objeto anular o menoscobar los derechos y libertades de las personas.

este sentido esta Delegacidn, en el gjercicio de sus atribuciones y en el ambito de su competencia, tiene la
ligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucién
litica ce los Estados Unidos Mexicanos iy en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
rdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favereciendo en
tode tiempo a las personas la proteccion mas ampiia (principio de pro persona {pro homine o pro personae}),
respetande y garantizande, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccion ante la ley y no discriminacion, principio que esta establecido en el derecho interno mexicanc v en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberaniza, el Estado Mexicano forma parte.

¢

o gom
Do T
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100. Al referirse, en particular, a lo obligacién de respeto y garontia de los derechos humanos, independientemente de cudles de
esos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de cardcter interno o internacional, la Corte considera evidente que
todos los Estodos, como miembros de la comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacion algunda,
lo cual se encuentra intrinsecamente relacionodc con ef derecho a una proteccion iguolitoria onte la ley, que a su vez se desprende
“directamente de lo unidad de noturoleza del género humano v es inseparable de la dignidod esencial de io persona”. El principio
d= igualded ante la ley y no discriminacion impregna toda actuacion del poder del Estado, en cualquiera de sus manifestaciones,
relacionada con el respetc vy garontia de los derechos humanos. Dicho principio puede considerarse efectivamente como
Imperativo del derecho internacional general, en cuanto es aplicable a todo Estado, independientemente de que sea parte o no en
dgeterminado tratade internacional, y genera efectos con respecto g terceres, inclusive a particulares. Esto implica que el Estade, vo
sea a nivel internacional o en su ordenamiento interno, v por actos de cualquiera de sus poderes o de terceros que actien bajo su
tolerancio, oguiescencio o negligencia, no puede actuar en contra del principio de igualdad y no discriminacidn, en perjuicio de un
determinado grupo de persongs. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentades. Opinién Consultiva
©C-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

1C1. En concordancia con ello, este Tribunol considerc que el principio de igualdad ante o lay, igual proteccion ante la ley v no
discriminacion, pertenece al jus cogens, puesto gue sobre él descansa todo el andamigje juridico del orden publico nacienal e
nternocional y es un principio fundamental que permea todo ordenamiento juridico. Hoy dia no se admite ningtn acto juridico
gue entre en conflicto con dicho principio fundemental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persona, por
motivos de geénero, raza, color, idioma, religién o conviceidn, opinién politica o de otra indole, crigen nacional, étnice o sccidl,
nacionclidad. edod, situacion economica, patrimonio, estado civil, nacimiente o cualquier otra condicicn. Este principio (igualdod
¥ no discriminocion) forma parte del derecho internacional general. En la actual etapa de [a evolucion del derecho internacional,
el principio fundomental de jgualdad v no discriminacidn ha ingresado en el dominio del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica
v Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
io cual se retoma mas adelante.

5. Que el principio fundamental de igualdad y no discriminaeidn, revestido de cardcter imperativo, acarrea obligaciones erga omines
de proteccion que vinculan a todos los Estados y generan efectos con respecto o terceros, inclusive particulares. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
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R Que para garantizar efectivamente los derechos conscgrados en la Convencion Americana, £/ Estado Porte t
obligacion, ergo emnes, de proteger a todas las personas que se encuentren bajo su jurisdiccién. Esto significa, como lo i
Corte, que tal obligacion general se impone no sélo en relacion con el pader dal Estado sino también en relacicn con actu S
de terceros particulares* .. Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es !a Noticia® respecto Venezuela. Resclucion ds %
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Consmerando 12.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre v plenc e
derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que le hacen titular de o
humanos que no pueden ser desconocidos y que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion o

.. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos los Estaudos. Es incueastionable el hecho de qgue toda pe
tiene atributos inherentes g su dignidad humana e inviclables, que fe hacen titular de derechios fundamentales gue No s& le
desconocer v que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion politica...”. Corte iDH. Cendicidn
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A Mo, 18
Parrafo 73

De la misma forma, el tribunal internacional en comenta, ha establecicio en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, |z adopcion de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre v pleno
gjercicio de derechos hurmanos, vy que tales medidas solc son efectivas cuando el Estado adapta su actuacion a ia
normativa de proteccion de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto siagnifics, =i delber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresién de las norrmas y practicas de cualguier
naturaleza que entranen viclacion a las garantias previstas en la CADH, asi como ii) la expedicion de normas v el
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

debe introducir en su derecho internc las modificaciones necesarias para asegurar el fiel cumplimiento de las obligacionas csumidas
Esta norma es universalmente aceptada, con respoldo jurisprudencial. Lo Convencion Americana establece la obligacion g
cada Estado Parte de aodecuar su derecho internc o fas disposiciones de dicha Convencion, para garantizar los derecho
consagrados. Este deber general del Estado Parte irnplica que las medidas de derecho interno han de ser efectivas (orincipi
utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar todas Ias medidas para gue o estabiecido en la Convencion sea efectivament
en su ordenamiento juridico interno, tal corno lo requiere el articulo 2 de fa Convencian. Dichas medidas solo son efectiv
Estado adapta su actuacion a o normativa de proteccion de la Convencion..” Corte IDH. Condicidn Juridica y Derechos de los
Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 77.

“.. [e]l deber general del articulo 2 de la Convencion Americana iimplica ‘a adopcicn de medidas en dos vertientes, Por unag garte, o
supresion de las normas y practicas de cualguier noturaleza que entranan viclacion a las garantias previstas en la Con
otra, la expedicion de normuas y el desarrollo de prdcticas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantics,

Corte 10H.

Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiemnbre de 2003. Sarie A
No. 18. Parrafo 78.

Dernocréatica constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias |
Deracho, cada uno de cuyos componentes se definen, completa v adquiere sentido en funcion de los ctros

“.. El concepto de derechos y libertades v, por ends, el de sus garantias, es tambien insepdrable del sistema d= valores y principios gu
inspira. En una sociedad democratica fos derechos v libertades inherentes o la perscna, sus garantias y el Estado c:e Derecho
una tricda, cada uno de cuyos componentes se define, completa y adquiere sentido en funcicn de los otros..". Corte IDH. £l Habess
Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Opinion Consultiva OC-

8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sanc, que constituye el presupuesto cantral — &/
contexto espacial de subsistenicia-> para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integricad

* Cfr. Caso de las Comunidades del Jiguamiandd y del Curbarado. Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte Interamericana de [:
Humanos de 6 de marzo de 2003, considerando undécimo; y Coso de la Comunidad de Paz de San José de Apartods. Medidas Provis
Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undacimo,

* Constiltese: Amparo en Revisidn 1922/2009. 30 de junio de 2010. Segunda Sala de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacidn Unanimidz
Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos, Secretario: Fernando Silva Garcia b
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MEDIO AMBIENTE

personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigenciay un deber de respete erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacién ni lesién a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); yii) en la obligacion correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacién
¥ garantia de que sean atendidas las reguiaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como el de a un medio ambiente sanc, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacién de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que ne sélo se im ponen en relacidn con el poder del Estado sino también
en relacion a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 ¥ 12, respectivamente, de la
Cpinidn Consultive OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” v lo resolucion de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es |la Noticia" respecto
Venezuela', ambos de la Corte interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al “minimo vital” o “minimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judiciai de lo Federacién-, a partir de la interpretacién sistematica de los derechos humanos reconccidos (ne
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucién General de la Republica y en los Tratados Internaciones de
los gue México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccidn y
profeccion, gue en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
cendiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de participacion activa en la vida democréatica
o=l Estado (educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por lo que se erige
cormo un presupuesto del Estado Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y
autoncma gue es protegida, universalmente, para gue |3 persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
misaria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcidon de medidas, de
cualquier caracter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
que la persons se vea reducida en su valor intrinseco como ser hurnano por no contar con las condiciones que |2
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Frimer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis |.40.A J/2
(10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis |.40.A12 K (10a.), Registro 20027473,
Libro XVII, Febrere de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipe de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién v su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materiafs): Constitucional

Tesis: l.40.A. 3/2 {10a.)

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO ¥ BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

El verecho o un medio ambiente adecucdo para ef desarrolio v hienestor de las personas, que como derecho fundamental y garantia
individual consagra el articule 4o, parrafo quinto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexiconos, se desarrolia en dos
aspectos: gjen un poder de exigencia y un deber de respeto ergo omnes a preservar la sustentabilidod def entorno embiental, que implica
I ne afectacidn ni lesidn o éste (eficacia horizontal de los derechos fundomentales) v b) en la obligacidn correlativa de las autoridades
de vigilancia, conservacion y garantio de que sean atendidas los regulacicnes pertinentes (eficacia vertical).

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.




 MEDIO AMBIENTE

Amparo en revision 496/2006. Ticic Asociacion de Nativos y Colones de Son Pedro Tighuac, A.C. 17 de enero de 2007, Unanimidad de voles,
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sandra lbarra Valdez,

Amparo en revision (improcedencia) 486/2008 Asociacicn de Residentes de Puseos de.Las Lornas, A.C. 28 de enero de 2005 Unanimidcd
de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revision (Improcedencia) 230/2009. Carla Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos. Ponente. P itricio
GCanzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Miguel Angel Betancourt Vazquez.

Amiparo en revisién 267/2010. Margarita Ornelos Teijo. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claucle Tron Fenr
Secretaria; Claudia Patricio Peraza Espinoza

Queja 35/2013. Integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Coohuilo, 5.4 de CV & de junio de 2012 Unanir
Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Savago Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XVIi, febrero de 2013, Torno 2

Muateria(s): Constitucional

Tesis: .40.A.12 K (10a.)

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

£n el orden constitucional mexicone, &l derache al “minimo vital' o "'minimeo existenciol’, el cuol ha sido concebid
fundarmental que se apoyva en los principios del Estado social de derecho, dignidad humana, solidaridad y protecc
constitucionales, cobra vigencia a partir de la interpretacion sistematica de los derecnos fundamentoles consagrados & |
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, particulormente en sus articulos lo, 30, 4o, 13, 25, 27, 31 fraccion IV, y 123 aur
Internacional de Derechos Econdmicos, Sociaies y Culturales, y el Protocoio Adicional a la Convencisn Americana sal
Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales “Protocolo de San Salvador’, SUscritos por (Mexico i cor
blogue de constitucionalidad, y conformados por la satisfaccion y proteccion de diversas prerrogativas que, en su coniunto o ¢
forman la base o punte de partida desde la cual ef individuc cuenta con las condicicnes minimas pord desarrollar un pian ¢
auténomo y de participacion activa en lo vida demaocrdtica del Estado (educacicn, vivienda, salud, salaric digno, seguricad socid, 1
ambiente, etcétera.), por lo que se erige como un presupuesto del Estado democrdtico de dereche, pues si se carece dle este il
bdsico, ldas coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, el Comité de Derechaos Econdmicos, Socicles
v Culturales de la Organizacicn de las Naciones Unidas, en la Observacion General No. 3 de 1990, ha establecido: "la obligac
generalmente es determinada al observar las necesidades del grupo mds vulnerable que tlene derecho o la proteccion del d
cuestion.”. Asi, lo interseccidn entre la potestad estatal y el entramado de derechos y libertades fundamentales, en su connot
interdependientes e indivisibles, fija lo determinacion de un minimo de subsistencia digna y autonoma constitucionalmerite o

E

que es el universal pora sujetos de la misrna clase y con expectativas de progresividlad en lo concerniente a prestaciones £
de ideas, este pardmetro constituye el derecha al minimeo vital, el cualf coincide con las competencias, condiciones basicas
sociales necesarias para que la persona pueda ilevar una vida libre del temor y de los cargasde lam iseria o de necasidode
qgue limiten sus libertades, de tal manera Gue este derecho aborca todds las medidas positivas o negativos nec 2
persona se ved inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco como ser humano, por o contar con |

gue le permitan llevar una existencia digna. Aunado a o anterior, el minimo vital es ur concepto Juridico Indetermir
confrontar la realidad con los valores v fines de los derechos sociales, siendo necesaro reqlizar una evaluacion de los circu
cada caso concreto, pues a partir de tales elementos, &5 qie su contenido se ve definido, al ser contextualizada con los hect
por consiguiente, al igual que todos los conceptos Juridicos Ingeterminados, reguiere ser interpretado por &l Juzgador, tormnm
consicleracidn los elementos necesarios para su aplicacion ddscuada a casos particulares, por fo que debe estimarse que el conc
se reduce a uno perspectiva cuantitativd, sino gue por el contrario, es cualitativa, toda vez que su contenido va en func

condiciones particulares de cada persona, de esta manera coda gobernado tiene un minimo vital diferente; esto es, el andlisi
derecho implica determinar, de manera casuistica, en qué medida se vulnera por carecer de recursos materiales bajo las condic

oropias del caso.

e
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CUARTO TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 667/2012. Monica Toscano Soriano. 31 ge octubre de 2012 Unanimidad de votos Ponente: Jean Claude Tron F
Secretaria: Mayra Susana Martinez Lopez
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Asi como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Sernanaric Judicial de la Federacidn v su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacion, rubro, texio y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epeca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Cireuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materio(s): Civil, Comun

Tesis: 130.C.739 C

Pagina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, Via AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
FARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

El criterio general de los Tribuncles Federales ha sido en el sentido de que en términos de las disposiciones constitucionales y legales sobre
la materic, el ampere sélo procede contra cctos de outoridad, lo que a su vez ha provocado que los temas de constitucionalidad s=an
ohordados o lo luz de si alguna disposicidn crdinaria es violatoria de la Constitucidn, o sial dictarse el acte reclamado (sentencia definitiva
en el caso del emparo directo civil] ne se han acctodo los mandatos de algun precepto de la Corto Fundamental (interpretacion directa),
Lo anterior, porque los referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de lo premisa de lo procedencia del amparo contra actos
cle outoridad en una relacién de supro a subordinacién, es decir, como los actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados,
poractuar los primeros en un plano superior a los sequndos, en beneficic del orden publico y del interés sociol; relociones que se regufan
por &l derecho publico en el que también se establecen los procedimientos para ventilar los conflictos que se susciten por la actuacion de
{os drganes del Estado, entre los que destoca precisamente el juicio de amparo. Esta linea de pensamiento se refiere o lo tesis liberal que
wermed durante el siglo XIX, conforme o la cual lo validez de los derechos fundomentales se restringe o las relaciones de stibordinacion
de les ciudadonos con el poder publico. Este cardcter liberal de los sistemas constitucionales modernos se fundamentd también en lo
cldsica distincidn entre derecho privade y derechea publico: el primero queda constituide como el derecho que regula las relaciones inter
privatos, mientros gue el segundo regulario las relacionss entre los ciudodonos v el poder publico, o entre los érganes del poder publico
entre si. En este marco, los derechos de libertad se conciben comoe los limites necesarios frente ol poder, derechos publicos subjetivos que,
per tanto, sclo se conciben en las relociones ciudadanos-poderss publicos v son tnicamente oponibles frente al Estado. Pero estos limites
ne sz consideran necesarios en los relaciones entre particulores, fundamentadas en ef principio de la autonomia de o voluntad. Surge
asl la teoric alemana de o Drittwirkung, también llamaode Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales, Esta denominacicn se
tfroduce come lo eficacia horizontal de los derechos fundamentales, tomando en consideracion que el problema se plantea en cuanto o
lo eficacio de éstos en las relociones horizontales, asf liamadas a las relaciones en que no hay relocion de poder, y entre las gue estarian,
en principie, las relaciones establecidas entre porticulares, supuestamente igtiales. La Drittwirkung se aborda desde lo concepcidn de ios
derechos fundamentales como derechos publicos subjetivos, cuyo Vigencia se provectabo en los relaciones Juridicas dados entre =/
individuo y el Estado. Los demds individues, los llarmados terceros, quedarian, en principio, al margen de eso relacién juridica espacifico.
Sinembargg, lus teorius controctualistas explican el origen de los derechos humanos en sentido opuesto, es decir, los derechos del hombre
surgen como derecho en las relaciones entre privados, preexisten por tanto ol Estado, el que noce para solvaguardar v garantizar estos
derechos. Asj, los derechos fundamentales se tienen, originalmeante, frente o los demds hombras v solo derivativamente frente al Estaclo,
por lo que los derechos naturales o lo libertad, lo seguridad, la propfedad. etc, son, en primer lugar, derechos frente a los presuntos
"terceros’, los porticulares. Como se dijo, la construccion juridica de los derechos tiene su origen en el Estado liberal de derecho. Los paoderes
publicos se convierten en fos principales enemigos de las recién conquistados libertades, una amenaza que hay que controlar y limitar.
Esto idea lleva a la conclusion de que el derecho publico, gue regula lo organizacion del poder, ha de fijar el limite de actuacion de éste
pora lo gue se recurre o estos derechos noturales cuya garantia en la sociedad estaba encemendada al poder, pero que, de ese modo se
convigrten en su principal barrera juridica. Esta tension ciudaodano-poder no estd presente en las relaciones de coordinacion surgidaos
entre particulares, que se desorrollun entre individuos considerados en principio fguales v libres, y que guedan sometidos solamente ol
imperio de lo outecnomic de la voluntad y la libertad controctual déndose por entendido gue no necesitan ninguna proteccion externc
adicional. Ante este panoroma, en principio no existe la posibilidad de aleaar los derechos fundamentales en las relaciones entre
paiticulares: pero por eflo se torna indispensable acudir o la teoria alemana de la Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en el campo de
las relociones laborales, donde es especialmente sensible la subordinacion del trabajodor o un poder, esta vez privodo, lo empresa, v les
consiguientes peligros que pora los derechos fundomentales provienen de estos poderes privados. La ideclogia liberol presumic la
igualded de la que partian los individuos en sus relaciones privadas, pero esta presuncidn, especialmente en la gpoca actual, estd lejos
de poder sostenerse, pues ahora lo sociedod se caracterizo codo vez mds por su complejidad, pues el imperio de que trodicionalmente
gozo la autoridad es hoy en dio mds difusc o virtud de los denominados grupes de fusién o de presidn, o simplemente otros ciudadanos
particulores situados en una posicién dominante. que poseen un poder en muchos de los casos similar al del Estado, por fo que no s
improboble gue afecten los derechos fundamentales de los particulares. Estos grupos sociales c particulares en situacion de ventajo son
svidentemente diversos a las instituciones juridicas tradicionoles como los sindicatos, las cdmaras empresariales, los colegios de
prafesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuvos derechos e intereses han sido calificados como difusos, colectivos o
transpersonsles. En uno socledad estructurade en grupos y en lo predominacidn de los aspectos econdmicos, ef poder del grupo o de
quien tiene un preeminencio econdmica se impone ol poder del individue, credndose situociones de supremacia soc
jprincipio de igualdod ante fa ley es unc falocia. £/ poder surge de este moedeo no vo sélo de las instituciones publicdE=
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propia sociedad, conllevando implicitamente lo posibiiidad de abusos, desde &l punto de vista interno referido a los integrantes de un
grupo, se puede traducir en el establecimiento de medidds sancionadoras, y por el lodao de la actuagcion externa de ese grupo o de un
particular en situacion dominante, se puede refiejar en la imposicion dg condiciones a las gue otros sujetos u otros grupos tienen la
necesidad de sometarse. El fortalecimiento de ciertos grupos sociales o de un particular en situacion dorminante que pueden afeciar
esfera juridica de los individuos ha hecho necesario tutelar g éstos, no solo frente o Jos organismos publicos, sino tambien respac
grupos o personas particulares; sobre tado porque en una saciedod corporativista y de aredominic economico coma la actual, 1o Jus
realidad se presenta son situcciones de dispariclad v asimetric, ya Gue no debe perderse de vista gue es0s grupos !
mencionados logran no sélo ocupar un lugar relevante en el compo de las refociones particulares, sinc que en muchas veces
influyen en los cambios legisiativos en defensa de sus derechos. ESTos grupos de poder, o simplermente otras cludadanc
organizados o situados en una posicion dominante, constituyen UNa aMenaza iNcluse Mo dererminante gue lo ejsrcida por |
publicos para el pleno disfrute de los derechos fundamentales. Estas situgcionas cctuales de poder econdmics privad
manifiesto la existencia, en el dmbito de las relaciones privados, del fencémeno de poder, o de monopolizacicn del poder
Jos poderes publicos. Son situaciones de sujecion andlogas a las existentes frente of poder estatal en las que lo autcnor :
libertad contractual de la parte mds débil guedan manifiestamente anuladas. O bien 1o dispone realmente de ja libertad pord =l
contrata o no, o bien carece de posibilidodes de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama deserit
reconsideracion de la teoria cldsica de los derechos fundarmentaies, v en la extensicn analdgica del contenido de as relacian
a las refaciones privadas, en donde la superioridad de una de las partes anula lo libertad juridica y los derechos individuaoles de |
ciébil. Estas situaciones no pueden dejarse unicamente al amparo del dogma de 1 gutonomia privada. Lo frontera caga vez n
nitida entre lo publico y lo privado, pues ambas esferas se entrecruzan y actian en ambitos comunes y de manera analogd, lo exis:
cada vez mds numerosa de crganizaciones y estructuras sociales, que conforman o que se viene denominands poder privad
sittan justamente en la linea divisorio, cada vez mas confusa, entre lo publico y lo privado, hace necesaric replontearse el am
validez de las clasicas garantias estatales, s decir, la garantio que representan para los cludadanaos los derechos fundamenta
deben ser entendidos como garantias frente al poder, ya sea éste un poder pblico o un poder privade. No seria coherente un ¢
que sélo defendiera a los ciudadanos contrd fa amendza gue representa &l posible abuse proveniente del poder publico y
protegiera cuando lo amenazc, gue puede ser tanto o INCUso Mas grave que o anterion tengd suU origen en un poder priv
contexto, resulta indispensable entonces la utiizocion ael juicio de amparo por purte de los particulares corno garantia de s
fundamentales, tratdndose de actos de autoridad o de actos de particulares en situacion gominante respecto de los primeros, dea
con el sisterma normativo que deriva del articulo 107, fraccicn iX, dle la Constitucion y del articulo 83 de la Ley de Amparc, én qua se e
en interpretacion directa de la Constitucion a traves del amparo directo, cuyo objato bdsico de enjuiciamiento es g actuccion ¢
que los Tribunales Colegiados otorguen significados al texto constitucional al realizar el andlisis de las leyes o nermas o de ocios d
autoridades o de actos de particulares; esto es s6lo se podra emprender ese andlisis de la posible vulneracion de derechos funoaiman
del acto celebrddo entre particulares, cuande dicho acto haya pasado por el tamiz de un organo judicial en el contra
correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Armparo directo 48/2009. Carlos Armande Olivier Aguilcr. 14 de rayo de 2003 Unanimiciad de votos y con salvedad en las conside
del Magistradc Nedfito Lopez Rarnos. Ponente: Benito Alva Zenteno, Secretarior Vidal Osca Martinez Mendoza

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
¢  Alosojos del derecho internacional es una unidad;”
¢« Que comprende atodas sus estructuras y a todos agentes;
e Incluso podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblernente o
presuntas violaciones por parte de particulares?

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democratica, esta Delegacian
tiene |a obligacién, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisiilidzad y
srogresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al que pertenece esta Delegacién y, como ya sz dijo,
= cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “.. un hecho ilicito violatorio ae
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por afemnplo, por ser
de un particular o por no haberse identificado al autor de a transgresion, puede acarrear la responsai

< “_ En la actualidad, la conviccidn de que la posicisn respectiva de los distint
internacional, o cuyos gjos el Estado cparece sdlo toma wna unidod. ho adquindo gra
inrernacional.”. El hecho internacionalmente ilicito del Estado como fuente de responsabilidod internacional, Robarto
1871 (Le foit internationolernent illicite de | Etat, saurce de respansabi Aternationole, RobErto AGo. raoporteur sp
: = Esta cbligacién implica el deber de los Estados Partes de arganizar tedo el aporato gubernomenial y. en gensral,
publice, de manera @l que s2an copoces de asegurar juridicamente gl lbre y pleno glercicic de los derechos humanes,
29 de julio de 1988. Serie C No. 4.

©4 un heche ilicito violatorio de ics derechos humanas gue tnicialmente no resuite imeuiabiz directamentea un Estada por ejemplo, por ser obra de un particular ¢ porno |
la rrasgresicn, puede acarrear la responsabiiidod inteinacional del Estado, no por ese hechs en si mismao, sino par ralto de la debido diligencia oara prevenis iy
=rminos requearidos por io Convencion..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Redriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencid de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4. .
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internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la debida diligencia para prevenir la
vialacion o para tratarla en Jos términos requeridos.."”

i
3
=

Jue pase desapercibido, gue debe tenarse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
rhacionales y en la Constitucion no se relacionan entre sien terminos jerarquicos; siendo que la Constitucion

g
—+
1]

Ceneral de la Republica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
Iz satisfaccion de un derecho es lo due hace posible el disfruto de ctros (interdependencia), existiendo

imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
Iz perscna y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconacidos integran un mismao conjuntc o cataloego de derechos, siendo
el origen ese catdlogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catalogo para la interpretacion de cualquier
nerma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre los derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia yla indivisibilidad de los derechos humanos —lo que excluys
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro perscnae
(pre persona) entendide como herramienta armonizadora v dinamica que permite la funcionalidad del catalogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender lo propia Constitucién, entonces:

¢ Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucién Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catélogo de rango constitucional.

»  Elconjunto de los derechos humanos vincula a los organcs jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiendose como paradmetro de control de regularidad constitucional.

* No sélo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
paréametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
cue su fuente sea la Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional que aungue no se repute de derechos humanos proteja
algun derecho de esta clase.

tas conclusiones arribé el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver la Contradiccion de
Z93/20M. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Decimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

" Lo antes expuesto conduce ¢ este Tribunal Plenc a apuntar, como una conclusion prefiminar, gue los derechos humeanos reconocidos ern
los tratodos internccionales y en lo Constitucion no se relacionan entre si en teérminos jerdrquicos..

Una correcta interpretacicon del contenido y funcién def catdlogo de derechos humaonos previsto en el articulo 1° constitucional comporta fa
necesidad de destacor que el pdrrafo tercero de dicho numeral preve como principios objetivos rectores de los dereches humanos los de
interdependsncio e indivisibilidod. Segun el principio constitucional de interdependencio, los derechos humanos establecen relaciones
ocas entre ellos, de modo que en la gren mayorio de los casos lo satisfaceion de un derecho es lo que hace posible el disfrute de otros.

0 parre, el principio constitucional de indivisibilided de los derechos humanos parte de la integralidad de lo persona y lo necesidad de
" togos sus derechos, lo que excluye (o posibilidad de estublecer jerarquias en abstracto entre los mismos.

De acuerdo con lo anterior, de la literalidad de los primeros tres parrafos del articulo 1° constitucional se desprende o siguiente: (i} los derechos
hurnanoes reconocidos en la Constitucion y en los tratados de fos cuales México sea parte integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos:
(if} o existencia de dicho cotdlogo tiene peor origen la Constitucion misma; (iii) dicho catdlogo debe utilizarse para la interpretacion de
lquier norma relativa a los derechos humanos; v (iv) las relociones entre fos derechos humanos gue integran este conjuntc deben
resolverss partiendo de la interdependencia v la indivisibilidad de los derechos humenos —lo gue excluye la jerarguia entre unos y otros-, asi

" Corte interamericana de Dereches Humanos. Casc Velusquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serle C Na. 4, parr. 172 y cfr. Caso Godinez Cruz. Sentencia dg
No. &, parrs. 187,182 v 187,
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como del principio pro persona, entendide como herrarmienta armonizadora y dingmico que permite la funcionalidad def cars
constitucional de derechos humanas...

Asi, de un andlisis del precedimiento lsgisiativo s& desprendsn jais siguientes conclusiones en relacion con la intencion |
Constituyente al aprobar las reformas en comento: (i} se buscaba que Jos derechos humanos, independienternente de que su |
Constitucion o los tratados internacionales, conformaran uri solo catdiogo de ranga constitucional; (i) se pretendic gue el coryun
derechos humanos vincule a los érganos jurisdiccionales a interpretar no 56/o fas propias Normas sobre ig materia, sino todao nerm
de aqutoridad dentro del ordenamiento juridicc mexicano, erigiéndose como pardmetra de contral de regularidad constitucional, y
sostuve que no solo las normas contenidos en los tratados internacionales de derechcs humanos constituyen ese parametro de
~onstitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de que su fuente sea lo Constitucion, un tratado in
de derachos Aumanos o Ln tratado internacional que aunque no se repute de derecho humanos proteja clgun derecho de esta clase.

Fr este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion..

£n estq lineo, en caso de que tanto normas constitucionales como nonmas internacionales se refieran o un MIsMo derec
articulardn de manera que se prefieran aguélias cuyc contenido prote/a de mansra mas favorable a su titular atendiends
princioio pro persona. Por otro lado, ante el escenario de que un derecho humana contenido en un trotado internacional del i
porta no esté previsto en una norma constitucional, Ia propia Constitucion en su articulo 1% contempla la paosibilidad de que su co
incorpore al conjunto de derechos que gozardn todos las persands y que tendrdn gue respetar y garantizar todas las autcridades v
4 los cuales, deberdn interpretarse los actes juridicos tanto de dutoridodeas carno de particularas o efecto de gue sean armonicos )
con dichas contenidos fundamentales.”

Agl, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacion en asta
caso para el asunto que nos ocupa, esta Delegacion, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente

Las articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del REIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28.- La evaluacicn del impacte ambiental es el procedimiento a través del cual la Secretaria establece las condiclonss d
que se sujetard la realizacion de obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecolégico o rebasar los limites y condi ]
astablecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restqurar los ecosistermnas, a fin de evirc
reducir al minimo sus efectos negatives sobre el medio ambiente Para ello, en los casos en que determine el Reglan a
sfecto se expida, quienes pretendan llevar o cabo alguna de las siguizntes obras o actividades, requerirdn previamenis |
auterizacién en materia de impacto ambiental de la Sscretaria:

taiX. .

X.- Obras y actividades en humedales, ecosislerias costeros, 1agunas. rios 10ges y estercs conectados can el mar, gsi como en sus
litorales o zonas federales. En el caso de actividades pesqueras, aculcolas o agropecuarias se estard o lo dispuesto por la fra

XII de este articulo; ’

Xla Xl...

én

El Regiamento de la presente Ley determinard las obros o actividades a que se refiere este articulo, gue por su doicc
dimensiones, caracteristicas o alcances no produzcan imMpactos ambientales significativos, no causen © pueddar
desequilibrios ecaldgicos, ni rebasen los lirmites v condiciones establecidos en las disposiciones Jjuridicas referidas a la press
del equilibric ecoldgico y la proteccion al ambiente, y que por lo tonto no deban sujetarse al procedimientc de evalu
impacto ambiental previsto en este ordenamiento.

ARTICULO 29- Los efectos negativos gue sobre el armnbiente, fos recurses noturales, la flora y la fauna silvestre y dernds
que se refiere esta Ley, pudieran causar jas obras o actividades de competencia federal que no requierdn so
procedimiento de evaluacion de impacto armbiental a que se refiere la presente seccidn, estaran sufetas en 1o concl
disposiciones de la misma, sus reglamentos, ias normas o ciales mexicanas en materia ambiental, la legisiaeion
naturales que resulte aplicabie, as/ como o Liaves de [os permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme ¢ ©
normatividad se requiera.

ARTICULO 5o0.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requerirdn previamenie 1o
autorizacién de la Secretaria en materio de impacto ambiental

Aja Q).

R)OBRAS YACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASI CC
EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:
Sja V).

Articulo 6°- Las arnpliaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructurd, rehabilitacién y el mantenimiente de instolociones
relacionado con las obras y actividades senalodas en el articulo anterior, dsi Como con los que se encusntren en gpe(acion, no
requeriran de o qutorizacicn en materia de impacto ombiental siempre ¥ cucnade curiplan con todos los requishid ‘
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I. Los obras v actividodes cuenten previemente con la aurtorizacion respective o cuondo no hubieren requerido de ésto;

Il Los acefones por realizar no tengan relocion alguna con el proceso de produccion que generd dicha auterizacion, y

. Dichas acciones no impliquen incremento alguno en el nivel de impacto o riesge ombiental, en virtud de su ubicacicn,
dimensiones, caracteristicas o alcances, tales como conservacion, reparacion v mantenimiento de bienes inm uebles; construccicn,
instalacion v demolicidn de bienes inmuehbles en dreas urbanas, 0 modificacidn de bienes inmuebles cuando se pretenda llevar o
cabo en lo superficie del terreno ocupada por la construccion o instalacidn de que se trate.

En estos casos, los interesados deberdn dar ovise a lo Secretaria previomente a la realizacién de dichas acciones.

Los amplicciones, modificaciones. sustitucicn de infraestructuro, rehabllitacion ¥ el mantenimiento de instalaciones relacionadas
con las obras y actividades sefialadas en el articulo 50, asf COMoe con las que se encuentren en operacion y que sean distintas a las
que se refiere e/ primer pdrrafo de este articulo, podrdn ser exentodas de la presentacidn de lo manifestacicn de impacto ambiental
cuondo se demuestre gue suU gjecucion no causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard los limites y condiciones establecidos en
las disposiciones juridicas relotivas o jo proteccion al ambiente y ¢ la preservacion v restauracion de los ecosistemas.

Paro efectos del pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dar aviso o la Secretario de las acciones que pretendan realizar pora
que esta, dentro del plozo de diez dios, determine si es necesaria la presentacion de una manifestacicn de impocto ambiental, o si
las acciones no requieren ser evaluadas . por lo tanto, pueden realizarse sin contar con autorizocion,

=n otras palabras, el Promovente requiere realizar el Proyecto de “TRAMITE DE CONCESION PARA LA
OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USD
DE PROTECCION DE UN PREDIO DE 761,314.280 M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS™,
misma que es competencia de la Federacién segun los articulos 28 fraccion X de la LGEEPA y 5° inciso R), &° del
REIA en el cual una vez verificadas las coordenadas Geograficas WGS84 Z14 sefialadas en la coordenadas
ingresadas por el Promovente, las cuales son citadas en el CONSIDERANDO SEGUNDO de Ia presente resolucion,
identificd que la zona no se ubica en un area natural protegida de cardcter Federal, Estatal o Municipal, ni en
ecosistemas cesteros; sin embargoe, el sitio donde se ubica el Proyecto corresponde a un tipo de vegetacidn de
Cuerpo de agua, Pastizal cultivado y Agricultura de temporal anual, mismo que fue verificado en el Sistema

Infermacion Ceogréfica para la Evaluacién del Impacto Ambiental (SIGEIA) de la SEMARNAT y el Conjunto
de datos vectoriales de Uso de Suslo v Vegetacion Serie Vi del INEGI, teniendo como resultado:

| Clave (uso del suelo y/o tipo de Grupo de Superficie de Grupo de sistema
vegetacién) vegetacion incidencia (m2) agropecuario
H20 Cuerpo de agua 2403883113 No aplicable
pPC Pastizal cultivado 7,695.505436 Pecuario
TA Agricuitura tis 513,230.4634 Agricola
temporal
Tipo de agricultura Tipo de vagetacién FaseSZZsz:g:rti.ZCIon Clave de fotointerpretacién
i No aplicable No aplicable MNo aplicable H20
Pastizal cultivado No aplicable No aplicable PC
Agricultura de temporal No aplicable No aplicable TA
Tipo de vegetacién/_‘Vegetacién Tipa de cultivo 1 Otros cus
Secundaria
Cuerpo de agua No aplicable Cuerpo de agua No
Pastizal cultivado Permanente No aplicable No
Agricultura de temporal anual Anual No aplicable No

0

or lo anterior, se identifica que el uso solicitado corresponde a CONSERVACION, en |a cual se mantendran las
ndiciones de |2 zona y no se impactara vegetacion forestal u otra especie floristica, siendo compatible con el
¢ solicitado (Conservacidn), por lo que, se identifica gue no se realizaran actividades de desmonte o despalme
que el Promovente reitera en su Peticién que NO EXISTIRAN MODIFICACIOES O ALTERACIONES AL
NTORMO como o sefala en su Peticién, por lo que se identifica que no habra incremento en |a superficie del

itic, ni mayor impacto ambiental.

0
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Por lo que, aun y cuando las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la FederagigmfagEEer una
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Peticién exclusivamente para “TRAMITE DE CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES
CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO DE PROTECCION DE UN PREDIC DE
761,314.280 M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS”, |o cierto es que el Promovents 513
sujeto en lo conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, {3
legislacion sobre recursos naturales gue resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licenc ias,
autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se reqguiera, de conformidad con el articulo
79 de la LGEEPA:

ARTICULO 29- Los efectos negativos que sobre el ambients, os recursos naturales, ha flora y lo fauno silvestre y demds e £
que se refiere esta Ley, pudieran causar l4s obras o actividades de competencia federal que no requieran s te i
procedimiento de evaluacién de impacto ambiental a gue se refiere lo presente seccion, estardn suUjeras en la conao
disposiciones de la misma, sus reglamentaos, las Normas oficiales mexiconas lec j
naturales que resulte aplicable, asi como través de los permisos, ficencias, aurorizaciones y concasiones gue
normatividad se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefalado en los CONSIDERANDOS de
=ste Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE |z realizacion del Proyecto “TRAMITE DE CONCESION PARA
LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN
LSO DE PROTECCION DE UN PREDIO DE 761,314.280 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA,
TAMAULIPAS", conforme las caracteristicas descritas en 2| CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acusrdo

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requisren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacion, siendo que el Promovents
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente. =us
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, la legislacién sobre Recursos Naturaies gue
resulte aplicable, asf como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conformie a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la Ley GCeneral del Equilibrio Ecaldgico v la
FProteccién al Ambiente.

El presente Aviso se ernite considerando que:

a} El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL a |la autorizada en el presente.

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacion (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccidn al Ambiente, y 5° del Reglamento de s Ley
General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental) que expresamente regueriran previamente la autorizacion en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambientey 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibno
Ecclogico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, SE REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerdo, determinacion, comunicacion correspondients en
materia de impacto ambiental competencia de |z Federacion.

o
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CUARTO. Se le apercibe al Promovente gue queda ESTRICTAMENTE PRCHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL

TERREMNO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones VIl y Xl de la Ley General del Equilibrio
Eccldgico v la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O) del Reglamento de la LGEEPA en materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, 93 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS)
¥ 139 del Reglamento de la LGDFS,

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualguier fipo de modificacion al Proyecto denominado "TRAMITE DE CONCESION
PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA
CONAGUA, PARA UN USC DE PROTECCION DE UN PREDIO DE 761,314.280 M2, UBICADO EN EL
MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS" o cualquier otra denominacién o nombre que reciba tal
Proyecteo en un futuro a gue se refiere en esta Resolucién sin tener la resolucion, acuerdo, comunicacion
y determinacion correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algun cuerpo de agua, humedal, laguna, ric,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales; VERTER AGUAS; O DISPONER
CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las disposiciones juridicas
aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacion correspondiente: o en los sitios, cuerpos
o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no estén autorizados o contravengan los
ordenamientos juridicos correspondientes.

d. Incinerar materizsles y/o residuos, de tal forma que puedan provocar un incendio durante cualquier
etapa del Proyecto denominado “TRAMITE DE CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS
FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO DE PROTECCION
DE UN PREDIQ DE 761,314.280 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS" o
cualguier otra denominacién o nombre que reciba tal Proyecto en un futuro, o en contravencion a las
dispesiciones y normas juridicas aplicables.

e. Depositar cualquier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanos;

f. Realizar actividades fuera de los limites del area del Proyecto;

QUINTQ. E! presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS ¥
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi COMO PRESENTADA POR _EL PROMOVENTE, vy no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de |2 Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Maturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el ambito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencidn al Promovente, que la presente resolucion, emitida con motivo de la aplicacién de iz
‘onstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucién mismos que el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién
' Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, asi como de las demas disposiciones juridicas aplicables, podra ser
impugnads, mediante el recurso de revisién, dentro de los guince dias habiles siguientes 3

)
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notificacién por esta Delegacion, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforrme a lo estabiacido

=n los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 3, fraccion XV, de (2
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente gue, EN CASC DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD
AJENA a la sefalada en los TERMINOS de la presente resolucidn, el Promovente se sujetara
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en las instrumentos normatives Y Jundicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiquese al Promovente y/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los redios establecidos en el articule 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo v conforme & g
misma.

Asi o acordd y firma, el Subdelegado de Gestion para la Proteccidn Ambiental y Recursos Naturales, de |
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas.

o I,

o

estién para la
1tal y Recursos Naturales

SECRETARIADE Mgm&‘?
ORACIO DER'ANGEL CASTILLO

01¢

Lic. Aquiles Chavez Caudilio. - Encargado de Despacho de la PROFEPA &n Tamaulipas - Para su conocimigrita,
Lic. Anselmo Banuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tarmaulipas. - Para =u conecimiento
Archivo Delegacion
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+ En los terninos aal articule 17 Bis, en relacian con los articulns Octave v Décirno Tercera Transitarios del Decreto par 2l qus se reforman, adicionan y derogan
diverzas aisposiciones de la Ley Grganica dela Adrninistracion Publica Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacian &l 30 ge noviembre de 2018,




