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Oficio N° SGPA/03-1231/21
Biticora 28/DD-0038/10/21

Numero de Folio: 002244

Cd Victoria, Tamaulipas a T de noviernbre del 2021

C. MIGUEL CAVAZOS GUERRERO

PRESENTE. -
Asunto: Aviso de No Reqguerimiento de Autorizacidén en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Delegacion Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales en el Estado de Tarmauylipas, correspondiente al dia once de noviernbre de dos mil veintiuno.

VISTOS; Y,
RESULTANDO

PRIMERO. Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental.
Por escrito recibido en esta Delegacién Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el
Estado de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacién, el C. MIGUEL CAVAZOS GUERRERO, en adelante Promovente,
presenta el Aviso de No Reguerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiental para
realizar para el Proyecto denominadc “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA TITULO DE
CONCESION DE UN PREDIO DE 550,417.837 M2 (USO PECUARIO), UBICADO EN EL VASO DE LA PRESA
VICENTE GUERRERO, MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS", a continuacién Peticion y Proyecto,
respectivamente.

SEGUNDO. Atencidn a la Peticion. Una vez recibida la Peticién, esta Delegacidn asignd a la misma el Numero de
Bitdcora 28/DD-0038/10/21, Folio 002244.

TERCERO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en fos articulos 28 fraccidn X y 29 de la Ley General del
Equilibrio Ecclégico v la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambientaliy

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencia. Esta Delegacién, es competente para conocer y Acordar respecto de la
Peticién al Promovente, competencia de esta Delegacion y fundamento de este Acuerdo, ademés de las normas
gue se sefialan en el mismo, en los articuios 1o, parrafos primero, segundo, tercera y quinto, 4o, parrafos cuarto,
quinto, sexto y noveno, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octavo y
noveno, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quintoy sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos: 1, 2, 19, 21, 24, 25, 27, 28, 29, 30 v 32, de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 10.1. v 11, del Protocolo Adicional a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales “Protocolo de San Salvador”; 1, 2, 3,4, 5,10.1. y T1, del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Scciales y
Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1, 21, 22, 3, 4, 5, 24, y 26, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; 1, 21, 22.. 3, 4, 5, 111, 121, 122.a) y 122b), del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales; 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccién 1, 13, parrafo primero, 14, pérrafo primero, 16, 17 BIS, 18, 26 asl

como 32 BIS, fracciones |, 15, 11, IV, V, X, XI, XV1, XVIi, XXXIX y XLII, de la Ley Orgdnica de la Administracion Publica
Federal; 1, parrafos primero, fracaonesl It, N, 1, W, VL VI VI X, ysegundo 2, fracciones |, lll y V, 3, fracc;onesl 11, 1V,
v Bis, VI, VIL VI, 1, X X1, X, XU, KV, 5V, XV XV AT K6, 20K, XX, KX, XXV, XXV, XAV, XV, XXX, > IV,

OOV, XOOOV, OOV XOOVILL, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, 1, IV, V, VI Vi, XX, X1, X, XIII XV, -' ;
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fracciones, |, II, 11, 1V, V, VI, VIL VIII, IX, K X, XH, XA, XV, XV, XV XV DXV XX, 28 fraceion X, 29y 37TER, deia Ley General
del Equilibric Ecolégico v la Proteccion al Ambiente {LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones Vi
VI, IX, X, 35, y demos relatives de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero Y Segundo,
parte in fine, 3, fracciones I, LI, IV, V, VI, VII, VI, IX, X, XM XL X, XV y XV, 4, fracciones |, VI yVIL 5% inciso R}y 6°, v
demas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccidn at Ambiente en Materia de
Evaluacién de Impacto Ambiental (RLGEEPAREIA), parrafo primero, 2, fraccion X013, fracciones XU XXV y XXIX,
38, 239 y 40, parrafo primero, fracciones 1X, inciso ¢, XIX y XXXiX del Reglamento Interior de |z Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de I3 Federacidn el 26 de noviernbre de 2012,
reformado, adicionado v derogado segin Decreto publicado en ese drgano infermative oficial ! 31 de octubre de
2014; ARTICULO UNICO, fracciones |, nurmeral 2, VI y VI, del ACUERDO por el que se adscriben organicamente las
unicades administrativas a gue se refiere el Reglamento Interior de Ia Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 15 de diciembre de 2014, ACUERDO por el cual se reforma
fa nomenclatura de las normas oficiales mexicanas expadidas por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos

Naturales, asi como la ratificacion de las mismas previa a su revision qguinguenal, publicado en el Diario Oficial de ia
Federacion el 23 de abril de 2003,

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, siendo
que s pide:
TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA TITULO DE CONCESION DE UN PREDIO DE
550,417.837 M? (USO PECUARIO), UBICADO EN EL VASO DE LA PRESA VICENTE GUERRERO,

MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS; Anexa a su peticion plano con coordenadas geogréficas
siguientes:

1 517,460.1400 26559256100
2 517,394.8400 2,655935.0500
3 517,142.8200 2,656,141.5700
4 516,941.8500 2,656209.2300
5 517,000.0000 2,657 ,207.0000
6 517,468.3500 2,657,158.9600
1 517,460.1400 2,655,925.6100

De las coordenadas arriba citadas, se construye el poligeno siguiente:
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El predio en cuestion se solicitard para uso Pecuario, no habiendo dafio ecoldgico alguno, ya gue no abrd
(sic) ninguna construccion u obra por lo que se dard cumplimiento a lo seAalado en el articulo 29 de la Ley
General del Equilibric Ecoldgico y-la Proteccion al Ambiente; ya que las actividades o realizar serdn
pecuarios, por la que se qjustan al articulo 6 tercer pdrrafo del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del impacto Ambiental, por lo gue su
gfecucion no causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard los limites y condicicnes establecidos en las
disposiciones juridicas relativas o la proteccidn al ambiente v o lo preservacion y restauracion de fos

ecosistemas. Lo anterior, lo declarc bajo protesta de decir verdad.
»n

an

TERCERO. En virtud de lo antericr, esta Delegacion procede a acordar le conducente, conforme a lo establecido
en la legislacion ambiental y las atribuciones gue le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan
aplicabies al caso, sin gue sea dbice sefialar que corresponde al Estado Ja rectorfa del desarrollc nacional para
garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como gue en todas [as decisiones y actuaciones del Estado se
debe velar y cumplir cen el principio del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos, entre
otros, a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacidn, salud, educacién y sano esparcimiento para su desarrollo
integral, ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta Delegacion obedece alo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de jos Estados
Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los requisitos
de legalidad que debe observar todo acte administrativo, debido a que es emitido por autoridad competente,
fundadc y motivado, segin lo sefalado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del
presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, estd la
expedicién de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las obras y/o
actividades & que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccidon al Ambiente,
LGEEPA, asi como 50, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambiente en
Materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental, RLGEEPAREIA; incluso la Secretaria de Medio Ambiente vy Recursos
Naturales estd facultada para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de
impacto ambiental, asi como de la solicitud de exencidn de la presentacidn de la manifestacion de immpacto
ambiental, establecideos en el articulo 6° del RLGEEPAREIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en
el articulo 28 de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articule 8o. de la Constitucidn Politics de los Estados Unidos
Mexicanos, gue establece:

Art. 80.- Los funcionarios y empleados ptiblicos respetardn el ejercicio dei derecho de peticion, siempre que ésta se formule por escrito, de
manera pacifica y respetuosa; pero en materia palitica séfo podrdn hacer usc de ese derecho ios ciudadanas de fo Repdblice.

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de o autoridad a quien se haya dirigido, o cual tiene obligacidn de hacerlo conocer en
breve término ol peticionario.

Concatenado con ef preinserto articulo 8o. de ia Constitucién Federal, el articuln 16, fracciones VI IX v X, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece gue la Administracidn Plblica Federal en sus relaciones con los particulares tiene cornoe obligaciones, entre otras,
las que se indican a continuacian:

ART. 16.- Lar Adrninistracidn Publica Federal, en sus refaciones con los particuiares, tendrd los siguientes obligociones:

Lavl.

Vit Proporcionar informacion y orientar acerca de los requisitos juridicos o técnicos que las disposiciones legales vigentes impongon a Jos
proyectos, actuaciones o solicitudes que se propongan reclizar;

Vil ...

IX. Tratar con respete a los particuiares y o facilitar ef efercicio de sus derechos y el cumplimiento de sus obligacio|

Calte Juan B. Tijerina §/Nam. Esg. Con José Maria Moreies Palacio Faederal 27 piso
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X Dictar resolucion expresa sobre cuantas peticiones fe formulen; asl corno en fos procedimientos iniciados de oficlo, cuya instruccion y
resolucidn afecte o terceros, debiendo dictaria dentro del piazo fijiodo por la ley.

Siendo conveniente manifestar que el articulo 1o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero y quinto que:

Art. To- En fos Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos hurmanos reconocidos en esta Constitucion y en fos
tratados internacionales de los gue ef Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cLvo efercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo fas condiciones gue esta Constitucion establece.

Las nermas refativas a fos derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucidn y con fos tratados internacionaies
de fa materia favoreciendo en todo tiempoe a las personas la proteccidn mds amplia.

Todas fas autoridades, en ef dmbite de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger v garantizar los derechos
humonos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, et
Estado deberd prevenir, investigar, sancionary reparar las violaciones o los derechos humanos, en los términes que establezca la ley.

Queda prohibida toda discriminacidn motivada por origen étnico o nacional, el género, i edad, los discapacidades, ia condicidn social,
las condiciones de salud, la refigion, las opiniones, fas preferencias sexudles, ef estado civil o cualguler otra gue atente contra fa dignidad
humana y tenga por obfeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

En este sentido esta Delegacién, en el ejercicio de sus atribuciones y en el dmbito de su competencia, tiene la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en fa Constitucion
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia (principio de pre persona {pro homine o pro personael),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccién arnte la ley y no discriminacién, principio que estd establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberania, el Estade Mexicano forma parte.

100. Af referirse, en particuiar, a fa obligacidn de respeto y garantia de fos derechos humanos, independientemente de cudles de
esos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de cardcter interno o internacional, io Corte considera evidente que
todos Jos Estados, como miembros de ia comunidad internacional, deben cumplir con esas obfigaciones sin discriminacion algund,
lo cutal se encuentra intrinsecamente relacionado con ef derecho a una proteccion igualitaria ante ia ley, que a su vez se desprende
“directamente de lg unidad de naturaleza del género humano y es inseparable de la dignidad esencial de ia persona”. Ef principio
de igualdad ante ta tey y no discriminacion impregna toda actuacion def poder del Estado, en cualquiera de sus manifestaciones,
relacionada con ef respete y garantio de fos derechos humanos. Dicho principio puede considerarse efectivamente como
imperativo del derecho internacional general, en cuanto es aplicable a todo Estado, independientemente de gue sed parte cnoen
determinado tratado internacional, y genera efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares. Esto implica que ef Estado, ya
sea g nivel internacional o en su ordenamiento interno, y por actos de cuolquiera de sus poderes o de terceros que actden bajo su
tolerancia, agquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra def principio de igualdad y no discriminacién, en perfuicio de un
determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién Juridica y Dereches de los Migrantes Indacumentados. Opinién Consuttiva
0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No.18. Parrafo 73.

101, En concordancia con elfo, este Tribunal considera que ef principio de igualdad ante fa ley, igual proteccién ante Ia ley v ne
discriminacion, pertenece al jus cogens, puesto que sobre €| descansa todo ef andamiagje juridico del orden publico nacionct e
internacional y es un principic fundamental que permea todo ordenarmiento juridico. Hoy dia no se admite ningdn acto juridico
que entre en conflicto con dicho principio fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persona, por
motivos de género, raza, color, idioma, religion o conviccidn, opinidn polftica o de otra indole, origen nacional, étnico o socidl,
nacionalfdad, edad, situacion ecendmica, patrimonio, estado civil, nacimiento o cualquier otra condicion. Este principio (igualdad
y no discriminacion] forma parte del derecho internacional general. En la actua! etapa de la evolucion dei derecho internacional,
el principio fundamental de igualdad y no discriminacicn ha ingresado en el dominic del jus cogens. Corte IDH. Condicién Jurfdica
¥ Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18, Parrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma més adelante.

! Condicidn juridica y derechos humanos def nifio, supra nota 1, parr. 45, Propuesta de modificocion a fa Constitucion ¢

relacionada con la naturalizacion, supra nota 32, parr. 55
Calie Juan B, Tijerina S/Mum. Esq. Con Iosé Maria Morelos Ratacis Fedaral 27 giso
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5. Que ef principlo fundamental de igualdad y nio discriminacion, revestido de cardcter imperative, acarrea obligaciones erga omnes
de proteccicn que vincuian o todos jos Estados y generon efectos con respecto o terceros, inclusive particulares. Corte IDH. Condicion
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.

12 Que paro garantizar efectivamente los derechos consagrodos en lo Convencién Americona, el Estade Parte tiene la
obligocion, erga omnes, de proteger o todas las personas que se encuentren bajo su jurisdiccion. Esto significa, come lo ha dicho o
Corte, que tal obligacidn general se impone no $6ic en relacion con ef poder del Estado sinc tombién en relacién con actuaciones
de terceros particulares’ ..". Corte {DH. Asunto Diarios "El Nacional” y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucion de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre y pleno ejercicio de
derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviclables, que le hacen titular de derechos
humanos que no pueden ser desconocidesy qus, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion poiftica.

“.. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos los Estades. £s incusstionable el hecho de que toda persona
tiene atributos inherentes o su dignidad humnane e inviclables, que le hacen titular de derechos fundamentales gue ne se fe puedsn
desconocer y que, en Consecuencia, sen superiores of poder def Estado, sea cual seg su organizacion politica...”. Certe IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinioh Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacicnal en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
0 Derecho de Gentes, |a adopcidn de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
ejercicio de derechos humanos, ¥ que tales medidas solo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccion de [a Convencion Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresion de [as normas y practicas de cualquier
naturaleza gue entrafien violacion a las garantias previstas en la CADH, asf como ii} la expedicién de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva cbservancia de dichas garantias:

‘.. En el derecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificado un tratado de derecheos humanos
debe introducir en su derecho interno ias modificaciones necesarias para asegurar el fiel cumplimiente de las obligaciones asumidas.
£sta norma es universalmente aceptada, con respalde jurisprudencial. La Convencicn Americana establece la obfigacion general de
cada Estado Parte de adecuar su derecho interno o las disposiciones de dicha Convencidn, para garantizar los derechos en ella
consagrados. Este deber general del Estado Parte impiica que las medidas de dereche interno han de ser efectivas (principio def effet
utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar todas los medidas para que lo establecido en lo Convencidn sea efectivamente cumplido
en su ordenamiento juridico interno, tal como lo requiere ef articulo Z de fa Convencidn, Dichas medidas séle son efectivas cuando ef
Estado adapta st actuacidn a lo normativa de proteccion de la Convencidn...” Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los
Migrantes Indocumentados. Opinidn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 77.

“.. [ejl deber general def articulo 2 de lo Convencidn Americana impiica lo adopcidn de medidas en dos vertientes. Por una parte, fa
supresion de jas normas y practicas de cualquier naturaleza gue entrarien violacidn o las gorantias previstas en fa Convencidn. Por la
otro, io expedicién de normas y ef desarrolio de prdcticas conducentes o la efectiva observancio de dichos garantios..”. Corte IDH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinidn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A
No. 1B. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene gue en una Sociedad
Democratica constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de
Derecho, cada une de cuyocs componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcién de los otros.

“.. Bl concepte de derechoes y fibertades y, por ende, ef de sus garantios, es tombign inseparable de! sistema de valores y principios que fo
inspira. En una sociedad dernocrdtica fos derechas y fibertades inherentes ¢ I persona, sus garantios y el Estado de Derecho constituyen
una tricda, cada unoc de cuyos componentes se define, complete y adquiere sentido en funcion de los otros..”. Corte IDH. El Hibeas
Corpus Bajo Suspension de Garantias (arts. 27.2, 25.1y 7.6 Convencion Americana sobre Derechos Humanaos). Opinion Consultiva OC-

8/87 del 30 de enero de 198Y. Serie A No. 8. Parrafo 26.

Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo.
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En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio armbiente sano, que constituye el presupuesto central — e/
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrollo y disfrute de otros derechos hurnanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i} en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental gue implica la no afectacion ni lesién a éste (eficacia
horizontal de los derechos humancs}; y ii) en la obligacién correlativa de las auteridades de vigilancia, conservacién
y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes {eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como ef de a un medio ambiente sano, deben ser respetadas, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacion de poder, y entre las que estarfan, en principio,
las relacicnes establecidas entre particuiares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos sen
obligaciones erga omnes, o que significa que ne sdlo se imponen en relacion con el poder del Estado sinc también
en relacion a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 v 12, respectivamente, de la
Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” y la resolucidn de 6 de julio de 2004 "Asunto Diarios "El Nacional” v "Asf es la Noticia® respecto
Venezuela’, ambos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con fo anterior, el derecheo al “minimo vital" o “rinimo existencial” cobra vigencia -establece ef Poder
Judicial de la Federocion-, a partir de la interpretacion sisternética de los derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucién Ceneral de la RepUblicay en los Tratados internaciones de
los gue México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccion v
proteccion, gue en su cenjunto ¢ unidad forman la base o punto de partida desde ia cual la perscna cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de participacion activa en la vida democratica
del Estado [educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medic ambiente, etcétera), por lo que se erige
como un presupuesto del Estado Democratice de Derecho, pues si carece de este minimo basico, ias coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna v
autdénoma que es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcién de medidas, de
cualguier caracter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
gue la persona se vea reducida en su valor intrinsece como ser humano por no contar con las condiciones que le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judiciat de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis |.40.4A. 12
{10a.}, Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pdgina 1627, asi como Tesis 1.40.A12 K (10a.), Registro 2002743,
Libro XVIi, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacién, rubro, texto y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacetd
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Muateria(s): Constitucional

Tesls: L40.A. 3/2 (10a.}

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

El derecho a un medic ambiente adecuado para el desarroflc y bienestar de las personas, gue como derecho fundamental y garantia
individual consagra el articulo 40, pdrrafo quinto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicancs, se desorrolia en dos
aspectos: ajen un poder de exigenciay un deberde respeto ergg omnes a preservar la sustentabifidad del entorno ambiental, que implica

3 Conslltese: Amparo en Revisién 1922/2009. 30 de junio de 2010, Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién Unan
Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Garcio.
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fa no afectacidn ni lesién a éste (eficacio horizontal de los derechos fundamentales) y b) en lo obligacion correlativa de fas cutoridades
de vigilancia, conservacion y gorantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (effcacia vertical).

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 496/2006. Ticic Asociocidon de Nativos y Colonos de San Pedro Tidhuace, A.C. 17 de enero de 2007, Unanimidad de votos,
Ponente: Jean Claude Tron Petit, Secretaria: Sandra lbarra Vaidez.

Amparc en revision fimprocedencia) 486/2008. Asociacidn de Residentes de Paseos de Las Lomas, A.C. 28 de enero de 2009, Unanirmidad
de votos. Ponente: Jeon Claude Tron Petit, Secretaria; Claudia Patricly Peraza Espincza.

Amparo en revisicn (improcedencia} 230/2909. Carla Alefandra Chdvez V. 24 de junio de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: Patricic
Gonzdfez-Loyola Pérez, Secretario: Miguel Angel Betancourt Vdzquez.

Amparo en revision 267/2010. Margarito Ormelos Tefio. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Cloude Tron Petit.
Secretaria: Claudio Patricio Peraza Espinoza.

Queja 35/2013. integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Coahuila, SA. de CV. & de junio de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: José Publo Sayago Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanagario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XVil, febrero de 2013, Tomo 2

Materiafs): Constitucional

Tesis: 146.A.12 K (10a.)

Pdging: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicano, el derecho of "minimo vital" o "minimo existencial®, el cual ha sido concebido como un derecho
fundomental que se apoya en los principios del Estado social de derecho, dignidod hurnana, sofidaridod y proteccidn de clertos bienas
constitucionales, cobra vigencia a pertir de fa interpretocion sistematico de jos derechos fundarmentales consagrades en fa Constitucion
Politice de los Estados Unidos Mexicanos, particularmente en sus articulos 1o, 3o, 40, 13, 25, 27, 31, fraccion IV, y 123; aunedo of Pacte
Internacional de Derechos Econdrnices, Sociales y Culturales, y el Protocolo Adicional o o Convencidn Americana sobre Derechos
Humcanes en Materia de Derechos Econdmicas, Sociales y Culturales "Protocolo de San Salvador', suscritos por Meéxico y constitutivos def
blogue de constitucionalidad, v conformados por I satisfaccion y proteccion de diversas prerrcgativas que, en su conjunto o unidad,
forman lo base o punto de portida desde o cual el individuo cuenta con jas condiciones minirmas pora desarrollar un plan de vida
cuténomeo y de participacion activa en la vide democrdtica def Estado (educacidn, vivienda, salud, salario digne, seguridad social, medio
ambients, etcétera.), por lo que se erige cormo un presupuesto def Estado democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
bdsice, ias coordencdas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, ef Comiteé de Derechos Econdmicos, Sociales
v Culturales de lo Organizacion de las Nociones Unidas, en o Observacion General No, 3 de 1990, ha establecido: "la obligacion minimo
genercimente es determinada al observar las necesidades def grupo mds vulnerable que tiene derecho o lo proteccidn del derecho en
cuesticn." Asi, I interseccidn entre la potestod estatal y ef entramado de derechos y libertodes fundamentales, en su connotacién de
interdependientes & indivisibles, fijo lo determinccién de un minimo de subsistencia digna y auténoma constitucionaimente protegida,
gue es ef universal para sufetos de lo misma clase y con expectativas de progresividad en fo concerniente o prestaciones. £n este arden
de ideqs, este pardmetro constituye el dereche al minimo vital, el cual coincide con ias competenicias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociales necesarias para gue ia persona pueda llevar una vida libre del ternor y de las cargas de lo miseria o de necesidades insatisfechas
que iimiten sus libertodes, de tal rmanera que este derecho abarea todas los medidas positivas o negativas necesarias para evitar que fa
persona se vea inconstitucionaimente reducida en su vaior intrinseco como ser hurmano, por no contar con las condiciones materiales
gue le permitan llevar una existencia digna. Aunado a lo anterior, el minimo vital es un concepto juridico indeterminado que exige
confrontar Ia realidad con fos valores y fines de ios derechos sociales, siendo necesario realizar ung evaluacion de las circunstancios de
cada caso concreto, pues o partir de tales elementos, es que su contenideo se ve definido, af ser contextualizade cén los hechos def coso;
por consiguiente, ol igual que todos los conceptos juridicos indeterminados, reguiere ser interpretado por &l juzgador, tomando en
consideracion los elementos necesarios para su apiicacién adecuada a casos particulares, por lo que debe estimarse que ef concepto no
se reduce o una perspective cuantitativa, sinc que por el contrario, es cualitativa, tode ver que su contenido va en funcion de las
cendiciones particulares de cada persona, de esta manera ceda gobernado tiene un minimo vital diferente; esto es, ef andlisis de este
derecho implica determinar, de manera cosuistica, en qué medida se vuinera por carecer de recursos materiales bajo las condiciones
propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directe 667/2012. Mdnica Toscano Scriano. 31 de octubre de 2012, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Clo or Petit.
Secretaria: Mayra Susana Martinez Lopez. s
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Asi como la Tesis 1.30.C.732 C del Tercer Tribunal Coleg%qdo en Materia Civil del Primer Circuito, publicads en el
Sernanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, agosto de 2009, Pdgina
1597, cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion;

Calle Juan B. Tijerina §/Num. Esq. Con José Maria Morelos Palacio Fedars! 2° piso
Col. Centro CP 87000, Cd. Victoria, Tamaulipas.
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Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuite

Tipo de Tesis: Alslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materiafs): Civil, Comin

Tesis: 1.30.C.739 C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARQ DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCLA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

Eleriterio general de los Tribunales Federales ha sido en ef sentido de que en términos de las disposiciones constitucionales y fegales sobre
la materia, el amparo sélo procede contra actos de autoridad, lo que a su vez ha provocado que fos ternas de constitucionalidad sean
abordados o Ia luz de si aiguna disposicion ordinaria es violatoria de la Constitucion, o si ol dictarse ef acto reclamadoc (sentencia definitiva
en ef case del ampare directo civiij no se han acatado los mandatos de algin precepto de fa Carta Fundamental (interpretocion directa)
Lo anterior, porque fos referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de la premisa de ia procedencia del amparo contra octos
de gutoridad en unda refacidn de supra a subordinacion, es decir, como fos actos verticales que se dan entre gobernantes v gobernados,
por actuar fos primeros en un plano superior a los segundos, en beneficio def orden pliblico y del interés social: relaciones que se reguian
por el derecho ptiblico en el que también se establecen fos procedimientas para ventifar fos conffictos que se susciten por fa actuacion de
fos érganos del Estado, entre jos que destaca precisamente el julcio de amparc. Esta iinea de pensarmiento se refiere a fa tesis liberal que
permeo durante el sigio XiX, conforme a la cual la validez de los dereches fundamentales se restringe a jas refaciones de subordinacion
de los cludadanos con ef poder plbfico. Este cardcter liberal de los sisternas constitucionales modernes se fundarments también en lo
clasica distincién entre derecho privade y derecho pubiico: el primero gueda constituide como el derecho que regula Ias refaciones inter
privatos, mientras que ef segundo regularic las relaciones entre los citidadonos y ef poder publico, o entre ios érganes del poder puibfico
entre si. £n este marco, fos derechos de libertad se conciben como fos fimites necesarios frente af poder, derechas pliblicos subjetivos que,
por tanto, solo se conciben en las relaciones ciudadanos-poderes publicos y son Unicamente oponibles frente al Estado. Perc estos lirites
no se consideran necesarios en ias relaciones entre particulares, fundarmentadas en el principio de la autonomia de lo voluntoad. Surge
asf la teoria alemana de ia Drittwirkung, también llamada Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales. Esta denaminacicn se
traduce como fa effcacia hotizontal de los derechos fundamentales, tomando en consideracion que ef problemcd se planted en ctianto o
fa eficacia de éstos en las relaciones horizontales, asf liarmadaos a las relaciones en que no hay relacidn de poder, y entre las que estarian,
en principio, fas refaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda desde la concepcidn de fos
derechos fundamentales como derechos publicos subjetivos, cuya vigencia se proyvectaba en las refaciones juridicas dadas entre &l
individuo y el Estado. Los demds individucs, los lamados terceros, quedarian, en principic, af margen de esa refacicn juridica especifico.
Sinembargo, los teorfas contractualistas explican ef origen de los derechos humaonos en sentido opuesto, es decir, fos derechos del hombre
surgen corno derecho en los relaciones entre privados, preexisten por tanto al Estado, el que nace para salvaguardar y garantizar estos
derechos. Asi, los derechos fundomentales se tienen, originalmente, frerte o los demds hombres y sélo derivativamente frente af Estado,
por lo que fos derechos naturales a la libertad, ia seguridad, ja propiedad, etc, son, en primer lugar, derechos frente a los presuntos
"terceros”, fos particufares. Cormo se dfjo, la construccion juridica de fos derechos tiene su origen en el Estado liberal de derecho Los poderes
publicos se convierten en fos principales enemigos de fas recién conquistadas ifbertades, una amenaza que hay gue controfar y limitar,
Fsta idea fleva a fg conclusion de gue ef derecho publico, que regula fa organizacion del poder, fia de fijor el ifmite de actuocion de éste
parag o gue se recurre o estos derechos naturafes cuya garantia en Ia sociedad estaba encomendada al poder, pero que, de ese modo se
convierten en su principal barrera juridica. Esta tension ciudadano-poder no estd presente en 1as relociones de coordingeidn surgidas
entre particuiares, que se desarroflan entre individuos consideradas en principio iguales v libres, y que quedan sometides solormente af
imperio de la autonomia de la voluntad y I libertad contractucl ddndose por entendido que no necesitan ninguna proteccién externa
adiciaonal. Ante este panora@ma, en principio no existe lo posibilidad de alegar fos derechos fundamentales en las relaciones entre
particulares; pero por effo se torna indispensable acudir a la teoria alemana de la Drittwirkung, cuyo crigen se encuentra en el carmpo de
fas refaciones laborales, donde es especiaimente sensible la subordinacion del trabgjador a un poder, esta vez privado, ia empresa, y fos
consigulentes peligros que para los derechos fundamentales provienen de estos poderes privados. La igeoclogia tiberal presumia fa
fgualdad de fa que partian los individuos en sus refaciones privadas, pero esta presuncion, especialmente en lo época actual, estd fejos
de poder sostenerse, pues ahora la sociedad se caracteriza cada vez mdas por su complejidad, pues ef imperio de que tradicionaimente
gozd fa gutoridad es hoy en dio mds difuso o virtud de fos denominodos grupos de fusion o de presion, o simplemente otros ciudadancs
particuwlares situados en una posicion dominante, gue poseen un poder en muchos de fos casos simifar af del Estado, por lo que no es
improbable que afecten los derechos fundarnentales de los particufares. Estos grupes sociales o particulares en situacisn de ventafa son
evidenternente diversos o las instituciones juridicas tredicionales come los sindicatos, las cdmaras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sing que constityen otros sectores cuycs derechos e infereses han sido calfificados como difuscs, cofectivos o
transpersonales. £n una sociedad estructurada en grupos y en la predominacidn de fos aspectos econdmicos, el poder del grupo o de
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grupo, se puede traducir en el establecimiento de medidas sancionadoras, ¥y por el lodo de Ja actuacidn externa de ese grupe o de un
porticular en situacidn dominante, se puede reflejar en la impasicion de condicionss o los gue otros sufetos u otros grupos tienen la
necesidad de someterse. £l fortaleciriento de ciertos grupos sociaies o de un particular en situacidn dominante que pueden ofectar fo
esfera juridica de los individucs ha hecho necesario tutelar o éstos, no sélo frente a los organismos plblicos, sino también respecto o esos
grupos o personas particulares; sobre todo porque en una sociedad corporativista y de predeminic econdmice como la actual, fo que en
reclidad se presenta son situaciones de disparidad y asimetria, ya que no debe perderse de vista que esos grupocs ¢ particuicres
mencionados fogran no sélo ocupar un lugor relevante en ef campo de las refaciones particulares,'sino que en muchas veces tombign
influyen en fos cambios legisiativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otros ciudadarnos particulares
organizados o situados en una posicién dominants, constituyen uno omenaza inclusc mds determinorite gue o gjercida por fos poderes
publicos paro el pleno disfrute de los dereches fundamentales. Estas situgciones actuales de poder econdémico privade ponen de
manifiesto la existencia, en ef dmbito de las refaciones privades, del fendmeno de poder, o de monopolizacidn def poder social, sitnilar a
los poderes publicos. Son situaciones de sujecion andlogas o las existentes frente af poder estatal, en los que ko attonomia privada y Ia
fibertad contractual de la porte mds débil quedan manifiestamente onuladas. © bien no dispone reaimente de la libertad pora decidir si
contrata o no, o bien carece de posibifidades de discutir ef contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama desernbocd en la
reconsideracion de io teoria cldsico de los derechos fundarmentales, y en ia extensisn analdgica del contenido de los relaciones publicas
o fas relaciones privadas, en donde io superioridad de una de los portes anula Ia iibertad Juridica y los derechos individuales de la parte
debil. Estas situaciones ne pueden dejarse Unicarmente of ampare del dogme de fa autonomic privada. La frontere cada ver menos
nftide entre lo publico y io privado, pues arnbas esferas se entrecruzon y actlan en dmbitos comunes yde maonera andioga, o existencia
cada vez mds numerosa de organizaciones y estructuras sociales, gue conforman fo que se viene denominando poder privado y quie se
sitdan justamente en ia linea divisoria, cada vez mds confusa, entre fo pablice v fo privado, hace necesaric replontearse el dmbito de
validez de las cldsicas garontias estatales, es decir, io garantia que representan para los ciudadanos los derechos fundamentales. Estos
deben ser entendides como garantias frente af poder, ya se¢ éste un poder pibfico o un poder privode. No seria coherente un sistema
gue solo defendiera o jos ciudadanes contra o amenaza que representa ef posible abuso proveniente del poder pdblice v no los
protegiera cuando la amenaza, que puede ser tanto o incluso mds grave que lo anterior, tenga su origen en un poder privado. En este
contexto, resufta indispensable entonces la utifizacion del juitio de ampare por parte de los particulares como garantic de sus dereches
fundaomentaies, tratdndose de actos de autoridad 6 de octos de particulares en situccién dominante raspecto de jos primeros, de acuerdo
con ef sistema normative que deriva del articuio 107, fraccidn IX, de la Constitucidn y del articulo 83 de o Ley de Ampare, en que se permite
en interpretacion directa de o Constitucion a través del omparo directo, cuyo ohjeto bdsice de enjuiciarniento es lo octuacidn del Juez,
que fos Tribunales Colegiodos otorguen significados of texto constitucional ol reciizar el andfisis de fas leyes o normas ¢ de dctos de
autoridades o de actos de particulares; esto es s6/o se podrd emprender ese andlisis de la posible viulneracién de derechos fundamentaies
del aeto celebrudo entre particulares, cuando dicho acto haya pasado por el tomiz de un Srgano judicial en el contradictorio
correspondierte.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 48/2009, Carlos Arrmando Olivier Aguilar. 14 de mayo de 2009, Unanimidad de votosy con salvedad en fas consideraciones
del Magistrado Nedfito Lopez Rarmos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario; Vidal Gscar Martinezr Mendoza.

No debe perderse de vista que, e} Estadc Mexicano:
e Alos gjos del derecho internacional es una unidad;:*
¢+ Quecomprende a todas sus estructuras y a todos agentes;®
* Incluso podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares?

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente gue, en una Sociedad Cemaocrética, esta Delegacion
tiene la obligacidn, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad v
progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al que pertenece esta Delegacién y, como va se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacionzl el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “.. un hecho ificito violatoric de los
derechos humanos que inicialmente no resufte imputable directamente a un Estado, por ejemplo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresién, puede acarrear la responsabilidad

“ . &n lo actuelidad, o conviceion de que lo posicién respectiva de fos distintos poderes def Estada sélo tiene interds para ef dereche constitucional y es frrelevante en gbsofute en derecho
internacional, o cuyas gjos ef Estads aparece sdfo coma upa unided, ha adquiride gran firmeza en fo jurisprudencio internacional, en la préctico de los Estados v en la doctring def den_'echc
internacicnal..”. & hecho internacionolmente ilicite del Estado como fuente de respansabilidod internacionel, Roberto Ago, Relater Especial; Anuario de fa Comisién de Derecho Internacionat,
1877 (Le foit interncrionalement ilficite de [ "Etar, source de responsobilité internationale, Roberto Age, rapporteur spéciol; Annudire de lo Comrmission du Droit international, 1977).
**... Esta obfigacicn implica el deber de los Estados Portes de organizar tode ef Gparate gubernamental y, en generol, tadas las estructuras o troves de fas cuales se manifiesta ef
publico, de manera tal que sean capaces de asegtror juridicamente el libre y plenc ejercicio de fos derechos humonos..". Corte IDH. Caso Valdsquez Rodriguez Vs. Honduros.

29 de julio de I3B5. Serie C No. 4, ‘

“*... un hecho ilfcito violatorio de Jos derechos humanes que inicioimente no resulte jmputable directamente @ un Estado, por ejemnplo, por ser cbro de un particula,
wutor de la trasgresion, puede ocorrear fa respensebilidad internacional def Estado, no por ese hecho en sf mismo, sino por faita de /o debida diigencic para preven
fos términas requeridos por o Convencidn..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vis. Honduras. Fonde. Sentencic de 23 de jufio de 1988. Serie C No. 4.
Calle Juan B. Tijerinz S/MNum. E5q. Cen José Maria Morelas Paiacie Federal 2¥ pisc
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internacional del Estado, no por ese hecho en s/ mismo, sino por falta de fa debida diligencia para prevenir la
violacion o para tratarta en los términos requeridos..””

Sin que pase desapercibido, gue debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionzles y en la Constitucidn no se relacionan entre si en términos jerdrquicos; siende que la Constitucion
General de Ja RepUblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relacicnes reciprocas entre elios, de modo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccién de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarqufas en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catdloge de derechos, siendo
el origen ese catalogo la Constitucidn misma, debiéndose utilizar tal catalogoe para la interpretacion de cualquier
norma relativa a los derechos humanas, y las relaciones entre los derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de fa interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos — lo que excluye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personage
(pro persona) entendido comao herramienta armonizadora y dindamica que permite la funcionalidad del catélogo
constitucional de derechos humanos.

Sin gque se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

+ Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucion Federal o los tratados
internacionales, conforman un sclo catalego de rango constitucional.

* Elconjunto de los dereches humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no séfo las propias
normas sobre la materia, sino toda norma o acte de autcridad dentro del ordenamiente juridico mexicano,
erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional.

+ No solo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
que su fuente sea la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacionat de
derechos humanos, o un fratado internacional que aungue no se repute de derechos humanos proteja
algun derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribd el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al resolver ta Contradiccidon de
Tesis 293/2071. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas v de Trabajo
det Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
cde 2013, Tribunal Plenc de |a Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“.. Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Pleno o apuntar, come ung conclusion prefimindgr, gue los derechos humanes reconocidos en
los tratados internacionales y en la Constitucion no se relacionan entre sf en términos jerérquicos...

Una correctd interpretacion del contenido y funcion del catdlogo de derechos hurnanoes previsto en ef articulo 1° constitucional comporta fo
necesidad de destacar que &l pdrrafo tercero de dicho numeral prevé como principios objetivos rectores de los derechos humanos los de
interdependencia e indivisibilidad. Segun el principio constitucional de interdependencia, fos derechos humanos establecen relaciones
reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de Jos casos fa satisfaccidn de un derecho es lo que hace posible ef disfrute de otros.
Por otra parte, &l principic constitucional de indivisibilidad de los dereches humanos parte de fa integralidad de g persona y la necesidad de
satisfacer todes sus derechos, lo que excluye fa posibilidad de establecer jerarquins en abstracto entre 1os mismos.

De gouerdo con o anterior, de iq literalidad de los primeras tres pdrrafos del articulo 1° constitucional se desprende fo siguiente: {i) los derechos
humanos reconocidos en la Constitucion y en jos tratados de los cuales México sea parte integran un mismo conjunto o catdtogo de derechos;
(i} ia existencia de dicheo catdlogo tiene por origen fa Constitucion misma, (i) dicho catdlogo debe utilizarse para la interpretacion de
cualquier norma relativa a los derechos hurmanos; vy {iv) las relaciones entre fos derechos humanos que integran este confunto deben
resolverse partiendo de lo interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos -lo que excluye lo jerarquia entre unos y otros—, asi
como del principic pre persona, entendido come herramienta armonizadora v dindmica que permite ia funcionatidad dei catdlogo
constitucional de derechos humanos.

7 Corte interamericana de Derechos Humanos, Coso Veldsguerz Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4, pair. 172, y ofr Caso Godinez Cruz, Sentencia
Na. 5, parrs. 181,182 y 187.
Calle Juan B. Tijerina S/MUm. E5g. Con José
Col. Centra CP 87000, CJ. Vist
Teléfono: {B34) 3185252
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Asi, de un andlisis del procedimiento legisiativo se desprenden las sigulentes conclusiones en relacion con o intencicn v finalidad del
Constituyente af aprobar fas reformas en comento: fi) se buscaba que los derechos humanos, independientermente de que su fuente sea la
Constitucicn ¢ los trotados internacionales, conformaran un solo catdlogo de rango constitucional; (ii] se pretendic que ef conjunto de Jos
derechos humanos vincule g los drganocs jurisdiccionales o interpretar no sdlo las propias normas sobre fa materia, sinc toda norma o acto
de gutoridad dentro del crdenamienito juridico mexicano, erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional: y (iii) se
sostuve que no s6lo las normas contenidas en los trotados internacionales de derechas humanos constituyen ese pardmetro de regularidad
constitucional, sino toda norma de derechos hurnanos, independientemente de que su fuente sea ka Constitucién, un tratado internacional
de derechos humanos o un tratado internacional que qunque no se repute de derecho humanos proteja algun derecho de esta close..

En este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propla Constitucion...

En esty linea, en caso de que tanto normas constitucionales como normas internacionales se refleran o un mismo derecho, éstas se
articulardn de monera que se prefieran aquélics cuyo contenido proteja de manera mds favorable a su titular atendiendo para ello af
principio pro persona. Por otro lado, ante el escenario de gue un derecho humano contenido en un tratado internacional del que México sea
parte no esté previsto en una norma constitucional, la propia Constitucion en su articulo 1° contem pla fa posibilidod de que su contenido se
incorpore al conjunte de derechos que gozardn todos las personas y que tendrdn que respetary garantizar todas las autoridgdes y, conforme
@ fos cuaies, deberdn interpretarse Jos actos juridicos tanto de cutoridades como de particulares o efecto de que seqn armonicos y coherentes

con dichos contenidos fundamentales.”
Lid

Asl, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacién en este
caso para el asunto gue nos ocupg, esta Delegacién, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, §, del RLGEEPAREIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28.- La evoluceicn del impacto ambiental es el procedimiento a través def cual ia Secretaria establece las condiciones o
que se sufetard ia realizacicn de obras y actividudes que puedan causar desequilibrio ecoldgico o rebasar los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosisternas, o fin de evitar ¢
reducir af minimo sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para ello, en fos casos en que determine ef Regiamento que of
efecto se expide, quienes pretendan llevar a cabo algunc de las siguientes cbras ¢ actividodes, requerirén previamente ia
autorizacion en materia de impacto ambiental de Ia Secretaria:

Talx .

X- Obras y actividades en humedales, ecosistemas costeros, lagunas, rios, lagos y estercs conectados con el mar, asf como en sus
litorales ¢ zonas federales. £n el caso de actividodes pesqueras, gcuicolas o ogropecuarios se estard g fo dispuesto per la fraccidn
XiI de este articuio;

Xia Xil...

£l Reglamento de lo presente Ley determinard las obras o actividodes o que se refiere este articulo, gue por su ubicacién,
dimensiones, caracteristicas o aicances no produzcan impactos ambientales significativos, no cousen o puedan causar
desequilibrios ecoldgicos, ni rebasen fos fimites y condiciones establecidos en las disposiciones juridicas referidas a la preservacion
del equilibric ecoldgico y Io proteccidn af ambiente, y que por lo tanto no deban sujetarse a! procedimiento de evaluacion de
impacto ambiental previste en este ordenamiento.

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre ef ambiente, los recursos naturoles, Io flora y io founa silvestre y demds recursos o
que se reflere esta Ley, pudieran causar las obras o actividodes de competencia federal que no requieran someterse of
procedimiento de evaluacion de impacte ombiental o que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente o las
disposiciones de lo rmisma, sus regiomentos, las normas oficiales mexicanos en materia embiental, la legisiacidén sobre recursos
naturales que resulte aplicable, osi como a trovés de los permises, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme g dicho
normatividad se requiera,

ARTICULO 5c.- Quienes pretendon llevar a cabo alguno de fas siguientes obros o actividades, requerirdn previarmente o
autorizacion de lo Secretoria en materia de impacto ambjental:

Ala Q).

..'l-';’) OBRASYACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS ¥ ESTEROS CONECTADOS CON El. MAR, AS[COMO
ENSUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:
Sla V).

Articulo 6°.- Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructura, rehabilitacién v ef mantenimiento de instalaciones
relacionado con las obros y actividades sefialadas en ef articulo anterior, asi como con fas que se encuentren en operacidn, no
requeriran de la autorizacion en materia de impacto ambiental siempre y cuande cumpian con todos los requisitos siguientes:

i. Las obras y actividades cuenten previomente con la autorizacidn respectiva o cuando no hubieren requerida
ii. Las acciones por realizar no tengan relacidn alguna con el procese de produccién que generd dicha auto

Czllz Juan B, Tijsrinzg 5/NOm. Esq. Con José Maria Maorelos Palacio Fedaral 2° piso
Cobl. Centroe CF 87000, Cd. Victeria, Tamaulip2s.

Tezléfono: (8348} 3155252 woanwLga.mi/semsrnat
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il Dichas qeciones no impliguen incremento algunc en ef nivel de impacto o riesgo ambiental, en virtud de su ubicacion,
dimensiones, caracteristicas o alcances, tales como conservacién, reparacion y mantenimiento de bienes inmuebies; construccidn,
instalacion y demolicion de bienes inmuebles en dreas urbanas, o moedificacién de bienes inmuebles cuando se pretenda levar a
cabo en la superficie del terreno ocupada por la construccitn © instalacion de gue se trate.

En estos casos, los interesados deberdn dar aviso a la Secretaria previamaenta o la realizacidn de dichas acciones.

Las gmpfiaciones, modificaciones, sustitucién de infraestructura, rehabilitacién y el mantenimilento de instalaciones relacicnadas
con fas obras v actividades sefigladas en el articulo 50, asi como con las que se encuentren en operacion v que sean distintas o las
que se refiere el primer pdrrafo de este articuio, podrdn ser exentadas de la presentacion de la manifestacicn de impacto ambiental
cuando se demuestre que su gjecucion no causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard los fimites v condiciones establecidos en
las disposiciones juridicas relativas a la proteccion al ambiente y o la preservacidn y restauracion de los ecosisternas.

Para efectos del pdrrafo anterior, fos promoventes deberdn dar aviso a la Secretaria de fas acciones que pretendan realizar para
que ésta, dentro del plazo de diez dias, determine si es necesaria i presentacion de una manifestacion de impacto ambiental, o s/
las acciones no requieren ser evaluadas y, por lo tanto, pueden realizarse sin contar con autorizacion.

En otras palabras, el Promovente recuiere reatizar el Proyecto de “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA
CONAGUA PARA TITULO DE CONCESION DE UN PREDIO DE 550,417.837 M2 (USO PECUARIO), UBICADO EN
EL VASO DE LA PRESA VICENTE GUERRERO, MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS”, misma gque es
competencia de |a Federacién seguan fos articuios 28 fraccion X de la LGEEPA v 5° inciso R), 6° del RLGEEPAREIA,
en el cual se identificd que el predio se ubica en un tipo de vegetacion de Agricultura de temporal anual, en una
superficie de 474,349.826 m? y el resto en un tipo de uso de suelo y vegetacion clasificade como Cuerpo de Agua,
mismo que fue verificado conforme el Conjunto de Datos Vectoriales de Uso de Suele y Vegetacién, Serie Vi del
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) vy el Sisterna de Informacion Geogréfica para la Evaluacion def
Impacto Ambiental (SIGEIA} de la SEMARNAT, cuyo resultados se detallan en la tabla siguiente:

Tabla 1. Tipos de vegetacidn y uso de sueio identificados en el SIGEIA
para el Total de la Superficie de la Peticidn del Promovente.

Clave (uso del suelo yfo
tipo de vegetacion)

Tipo de informacién

Grupo de
vegetacion

Crupo de sistema
agropecuario

H20 Complementaria Cuerpc de agua No aplicable
. . Agricultura de .
TA Agricola-Pecuaria-Forestal ternporal Agricola
Tipo de agricultura Tipc de vegetacion Desarrollo_c’[e ta | Fase de vegetacion
- vegetacién secundaria

No aplicable

No aplicable

No aplicable

No aplicable

Agricultura de temporal

No aplicable

No aplicable

No aplicable

Clave de fotointerpretacion

Tipo de vegetacién/Vegetacién
Secundaria

Tipo de
plantacion

Tipo de cultivo 1

H20 Cuerpo de agua Nc aplicable No aplicable
TA Agricultura de temporal anual Nin%uno Anual
Tipo de cultive 2 Otros Ccus i::;z::;’;e(;ez)
No aplicable Cuerpo de agua No 76068.0113
Ninguno No aplicable No 474349826

Lo anterior, pene de manifiesto que el predic, en su uso de suelo y vegetacion clasificade por el Conjuntg de Datos

Vectoriales en {a materia, en su Serie VI del INEGI, asi como el SIGEIA de la SEMARNAT, es cong;

Calle Juan B. Tiierina S/Mim. Esg. Con José
Col Centro CP 87000, £4. Vicrs
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Municipal, ni en ecosistemas costeros, y que e Promovente reitera en su Peticién que no existirdn
modificaciones o alteraciones al entorno como o sefiala en su Peticién, por lo que se identifica que no habra
incremento en la superficie del sitic, ni mayor impacto ambiental.

Por lo que, atn y cuande las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticion exclusivamente para un “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA TITULO .DE
CONCESION DE UN PREDIO DE 550,417.837 M2 (USO PECUARIO), UBICADO EN EL VASO DE LA PRESA
VICENTE GUERRERO, MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS”, o cierto es que el Promovente esté sujetoen lo
conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, 1a legislacion
sobre recursos naturales gue resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y
concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 22 de la LGEEPA:

ARTICULQO 29.- Los efectos negativas que sobre ef ambiente, los recursos naturoles, la flora y la faouna silvestre v demds recursos o
que se reflere esta ley, pudieran causar las obros o actividades de competencia federal que no requieran someterse al
procedimiento de evaluacidn de impacto ambientol o que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente a los
disposiciones de la misma, sus reglamentos, los normas oficiales mexicanas en materia amblental, 1o legislacidn sobre-recursos
naturales gue resulfte aplicable, asi como g través de los permisos, ficencias, autorizaciones y concesiones que conforme o dicha
normatividad se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERQ. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por Iz Promovente, de acuerdo con lo sefialade en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE |a realizacién de! Proyecto “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE
LA CONAGUA PARA TITULO DE CONCESION DE UN PREDIO DE 550,417.837 M2 (USO PECUARIO), UBICADO
EN EL VASO DE LA PRESA VICENTE GUERRERO, MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS", conforme las
caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividedes manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo que el Promovente
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiates Mexicanas en materia ambiental, la legislacidon sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de Ia Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente.

El presente Aviso se ernite considerando que:

a) E! Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE y sefialada en el Proyecto.

b} El Promovente NO_INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacion (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacidn del Impacto
Ambientall que expresamente reguerirdn previamente la autorizacién en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente gue PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente y-5 del Reglamento de la Ley General ¢ ilibrio

Ecaoldgico vy la Proteccidon al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambient
2l

Calle Iuan . Tiarinzg §/MUm. Esa. Con José Maria Meorelos Palacio Federal 27 piso
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PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resoiutivo, acuerdo, determinacion, cornunicacién correspoendiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que gueda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL

TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambic de Uso de Suels en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones VIt y XII de |a Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O) del Reglamento de la LGEEPA en materia
de Evaluacién del impacto Ambiental, 93 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS}
y 139 del Reglamentc de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS cn esta Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de meodificacién al Proyecte sin tener la resolucidn, acuerdo,
comunicacion y determinacion correspondiente de la~Secretariz de Medio Ambiente Yy Recursos
Naturales,

¢. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algun cuerpo de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales.

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizades, sin el permiso o autorizacién
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prehiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Incinerar materiales y/o residuos, de tal forma gue puedan provocar un incendio durante cualguier
etapa def Proyecto, o en contravencidn a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

f.  Depositar cualguier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanos;
g. Realizar actividades fuera de los limites del drea del Proyecto;

QUINTO. Ef presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de 1a Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tormando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASI COMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE, ¥y no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean recuisitos de |a Secretaria de Medio Ambiente ¥ Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades de! orden Federal, Estatal o Municipal,
en el ambito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencidn al Promovente, que la presente resolucién, emitida con motivo de la aplicacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invecados en esta
resolucion mismos que el Estado Mexicano forma parte, la Ley Generzl del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn
al Ambiente, del Reglamente de la Ley General del Ecuilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente en Materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, asi como de las demds disposiciones juridicas aplicables, podra ser
impugnada, mediante el recurso de revisién, dentro de los quince dias hébiles siguientes a la fecha de su
notificacién por esta Delegacion, ¢ ante las instancias jurisdiccionales cormpetentes, conforme a Io establecido
en los articulos 176 de la Ley General det Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, v 3, fraccidn XV, de Ia
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Calle Juan B. Tilerina 5/Mdrm. Esq. Can José Mzria Moreios Palacio Federal 27 piso
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SEPTIMO. Se fe apercibe al Promovente que, EN_CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD
AJENA a2 la sefialada en los TERMINOS de

la presente resolucién, el Promovente se sujetard a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos v juridicos
correspondientes en [a materia.

OCTAVO. Notifiguese al Promovente ¥/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de

los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme & la
misma.

Asi lo acordd y firma, el Subdelegaq_b ;
Secretaria de Medic Ambiente y Recurse

; + para la Proteccidn Ambiental ¥ Recursos Naturales, de la
en el Estado de Tamaulipas.

I
ATENTAMENTE

¢
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BN O AN, e
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CON FUNDAMENTC £N LO DISPUESTD EN EL ARTIGU! EL REGIAMENTO INTERIO XS
DE MEDIC AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES, EN SUPLENCIA, POR RUSENCIMDEL TITULAR DE 1A
DELEGACION FEDERALS DE LA SEMARNAT EN Ei ESTADC DE TAMAULIPAS, PREVIA PESIGNACIGN
MECIANTE OFICIO 01619, DF FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2019, FIRMA EL PRESENTE EL SUBDELECADO DE
GESTION PARA LA PROTECCION AMBIENTAL Y RECURSOS NATURALES,

C_c.e.péé Lic. Aquiles Chavez Caudillo. - Encargado de Despacho de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
% Lic. Anselmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Juridics de SEMARNAT en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
i Archivo Delegacién
}

HAC/AB}}/CSOM Folio 002244

i
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? En los términas del articuln 17 Bis, en relacién con los artleulos Octave y Décirme Tercero Transitorios del Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de 12 Lay Orgdnica de ia Adrministracion PUblica Federal, publicade en ef Diario Oficial de ls Federacion &l 30 de noviemire de 2018,

Calle Jusn B. Tjecing §/Mim. Esq. Con José Maria Morsios Palacio Federal 27 niso

Cal. Centro CP 87900, Cd. Vistoria, Tamaulinas,

Teléfono: (83¢4) 53135252 wwiw.gob.mix/zemarnat
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