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Oficio N° SGPA/03-1235/21
Bitdcora 28/DD-0233/09/21

NUmero de Felio: 002214

Cd Victoria, Tamaulipas, 2 11 de noviembre del 2021

C. GUADALUPE GONZALEZ GUEVARA

PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Reqguerimiento de Autorizacidén en
Materiz de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Delegacién Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales en el Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia once de noviembre de dos mil veintiuno.

VISTOS; Y,
RESULTANDO

PRIMERO. Avise de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiental.
Por escrito recibide en esta Delegacion Federal de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales en ef
Estado de Tarmaulipas, en lo sucesivo Delegacién, el C. GUADALUPE GONZALEZ GUEVARA en adelante
Promovente, presenta el Aviso de No Requerimiento de Autorizacidén en Materia de Manifestacién de Impacto
Armbiental para realizar para el Proyecto denominado “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA
CONCESION DE ZONA FEDERAL DE UN PREDIO DE 2,744.57 M? (USO AGRICOLA) QUE BENEFICIARA CON
EL APROVECHAMIENTO DE AGUAS SUPERFICIALES DEL RiO SABINAS A UN PREDIO RUSTICO DE 3.94 HA,
UBICADO EN EL EJIDO OJO DE AGUA, MUNICIPIO DE GOMEZ FARIAS, TAMAULIPAS”, a continuacién Peticién
Yy Proyecto, respectivarnente.

SEGUNDO. Atencién a la Peticion. Una vez recibida la Peticién, esta Delegacidn asignd a la misma el Numearo de
Bitacora 28/DD-0233/09/21, Folic 02214,

TERCEROQ. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto gue encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccion X y 29 de la Ley General del
Equilibric Ecologico vy la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) v 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrie Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencia. Esta Delegacién, es competente para conocer y Acordar respecto de la
Peticion al Promovente, competencia de esta Delegacion y fundamento de este Acuerde, ademas de las normas
que se sefialan en el misme, en los articulos To, parrafos primero, segundo, tercero y gquinto, 4., parrafos cuarto,
guinte, sexto y noveno, 8o, 15,16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octave y
noveno, 27, pérrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2,19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 101. y 11, del Protocolo Adicional a la Convencidén Americana scbre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econdmicos, Socialesy Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1, 2, 3, 4, 5,101, y 11, del Protocolo
Adicional a la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales “Protocolo de San Salvador”; 1, 2.1, 2.2, 3, 4, 5, 24.]. y 26, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; 1 21, 22 3 4 5 T3, 027, 1223) y 12 Zb) del Pacto Internacmna! de Derechos Ecorlomlcos ociales y
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como 32 BIS, fracciones |, I}, 1}, BV, V, X, XI, XVI, XVII, XXXIX y XL, de la Ley Orgéanica de la Administracion Pablica
Federal; 1, parrafos primero, fracciones |, Il I, IV, V, VI, VI, VIl X, y segundo, 2, fracciones |, ity V, 3, fracciones |, Il IV,
V Bis, VE VL VI, B X X, XM, XV, XY, XV XV XV XX, X0 00K, XX, XXV, XXV, XV, XV X0, XK, XOOKTH, X0V,
KOV, XV XXXV, XXXV, &, parrafo primero, 5, fracciones | 11, 1V, W, VE VI X XK X, X, XEH, XV, XV XDE XK, XA, 15,
fracciones, |, H, 11, IV, V, VL VAL VITE B 3CXT, X XL XV, X, XV XV, XL XX 28 fraccion X, 29y 37 TER, de la Ley General
del Eguilibric Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones VI,
VI IX, X, 35, y demos relatives de la Ley Federal de Procedimiento Administrative, 1, 2, parrafos primero y Segundo,
parte in fing, 3, fracciones |1, 1, IV, V, VI, VIL VL IXGX, X XL XV, XV y XV, 4, fracciones | VEy VL 50 inciso R) y 6°, y
demas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccidn al Ambiente en Materia de
Evaluacién de impacto Ambiental (REIA)}, parrafo primero, 2, fraccidon XXX, 19, fracciones XX, XXV y XXIX, 38,39 v 40,
parrafo primero, fracciones 1X, inciso ¢, XIX y XXXIX, del Reglamento Interior de la Secretarifa de Medic Ambiente y
Recursos Naturales, publicado en el Diarlo Oficial de la Federacidn el 26 de noviembre de 2012, reformado,
adicionado y derogade segln Decreto publicado en ese drganc inforrmativo oficial el 31 de octubre de 2014;
ARTICULO UNICO, fracciones |, numeral 9, VI y VIi, del ACUERDO por el que se adscriben organicamente las
uhidades administrativas a que se refiere el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 15 de diciembre de 2014; ACUERDO por el cual se reforma
la nomenclatura de las normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos
Naturales, asi como la ratificacién de las mismas previa a su revision quinguenal, publicado en el Diaric Oficial de la
Federacion el 23 de abril de 2003.

SEGUNDOQ. Peticidon de Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Impacte Ambiental, siendo
que se pide:

“

TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA CONCESION DE ZONA FEDERAL DE UN PREDIO
DE 274457 M2 (USQO AGRICOLA) QUE BENEFICIARA CON EL APROVECHAMIENTO DE AGUAS
SUPERFICIALES DEL RIO SABINAS A UN PREDIQ RUSTICO DE 3.94 HA, UBICADO EN EL EJIDO QIO DE
AGUA, MUNICIPIO DE GOMEZ FARIAS, TAMAULIPAS, Anexa a la peticién los siguientes mapas con
cuadros de coordenadas:

Coordenadas de la zona federal.

Vértice X Y Loc
7 4874576275 | 255183648
2 4B7460.7545 | 2551786895
3 4874774234 | 2551639.927
4 4873749857 | zhsisagyyg | 2ond Federal
5 487360.0209 | 2551589.672
6 4874087125 | 2551645.57]
7 4874513736 | 2551788682
8 4874484609 | 2551841841

Superficie: 2,744.57 m2

El dreqg de la zona federal es de 2,744.57 m?; la actividad principal gue se contempla es la de beneficiar
con el aprovechamiento de agua superficial del Ric Sabinas para un predio rustico el cual comprende
una superficie total de 3-94-00 ha, para el incremento de la productividad del forraje establecido en el
predio; Con base en la consulta de clasificacion de INEG! Serie VI sobre ef uso de suelo y ve
uso actual del suelo corresponde a agricultura de riego anual v semipermanente®
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principal es pecuario. No se pretenden actividades que afecten el equilibrio ecolégico en el territorio
nacional como la zona federal.

"

El plano de ubicacidn de la Zona Federal, es el siguiente, en el cual se observa las parcelas a beneficiarse y las
colindancias de la zona federal a solicitar en concesidn ante CONAGUA

70000 67200, : :
. : ; s o malhr” . e — FLANG DE UBICACTON ZONA FEDERAL

Predio Rustics.

Superficie del predio: 3-54-00.00 Hectireas.

Localidad: Epde Cio de’ Agua. Gdmez Farfas, Temaalpas,
Fropletario; Guadalupe Gontdley Guevara,
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1 i POUGOND DE LA ZONA FEDERAL.
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TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacion procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecido
en la legislacién ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan
aplicables al caso, sin que sea Gbice sefialar gue corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional para
garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como gue en todas las decisiones y actuaciones del Estado se
debe velary cumplir con el principio del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos, entre
otros, a la satisfaccién de sus necesidades de alimentacidn, salud, educaciény sano esparcimiento para su desarrollo
integral; ademas de los derechos humanos a la salud, a un medic ambiente sano, y al agua.

Esta Delegacién obedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de fos Estados
Unides Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, tada vez gue este acuerdo, cumple con |os requisitos
de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad competente,
fundado y motivado, segln lo seRalado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del
presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, esta la
expedicién de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicic de las obras y/o
actividades a que se refieren los articulos 28, de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion a iente,

s o
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LGEEPA, asi como 50, def Reglamento de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en
Materia de Evaluacion del Impactc Ambiental, REIA; inciuso la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
estz facultada para resclver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de impacto
“ambiental, asl como de la solicitud de exencidn de la presentacion de la manifestacion de impacto ambiental,
establecidos en el articulo €° del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en el articulo 28 de la
LGEEPA

Con base en lo expueste y con fundamento en ef articulo 8o. de fa Constitucién Palitica de los Sstados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. 8o.- Los funcionarios y empleados publicos respetardn el ejercicio del derecho de peticicn, sfernpre que ésta se formule por escrito, de
manera pacifica y respetuocsa; perc en materia politica sdlo pedrdn hacer uso de ese derecho los ciudadianos de o Republica.

A todu peticidn deberd recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene obligacion de hacerio conocer en
breve término al peticionaric.

Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucion Federal, el articuio 16, fracciones VI, IX y X, de la Ley Federal de Procedimianto
Adrministrativo, establece que la Administracidn Publica Federat en sus relaciones con los particulares tiene como obligaciones, entre otras,
las que se indican a continuacion:

ART. 16.- La Adrministracion Pablica Federal, en sus relaciones con fos particulares, tendrd Jas siguientes obligaciones:
fLavi..

VIl Proporcionar informacion y orientar acerca de los requisitos juridicos o técnicos que las disposiciones legales vigentes impongan d los
proyectos, actuaciones o solicitudes que se propongan realizarn

Vi ...
IX Tratar con respeto a los particularas v o faciiitar el efercicio de sus derechos y el cumplirniento de sus obligaciones; v

X. Dictar resolucion expresa sobre cuantas peticiones le formuien; asf como en los procedimiantos iniciados de oficio, cuya instruccicn y
resolucion ofecte a terceros, debiende dictarfa dentro del plazo fijado por la ley.

Siendo conveniente manifestar que el articulo 1o, de la Constitucion Politica de fos Estados Unides Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercere vy guinto que:

At To.- £n fos Estados Unidos Mexicanas todas las personas gozardn de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los
tratados internacionales de los que ef Estado Mexicano sea parte, asi come de ius garantias para su proteccion, cUyvo efercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo ias condiciones que esta Constitucicn establece.

Las normas relativas a tos derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion y con los tratados internacionaies
de lu materia fovoreciendo en todo tiempo a fas personas la proteccidn mds amplia.

Todas fos autoridades, en ef dmbito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad v progresividad. En consecuencia, el
Estado deberd prevenir, investigar, sancionary reparar jas violaciones o los derechos humanos, en los términos Gque establezca la ley.

Queda prohibida toda discriminacidn mativada por crigen étnico o nacional, el género, Ia edad, las discapacidodes, it condicion social,
fas condiciones de salud, fa religion, las opiniones, las preferencics sexuales, el estado civil o cualquier otra gue atente contra la dignidad
humana y tengd por obfeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

En este sentido esta Delegacién, en el ejercicio de sus atribuciones y en el ambito de su competencia, tiene la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratades internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universaiidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a fas personas la proteccién mas amplia (principio de pro persona {pro homine o pro parsonae}),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante |a ley, igual
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proteccion ante fa ley y no discriminacion, principic que estd establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en gjercicio de su soberania, ef Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, o ko obligacién de respeto y garantia de los derechos humanos, independientemente de cudies de
esos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de cardcter internc o internacional, lo Corte considera evidente que
todos fos Estados, como miembros de la comunidad internacional, deben cumpiir con esas obligaciones sin discriminacidn alguna,
lo cual se encuentra intrinsecamente relacionado con el derecho o una proteccidn igualitaria ante Ia jey, que o su vez se desprende
“directomente de lo unidad de noturaleza del génerc humano y es inseparable de la dignidad esencial de Ia persona™ El principio
de igucidad ante la ley y no discriminacion impregna toda actuacion del poder del Estodo, en cualguiera de sus manifestaciones,
refacionada con ef respeto y garantia de fos derechos humanos, Dicho principio puede considerarse efectivamente como
imperativo del derecho internacional general, en cuanto es aplicable o todo Estado, independientemente de que sea parte o no en
determinado tratado internacional, y genera efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares, Esto implica que el Estado, ya
sea a nivel internacional o en su ardenamiento interno, y por actos de cualquiera de sus poderes o de terceros que acttien bajo su
toleroncia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio de igualdad y ne discriminacién, en perjuicio de un
determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinidn Consultiva
OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Setie A No. 18. Parrafo 73.

101. En concordancia con ello, este Tribunal considera que ei principic de iguaidad ante ia ley, igual proteccidn ante la ley v no
discriminacion, pertenece ol jus cogens, puesto que sobre &/ descansa tode el andamiaje juridico del orden publico nocionci e
internacional y es un principio fundamental que permea todc ordenamiento juridico. Hoy dio nc se admite ningdn acto juridico
que entre en confiicto con diche principio fundaomentai, ne se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persona, por
motivos de género, raza, color, idioma, rellgidn o conviccion, opinidn politica o de otra indole, crigen nacional, étnico o social,
nacionalidad, edad, situacion econdmica, patrimonio, estado civil, nocimiento o cualquier otra condicion. Este principio figualdad
¥ no discriminocion) forma parte del derecho internacional general. En o actual etapa de o evolucicn del derecho internacional,
ef principio fundamental de igualdad y no discriminacicn ha ingresade en el dominio def jus cogens, Corte IDH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinion Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 8. Parrafo 73.

Es importante resaltar, gue los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retorma mas adelante.

5. Que el principic fundamental de igualdad y ne discriminacion, revestido de cardcter imperative, ccorrea obligociones ergo omnes
de proteccion que vinculan o todos los Estados y generan efectos con respecto a terceros, inclusive particulares. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes indecumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18.

“ 12 Que para garantizar efectivamente los derechos consagrados en la Convencién Americana, el Estado Parte tiene la
obligacion, erga omnes, de proteger o todas {as personas que se encuentren bajo su jurisdiccidn. Esto significa, como fo ha dicho la
Corte, que tal obligacicn generalf se impone no sélo en relacién con el poder del Estodo sino también en relacidn con actuaciones
de terceros particuiares® .. Corte IDH. Asunte Diarios "El Nacional” y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucion de Ia
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12,

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre y pleno gjercicio de
derechos humanos, ya gue toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que le hacen titular de derechos
humanos que no pueden ser desconocidosy que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual ses su organizacion politica,

‘.. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos fos Estades. Es incuestionable el hecho de que todo perscna
tiene atributos Inherentes a su dignided humana e inviclables, gue le hocen titular de derechos fundarmentales que no se fe pueden
desconccer y que, en consecuencia, son superiores al poder def Estado, sea cual seg st organizecidn polftica..”. Corte 1DH., Condiciéon
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, a adopcion de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre y plenc
gjercicio de derechos humanos, y que tales medidas sélo son efectivas cuando el Estado adapta su actuzacidn a la
normativa de proteccion de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber

' Condicicn juridica y derechos hurmanos del nifio, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacién o la Constitucién Politica de Costa Rica
relacionada con la naturalizacion, suprg nota 32, Darr. 55.

2 Cfr. Caso de las Comunidades def Jiguamiandd y del Curbaradd. Medidas Provisicnales. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 6 de marzo de 2003, considerande undécimo; y Caso de lo Cormunidad de Paz de Son José de Apartadd. Medidas Provisionales.
Resolucion de a Corte interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécime.

Catle Juan B. Tijerina 5/Nm. Esq. Con José Mariz Moreles Palacic Federsl 2° piso
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£n el orden constitucional mexicane, et derecho al "minimo vital” o "minimo existencial®, ef cual ha sido concebido come un derecho
fundamental que se apoya en fos principios del Estado social de derecho, dignidad humana, solidaridad y proteccion de ciertos biernes
constitucionales, cobra vigencia a partir de fa interpretacién sistemdtica de los derechos fundamentales consagrados en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanocs, particularmente en sus articulos 1o, 3o, 40, 13, 25, 27, 31, fraccién 1V, y 123, aunade ol Pacto
Internacicnal de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, y el Protocolo Adicional o fa Cornvencion Americana sobre Derechos
Humanos en Materic de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales "Protocolo de San Salvador, suscritos por México y constitutivos del
Blogue de constitucionalidad, y conformados por ia satisfaccién y proteccion de diversas prerrogativas que, en su conjunto o unidad,
forman Io base o punto de partida desde o cuai ef individuo cuerta con las condiciones minimas para desarrofiar un plan de vida
quidnormo y de participacion activa en la vida democrdtica del Estado feducacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social medio
ambients, etcétera.), por o que se efige como un presupuesto def Estado democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
bdsico, las coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, e Comité de Derechos Econdmicos, Sociales
v Cufturaies de fa Orgarnizacién de los Naciones Unidas, en la Obsenvacion General No. 3 de 1990, ha establecido: "la obligacidn minima
generalmente es determinada af observar fas necesidades del grupo mds vulnerable que tiene derecho a ko proteccion def derecho en
cuestidn.” Asi o interseccién entre la potestad estatal y ef entramado de derechos y libertades fundamentales, en su connotacicn de
interdependientes e indivisibles, fija ta determinacion de un minimo de subsistencic digna y qutdnoma constitucionaimente protegidy,
que es ef universal para sujetos de fa misma clase y con expectativas de progresividad en fo concerniente ¢ prestaciones. En este orden
de ideas, este pardrmetro constituye el derecho al minimo vital, el cual coincide con fas competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociales necesarias para que fa persona pueda llevar una vida libre del temory de las cargas de I miseria o de necesidades insatisfechas
que limiten sus fibertades, de tal manerd que este derecho aborcg todas fos medidas posithvas o negativas necesarias para evitar que fa
persond se vea inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco como ser humano, por ne contar con fas condiciones matericles
que fe permitan flevar ung existencia digng. Aunado o lo anterlor, el minimo vital es un concepto Jjuridico indeterminado que exige
confrontar o realidad con los valores y fines de los derechos sociales, sfendo necesario realizar uno evaluacion de las cireunstancias de
cada caso concrete, pues a partir de tajes elementos, es que su contenido se ve definide, al ser contextucaiizado con los hechos del coso;
por consiguients, al igual que todos los conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado por el juzgador, tomando en
consideracion los elernentos necesarios para su aplicacidn adecuada a casos particulares, por lo gue debe estimarse gue ef concepto no
se reduce d uUng perspectiva cuantitativa, sino que por ef contraric, es cualitotiva, tody ver que su contenido va en funcion de las
condiciones particulares de cada persond, de esta manera cada gobernade tiene un minimo vital diferente; esto es, ef andiisis de este
derecho implica determinar, de manera casulstica, en qué medida se vulnero por carecer de recursos materiales bajo fas condiciones
propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 667/2012 Mdnica Toscano Soriano. 31 de octubre de 2012, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretariar Mayra Susana Martinez Lépez. .

Ast como la Tesis 130.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registra 166676, Tomo XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aisiada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomaoe XXX, agosto de 2009

Materiafs): Civil, Comdn

Tesis: 1.30.C.739 C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES, SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, ViA AMPARC DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

£l criterio general de los Tribunales Federales ha sido en el sentido de que en términos de las disposiciones constitucionales y fegales sobre
fo materia, el amparo sdio procede contra actos de autoridad, io gue o su vez ha provocado que los termas de constitucionalidad sean
abordados a la luz de si alguna disposicién ordinara es violatoric de la Constitucion, o si ol dictarse el acto reclamado (sentencia definitiva
en el caso dei amparo directo civil] no se han acatado jos mandatos de aigln precepto de la Carta Fundamental (interpretacidn directal.
Lo anterior, porque los referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de la premisa de ka procedencia def amparo contra actos
de autoridad en una relacion de supra a subordinacion, es decir, como fos actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados,
por aettar fos primeros en un planoe superior o los segundos, en beneficio def orden pubiico y del interés social; relaciones que se regulan
por el derecho plbiico en el que tarnbién se establecen los procedimientos para ventiior los conflictos que se susciten por I actuacion de
los drganos del Estado, entre los que destaca precisamente el juicio de ampare. Esta finea de pensamiento se refiere o fa tegis liberaf que
permed durante el siglo XiX, conforme a la cual la validez de los derechos fundomentales se restringe a jas refacio ‘
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de los ciudadonos con el poder pdblico. Fste cardceter liberal de los sisternas constitucionales modernos se fundamentd también en la
c.'c:'vsica distincion entre derecho privado y derecho publico: el primero queda constituido cormo el derecho que regula las relaciones inter
priviatos, mientras que ef segunde regulario las refaciones entre los ciudadanos y el poder publico, ¢ entre los drganos del poder publico
entre sk En este marco, Jos dereches de [ibertad se conciben come los fimites necesarios frente of poder, derechos publicos subjetivos que,
portanto, sélo se conciben er ias relaciones cludadanos-poderes publicos y son dnicamente opoenibles frente ol Estado. Pero estos limites
o se consideran necesarios en los relaciones entre particulares, fundamentadas en ef principio de ia autonomia de la voiuntad. Surge
asi I teoria clemana de fa Drittwirkung, también llormada Herizontalwirkung, de los derechos fundamentales, Esta denominacién se
traduce como fo eficacia horizontal de ios derechos fundamentales, tormando en consideracicn que el problema se planteo en cuanto o
for eficacia de éstos en jos relaciones horlzontales, osf llamadas o s refaciones en que no hay relocion de poder, y entre las que estarfan,
en principlo, ios refociones estoblecidas entre particulores, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda desde lo concepcidn de los
derechos fundomentales como derechos plblicos subjetivos, cuya vigencia se proyectaba en las refaciones Jjuridicas dadas entre ef
individuo y ef Estade. Los demnds individuos, fos llamaodos terceros, quedarian, en principio, of margen de esa refacidn juridica especifica.
Sinembargo, las teorics contractualistas explican el origen de los derechos humanos en senticlo apuesto, es decir, los derechos del hombre
surgen como derecho en las refocionss entre privados, preexisten por tanto of Estade, el que hace para solvaguardary garantizor estos
derechos, Asi, los derechos fundarmentales se tienen, criginalmente, frente a jos demds hormbres y sdio derfvativamente frente al Estado,
por fo que fos derechos naturales « o fibertad, la seguridad, lo propiedad, etc, son, en primer lugar, derechos frente a Jos presuntos
“tercercs”, fos particulares, Come se difo, ko construccion juridica de fos derechos tiene su origen en ef Estado liberal de derecho. Las poderes
publicos se convierten en los principales enemiges de las recién congquistados libertades, una amenaza gue hay que controlar y fimitar.
Esta ided lleva o fa conclusién de que el derecho publico, que regula fa organizacién del poder, ha de fijiar el lirmite de actuacidn de éste
para lo que se recurre o estos derechos noturales cuya garantio en o sociedad estaba encomerndada al poder, pere que, de ese modo se
convierten en su principg! barrera juridica. Esta tensién ciudadano-peder no estd presente en las refaciones de cocrdinacion surgidas
entre particuicres, que se desarrofian entre individuos considerados en principio iguales y fibres, y que quedan sormetidos solarmente of
imperio de lo autonomia de la voluntad v o libertad contractual déndose por entendide que no necesitan ningund proteccién externg
adicional, Ante este panorama, en principio no existe o posibilidad de alegar los dereches fundomentales en ios relaciones entre
particulares; pero por efio se torng indispensable acudir o ko teorfa alemana de fa Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en el carmpo de
las relaciones faborales, donde es especialmente sensible lo subordinacion def trabajoder a un poder, esta vez privado, fa empresa, v los
consiguientes peligros que paro los derechos fundamentoles provienen de estos poderes privados. La ideologia iiberal presumia la
igualdad de la que partion los individuos en sus refaciones privadas, pero esto presuncidn, especiaimente en la época actugl, estd lefos
de poder sostenerse, pues ahora ia sociedad se caracterizo cada vez mds por su complejidad, pues ef irmperio de que tradicionaimente
goz0 ia qutoridad es hoy en dfa mds difuso o virtud de los denominados grupes de fusicn o de presicn, o simplemente otros ciudadanos
particuiares sftugdos en una posicion dominonte, que poseen Un poder en muchos de los casos similar of del Estado, por lo que no es
improbable que afecten los derechos fundaomentales de los partictilores, Estos grupos socicles o particuiares en situacion de ventaja son
evidentemente diversos o las instituciones juridicas tradicionales como Jos sindicatos, fas cdmaras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuyos derechos e intereses han side calificados como difusos, colectivos o
transpersonales. £n una sociedad estructurada en grupos v en io predominacidn de los @spectes econdmicos, ef poder del grupc o de
quien tiene uno preeminencia econdmica se impone ol poeder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante ks que ef
principio de igualdad ante la ley es una falacia, B poder surge de este mode no Va sélo de las instituciones pablicas, sino también de la
propia sociedad, conilevando implicitamente Ia posibitidad de abusos; desde el punitc de vista interno referido o los integrantes de un
grupo, se puede traducir en ef establecimiento de medidas sancionadoras, v por el lodo de lo actuacidn externa de ese grupo o de un
particular en situacidn dominante, se puede refigfar en I imposicidn de condicionas o las gue otros sujetos u otros grupos tienen la
necesidad de someterse. Ef fortalecimiento de ciertos grupos sociales o de un particular en situacién dominante que pueden afectar i
esfera juridica de los individuos ha heche necesario tutelar a éstos, no sélo frente  jos organismos publicos, sinc también resgecto o esos
grupos o personas particulares; sobre todo porque en und sociedad corporativistd y de predominio econdmice como fa actual, lo que en
realidad se presenta son situaciones de disparidad y asimetrio, ya que no debe perderse de vista que es0s griipes ¢ particulares
mencionados logran no sélo occupar un lugar refevante en ef campo de igs relaciones particulores, sino que en muchas veces también
influyen en los cambios legisiotivos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otres cludadanos particulares
organizados o situados en una pesicién dominante, constituven una amenaza incluse mds determinante que lo efercida por fos poderes
publicos para ef pleno disfrute de los derechos fundamentales. Estas situaciones octuales de poder econdmico privade poren de
manifiesto Ia existencia, en el dmbito de las relaciones privadas, del fendmeno de poder, o de monopolizacion def poder social, simifar a
fos poderes piiblicos. Son situaciones de sujecién andlogas a fas existentes fremte af poder estatal, en los que lo autonomio privado y e
fibertad controctuol de fa parte mds débil quedan manifiestamente anuladas. O bien no dispone reaimente de la fibertad para decidir si
contratd o no, o bien carece de posibilidodes de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panorarma desernbocd en Ia
reconsideracion de la teoria cldsica de los derechos furdamentaies, v en io extension analdgica def contenido de las relacionas pUblicas
a las relaciones privadas, en donde fa supericridad de una de los partes anuld fo libertad Juridica y los derechos individuales de o parte
débil. Estas situacionas no pueden dejarse tnicamente af amparo del dogme de fa autonomic privada, La freritero cada vez menos
nitida entre lo publico y o privado, pues ambas esferos se entrecruzon v actdon en dmbitos comunes yde manerc andicga, la existencia
cada vez mds numerosa de orgonizaciones y estructuras sociales, que conforman o que se viene denominando poder privado y gue se
sitdan justomente en jo finea divisoria, cada ver mds confusa, entre lo pdblico ¥ lo privado, hace necesario replantearse ef dmbito de
validez de ios cldsicas garantias estataies, es decir, la garantia que representan para los civdadanos fos derechos fundamentoles. Estos
deben ser entendidos coma garantios frente al poder, ya seq éste un poder pUblico o un poder privado. No seria coherente un sistema
que sélo defendiera a los ciudadanos contro lo amenaza que representa e posible abuso proveniente del poder publico v no los
protegiera cuando lo omenaza, que puede ser tonto o inclusc mds grave que fa anterior, tenga su origen en un poder privado. En este
contexto, resulta indispensable entonces fa utilizacidn del juicic de amparo por parte de jos particulares como garantia de sus derechos
fundamentales, tratdndose de actos de autoridad o de actos de particulares en situacion dominante respecto de Jos primeros, de acuerdo
con ef sistemna nermativo que deriva del articulo 107, fraccion 1X, de fa Constitucion y del orticuio 83 de la Leyde Amparo, en g

en interpretacion directa de o Constitucion a través def amparo directo, cuyc objeto bdsico de erjuiciamiento e: i
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que los Tribunales Colegiados otorguen significados ai texto constitucional ol realizar ef andlisis de las feyes o normas o de actos de
autoridades o de actos de particuidres; esto es solo se podrd emprender ese andlisis de la posible vulneracion de derechos fundomentales
del acto celebrado entre particulares, cuando dicho acto haya pasado por el tamiz de un drgano Judicial en et contradictorio
correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directo 48/2009. Carles Armando Ofivier Aguitar. 14 de mayo de 2009. Unanimidad de votosy con salvedad en las consideraciones
de! Magistrado Nedfito Ldpez Ramos. Ponente: Benito Afva Zenteno. Secretario: Vidal Oscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Meaxicano:
+  Alos ojos del derecho internacional es una unidad;*
o Que comprende a todas sus estructurasy a todos agentes;’®
o Incluso podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es 6bice manifestar explicitamente gue, en una Sociedad Dermacratica, esta Delegacién
tiene la obligacién, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al gue pertenece esta Delegacién y, como ya se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los dereches humancs, toda vez que “.. un hecho ilicitc violaterio de los
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por ejernplo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresion, puede acarrear la responsabfiidad
internacional del Estado, ne por ese hecho en si misme, sino por faita de la debida diligencia para prevenir la
violacién o para tratarla en los términos requeridos.."’

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucién no se relacionan entre si en términos jerarquicos; siendo que la Constitucion
General de la Republica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos estakblecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo gue en la gran mayorfa de los casos
la satisfaccién de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de ia integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos {indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunte o catélogo de derechos, siendc
el origen ese catélogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catalogo para la interpretacion de cualguier
norma relativa a los derechos humanos, v las relacicnes entre los derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos - lo que exciuye
la jerarguia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
(pro persona) entendido como herramienta armonizadoray dinamica que parmite la funcicnalidad del catdlogo
constitucicnal de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender fos derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

« s En fa actualidad, ke conviceldn de que ko posicidn respective de fos distintes poderes el Estado sl tiene interds para & derecho constitucional y es imelevante en absoluto en derecho
internaciondl, a cuyes ojos el Estodo aparecs sdfo como una unided, ho adquirida gran firmeza en la jurisprudencia internacional en Ja prdctica de los Estodos y en la doctring del derecho
internacional..’. El hecho internacionalmente ilicito del Estado coma fuente de respensabilidad internacionsl, Reberts Ago, Relator Especial; Anugric de fa Comision de Derecho Interracional,
1971 {Le fait internationalernent ilficite de | Etat, source e responsabilité internationole, Roberto Aga, rapporteur special Anpuaire de la Commission du Droit internationad), 1971).

5. Esta obligacién imgfice el deber de los Estodos Partes de organizar todo el aparato gubernamental y, en general, todas fas estructuras o troves de las cuales se manifiestu ef ejercicio del poder
oriblico, de monero tal que sean capaces de osegurar juridicormente af fibre y plenc elercicic de los derechos humaones..”, Corte IDH. Case veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencia de
29 de jufio de 1988, Serie C No. 4.

s un hecho ficito viekitorio de fos derechos humanos que inicialmente no resuite imputable directamente o un Estado, por ejerngic, par ser obra de un porticular ¢ por no haberse Identificade of
gutor de lo trasgresidn, puede acarrear ia responsabilidad internacional del Estade, no por ese hecha er 87 misma, sina por falta de lo debida diligencia para prevenir fo violocidn o para trataria en
Jos términos requeridos por la Convencian..”. Corte IDH. Caso Veldsguez Rodriguer Ve, Honduras. Fondo. Sentencia de 25 de Jjulic de 1988, Serie ¢ No. 4
7 Corte interamericana de Derechos Humanas. Coso Veldsgquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988. Sarie C Na. 4, pdrr. 172 ¥ ofr. Coso Godinez Cruz. Sentencia de
No. 5, parrs. 181,182 y 187,
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¢ Los derechos hurmanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucion Federal o los tratados
internacionales, conforman un sclo catalogo de rango constitucional.

= Elconjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional.

¢ No s6lo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino todza norma de derechos humanos, independientemente de
gue su fuente sea la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanes, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional que aungue no se repute de derechos humanos proteja
alglin derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribd el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al resolver la Contradiccién de
Tesis 293/2071. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Dé&cimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn:

“.. Lo antes expuesto conduce o este Tribunal Pleno o apuntar, como una conclusion preliminar, que los derechos humanos reconocidos en
fos trotados internacionales y en la Constitucién no se relacionan entre si en tsrminos Jjerdrquicos...

Una correcta interpretacion del contenide y funcién del catdlogo de derechos humanocs previsto en el articuto 1° constitucional comporta ia
necesidad de destocar que el pdrrafo tercero de diche numeral prevé como principios objetivos rectores de los derechos humanos los de
interdependencia e indivisibilidad. Segun ef principio constitucional de in terdependencia, jos derechos humanocs establecen relaciones
reciprocas entre eilos, de modo que en la gron mayoria de ios casos la sotisfaccidn de un derecho es Jo que hace posible el disfrute de otros.
Por otra parte, el principio constitucional de indivisibilidad de los derechos humaonos parte de [a integralidad de Ic persona y o necesidad de
sotisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de establecer jerarquias en abstracto entre los mismos.

De acuerdo con fo anterior, de ia literalidad de los primeros tres pdrrafos del articuio 1° constitucionai se desprende lo siguiente: fi} los derechos
humanos reconocidos en la Constitucion y en jos tratados de fos cuales México sea parte integran un mismo conjunto o catdloge de derechos;
{ii} la existencia de dicho catdlogo tiene por origen ia Constitucién misma; (iii) dicho catdlogo debe utilizorse parc la interpretacidn de
cuolguier norma relativa a los derechos humaonos; y (iv) fos relocionss entre los derechos hurmanos que integran este conjunto deben
resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidod de fos derechos humanos o que excluye la jerarquia entre unos y otros—, asi
como def principic pro perscna, entendide come herramienta armonizadora y dindrmica que permite la funcionalidad dei catdiogo
constitucional de derechos humaonos..

Asi, de un andiisis del procedimiento legislativo se desprenden las siguientes conclusiones en relacidn con la intencicn v finalidad del
Constituyenite af aprobor los reformas en comente: (i) se buscaba que los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la
Constitucidn o los tratados internacionales, conformaran un solo catdlogo de rango constitucional; {ii} se pretendié que ef conjunto de los
derechos humanos vincule a los drganes jurisdiccionales o interpretar no sélo las propias normas sobre Ia materia, sino todg norma ¢ acto
de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicanc, erigiéndose como pardmetre de control de reguiaridad constitucional; v (lii} se
sostuveo que no scle las normas contenidas en jos tratodos internacionales de derechos humanos constituyen ese pardmetre de regufaridad
censtitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientermnente de que su fuente sea la Censtitucién, un tratado internacional
de derechos humanos o un tratado internacional que aungue ne se repute de derecho humanos proteja algin derecho de esta ciase..

En este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propia Constitugion...

En esta lineq, en coso de que tante normas constitucionales come normas internacionales se refieron g un mMismo derecho, éstas se
articulardn de manera que se prefieran aquélios cuyo contenido proteja de manera mds fovorable o su titular atendiendo para elfo al
principic pro persona. Por otro lado, ante ef ascenario de que un derecho humano contenido en un tratado internccional def que México seq
parte ro esté previsto en una norma constitucional, ia propia Constitucicn en su articulo 1° contempla lo posibilidad de que su contenide se
incorpore af conjunto de derechos que gozardn todas jas personasy que tendrdn que respetary garantizar todas las autoridodes y, conforme
o los cuales, deberdn interpretarse los actos juridicos tanto de autoridades corno de particulares a efecto de que sean armonicos y coherentes
con dichos contenidos fundarmentales.”

Ed

Asi, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacién en este
caso para el asunto que nos ocupa, esta Delegacion, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente;

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del REIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28.- La evaluacidn del impacte ambiental es el procedimiento o través del cual la Secretaria establece las condiciones o
que se sufetard o realizocion de obras y actividades que puedan causar desequiiibrio ecoldgico o rebasar jos 1]
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establecidos en {as disposiciones aplicables para proteger ef ambiente y preservar y restaurar fos ecosistemas, o fin de evitar o
reducir ol minimo sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para effo, en los casos en que determine el Reglamento que ol
efecto se expida, quienes pretendan ilevar o cabo alguna de las siguientes obras o agetividades, requerirdn previamente 1a
outorizacién en materia de impocto ambiental de la Secretaric:

faiX . .

X- Cbras y actividades en humedales, ecosisternas costeros, lagunds, Ifos, lagos y esteros conectados con el mar, asi como en sus
litorales o zonas federales, En el caso de actividades pesqueras, acuicolas o agropecuarias se estard o lo dispuesto por la fraccion
Xif de este articulo;

Xia Xiil..

El Reglarnento de lo presente Ley determinard las obras o actividades o que se refiere este articulo, que por su ubicacidn,
dirmensiones, caracteristicas o alcances no produzcan fmpactos ambientales significativos, no cousen o puedan causar
desequilibrios ecoidgicos, ni rebasen los limites y condiciones establecidos en ias disposicicnes Jjuridicas referidas a o preservacion
del equilibrio ecoldgico y la proteccidn al ambiente, y que por o tanto no deban sujetarse ol procedimiento de evaluacion de
impacto ambiental previsto en este ordenarnignto.

ARTICULC 29.- Los efectos negativos que sobre ef ambiente, los recursos naturales, Ia flora y lo fauna sifvestre y demds recursos a
que se reflere esta Ley, pudieran causar fas obras o actividodes de competencia federal que no requieran someterse of
procedimiento de evaluacién de impacto amblental a que se reffere la presente secclion, estardn sujetas en o conducente a las
disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, fa legisiacion sobre recursos
naturales gue resulte aplicable, asl como a través de fos permiscs, licencias, qutorizaciones y concesiones que conforme a dicha
normatividad se requiera.

ARTICULO 5o Quienes pretendan flevar o cabo alguna de las sigulentes obras o actividades, requerirdn previamente ia
autorizacion de fa Secretario en materia de impacto ambiental:

Ala Ql.

R)OBRAS YACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASICOMO
EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES: ’
Sia vi.

Articuio 6°- Las ampliagciones, modificaciones, sustituciones de infraestructura, rehabilitacidn y el mantenimiento de instalaciones
relacicnado con las obras y actividades sefialadas en el articulo anterior, asi como con las que se encuentren en operacion, no
requeriran de la autorizacicn en materic de impacte ambiental sfempre y cuando cumplan con todos los requisitos siguientes:

[ Las obras y actividades cuenten previamente con fa autorizacién respectiva o cuando no hubieren requerido de ésta;

li. Las acciones por realizar no tengan relacion alguna con el procese de produccion que generd dicha gutorizocion, y

Wi Dichas occiones no impliquen incremento alguno en ef nivel de impacto o riesgo ambientai, en virtud de su ubicacidn,
dimensiones, caracterfsticas o gicances, tales como conservacién, reparacion y mantenimiento de bienes inmuebles; construccicén,
instalacian y demolicidn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacion de bienes inmuebies cuando se pretenda llevar o
cabo en to superficie del terreno ocupada por la construccion o instalacion de que se trate.

£n estos cascs, los interesados deberdn dar avise g la Secretarfa previamente a fa realizacion de dichas acciones.

Las ampliaciones, modificaciones, sustitucion de infraestructura, rehabiiitacicn y ef mantenimiento de instalaciones refacionadas
con fas obras y actividades sefialadas en el articulo 50, asi como con las que se encuentren en operacion y que sean distintas o las
que se refiere ef primer parrafo de este articulo, podrdn ser exentadas de fa presentacion de ja manifestacion de impacto amblental
cuando se demuestre que su ejecucidn no cousard desequilibrios ecoldgices ni rebasard los limites y condiciones establecidos en
ias disposiciones juridicas relativas a la proteccion al amblente y a la preservacion y restauracion de {os ecosistemas.

Para efectos del pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dar aviso g io Secretarfa de fas acciones que preteridan realizar parg
que ésta, dentro dei plazo de diez dias, determine sf es hecesaria la presentacion de und manifestacién de impacto ambiental, o si
{as deciones no requieren ser evaluadas y, por lo tanto, pueden realfizarse sin contar con autorizacion.

En otras palabras, el Promovente requiere realizar el Proyecto de “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA
CONAGUA PARA CONCESION DE ZONA FEDERAL DE UN PREDIO DE 2,744.57 M? {USO AGRICOLA) QUE
BENEFICIARA CON EL APROVECHAMIENTO DE AGUAS SUPERFICIALES DEL RIO SABINAS A UN PREDIO
RUSTICO DE 3.94 HA, UBICADO EN EL EJIDO 03O DE AGUA, MUNICIPIO DE GOMEZ FARIAS, TAMAULIPAS”,
misma gue es competencia de la Federacidn segun los articulos 28 fraccion X de la LGEEPA y 5° inciso R), 6° del
REIA, en el cual se identificé que el predic posee un uso de sueloc y vegetacion de
AGRICULTURA DE RIEGO ANUAL Y SEMIPERMANENTE, mismo gue fue verificado conforme el Conjunte de Datos
Vectoriales de Uso de Suelo v Vegetacion Serie VI del INEGL |
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Asimismo, que el predio no ubica en un drea natural protegida de caracter Federal, Estatal o Municipal, ni en
ecosisternas costeros, y que el Promovente reitera en su Peticién gue NO EXISTIRAN MODIFICACIONES O
ALTERACIONES AL ENTORNO como lo sefiala en su Peticion, por lo gue se identifica que no habra incrermento
en fa superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por fo que, aun y cuando las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticion exclusivarmente para TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA PARA CONCESION DE ZONA
FEDERAL DE UN PREDIO DE 2,744.57 M? (USO AGRiCOLA) QUE BENEFICIARA CON EL APROVECHAMIENTO
DE AGUAS SUPERFICIALES DEL RiO SABINAS A UN PREDIO RUSTICO DE 3.94 HA, UBICADO EN EL EJIDC
OJO DE AGUA, MUNICIPIO DE GOMEZ FARIAS, TAMAULIPAS, Io cierto es gue el Promovente asti sujeto en lo
conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, fas normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacion
sobre recursos naturales que resulte aplicable, asl como 3 través de los permisos, licencias, autorizaciones y
concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la LGEEPA:

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, la flora yla founa
silvestre y demds recursos a que se refiere esta Ley, pudieran causar las ocbras ¢ actividades de
competencia federal que no requieran sorneterse al procedirmiento de evaluacién de impacto
ambiental a que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente a las disposiciones de
la misma, sus reglomentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legisiacion sobre
recurscs naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones 3%
concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da. por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE [a realizacién del Proyecto TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE
LA CONAGUA PARA CONCESION DE ZONA FEDERAL DE UN PREDIO DE 2,744.57 M? (USO AGRICOLA) QUE
BENEFICIARA CON EL APROVECHAMIENTO DE AGUAS SUPERFICIALES DEL RO SABINAS A UN PREDIO
RUSTICO DE 3.94 HA, UBICADO EN EL EJIDO 0JO DE AGUA, MUNICIPIO DE GOMEZ FARIAS, TAMAULIPAS,
cenforme las caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras yf/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo que el Promovente
esta sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidén al Armbiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, ta legislacidn sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autcrizaciones Yy concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy fa
Proteccidn al Ambiente.

El presente Aviso se emite considerando que: 3 )
a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE.

b) El Promovente NQ INICIARA, DESARROLLARA., EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL gue sea competencia de la Federacién (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, y 5° del Reglamento de |z Ley
General del Equilibrio Ecolégice y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluaci
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Armbiental} que expresamente requerirdn previamente la autorizacion en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puniualiza ai Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EIECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
General de! Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General det Equilibrio
Ecolégico v la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, SE_REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resclutivo, acuerdo, determinacion, comunicacion correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBEDO:

a. FRealizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL C LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambic de Uso de Suele en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones Vit y Xil de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5 incisc O) del Reglamento de |s LGEEPA en materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, 93 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS)
y 139 del Reglamento de |z LGDFS. :

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucion, asi como
realizar v ejecutar cualguier tipo de modificacién al Proyecto o cualguier otra denominacion o nombre
gue reciba tal Proyecto en un futurc a que se refiere en esta Resolucion sin tener la resolucién, acuerdo,
comunicacién vy determinacion correspondiente de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algun cuerpe de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales.

d. VERTER AGUAS y/o DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUQS; contraviniendo las
dispesiciones juridicas aplicables, en ‘sitios nc  autorizades, sin el permiso o autorizacion
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes,

e. Realizar actividades fuera de los limites del &rea del Proyecto,

QUINTO. El presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de 1a Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi COMO PRESENTADA POR_EL PROMOVENTE. y no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el dmbito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resolucién, emitida con motivo de la apticacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucién mismos gue el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecclégico y la Proteccion
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evatuacién del Impacto Ambiental, asi como de las demas disposicicnes juridicas aplicables, podra ser
impugnada, mediante el recurso de revision, dentro de los quince dias hébites siguientes a la fecha de su
notificacion por esta Delegacién, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme alo etablecido
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en los articulos 176 de |z Ley General del Equilibrio Ecoldgico y fa Proteccion al Ambiente, ¥y 3, fraccidn XV, de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente que, EN_CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/Q ACTIVIDAD
AJENA 2 |z sefalada en los TERMINOS de |a presente resolucion, ¢l Promovente se sujetard a fas
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y juridicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiquese al Promovente y/o a guien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
fos medios establecidos en el articulo 35 de Ia Ley Federal de Procedimiento Adrministrativo y conforme a ia
misma.

Asi lo acordd y firma, el Subdelegddo
Secretaria de Medio Ambiente y R

on para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales, de la
es en el Estado de Tamaulipas.

ATENTAMENTE
El Subdelegado de Gestién pa

les
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ING. HORACIO DEL ANGEL CASTILLO

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTGC EN EL ARTICULG 84'DEL REGLAMENTD INTE] A
DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES, EN SUPLENCIA POR AUSENCI TULAR DE LA
DELELACION FEDERALS DE LA SEMARNAT EN EL ESTADO DE TAMAULIDAS, PREVIA DESIGNACION
MEDIANTE OFICIO 01612, DE FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2019, FIRMA EL PRESENTE FL SUBDELEGAD® DE
GESTION PARA LA PROTECCION AMBIENTAL Y RECURSOS NATURALES,

Ccep. Lic. Aguiles Chévez Caudillo. - Encargado de Despacho de ia PROFEPA en Tarnaulipas. - Para su conocimiento.
Lic. Anselmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Jurfdica de SEMARNAT en Tamaulipas, - Para su conocimiento.
Archivo Delegacion
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® En los términes del articulo 17 Bis, en relacion con los artlculos Octave y Décimo Tercera Transitorios del Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracion PUblica Federzl, publicado en el Diarlo Oficizl de la Federacion <l 30 de noviembre de 2018,

Caliz Juan B. Tiferina §/MOm. 82q. Con Jasé Mariz Morelos Palzcio Fzderal 2° piso
Col. Centro CP 87000, Cd. Vi ria, Temaulipss.
Teléfona: {834) 3185252 waww.gon.mx/fsemarnat
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