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L. Nombre del area que clasifica.
Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental

II. Identificacién del documento del que se elabora la versién publica
SEMARNAT-04-007 - Aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de
impacto ambiental -Bitacora N° 28/DD-0077/03/22

L. Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.
La informacion correspondiente a Nombre, Correo electrénico, teléfono(s),
domicilio, RFC, CURP, Fotografias, firmas concernientes a las personas fisicas
identificadas e identificables.

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccién(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
clasificacién; asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.
La informacion sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los
artidulos Articulo 116 de la LGTAIP y 113 fraccién | de la LFTAIP. Por tratarse de
datbs personales concernientes a una persona fisica identificada e identificable.

irma del titular del area.
. Horacio Del Angel '

VI. Fecha y nimero del acta de la sesién de Comité donde se aprobé la version
ablica.

sidn extraordinaria del Comité de Transparencia de la Semarnat, concertada el
22 de septiembre del 2023y protocolizada mediante el
ACTA_17_2023_SIPOT_2023_DIT-545-2023-SE

Disponible para su consulta en:
\ttpy/dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inai/XXXIX/2023/SIPOT/ACTA_17_2023_SIPO
T _2023_DIT-545-2023_SE.pdf
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. Oficio N° SGPA/03-0407/22
Biticora 28/DD-0077/03/22
Nimero de Folio: 000713

C. EDER ALBERTO JIMENEZ LEON
APODERADO LECAL DE LA EMPRESA

AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A. DE:C.V.
BLVD. ADOLFO LOPEZ MATEOS NO. 1001 TR
COL LOS TULES, C.P. 89339

TAMPICO, TAMAULIPAS

CORREO ELECTRONICO
PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Delegacién Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales en el Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia treinta de marzo de dos mil veintidds.

VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacion de Solicitud. Por escrito recibido en esta Delegacion Federal de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacién, el C. EDER ALBERTO
JIMENEZ LEON en su caricter de APODERADO LEGAL dela empresa AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A. DE C.V.,
en adelante Promovente, presenta el Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacién de
Impacto Ambiental para solicitar la aprobacidén o anuencia de esta Delegacion para llevar a cabo la obra
denominada “REMODELACION DE HANGAR FILA 4 ASESA DEL AEROPUERTO INTERNACIONAL DE
TAMPICO”, a continuaciéon Peticion y Proyecto, respectivamente.

SEGUNDO. Atencion a la Peticion. Una vez recibida la Peticidn, esta Delegacidn asignd a la misma el Nimero de
Bitdcora 28/DD-0077/03/22, Folio 000713.

TERCERO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra establecido en los articulos 28, parrafos primero, fraccidn |y segundo, de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5°, inciso B) y 6, parrafos primeroy segundo,
del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del
Impacto Ambiental (RLGEEPAMEIA); y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencia. Esta Delegacion, es competente para conocer y Acordar respecto de fa
Peticion la Promovente, competencia de esta Delegacion y fundamento de este Acuerdo, ademéds de las normas
que se sefalan en el mismo, en los articulos 1o., parrafos primero, segundo, tercero y quinto, 40., parrafos cuarto,
quinto, sexto y noveno, 80, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octavo y
noveno, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi como 90, pérrafo primero, de la Constitucidn Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 10.1. y 11, del Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en
Materia de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales “Protocolo de San Salvador™; 1,2, 3, 4, 5, 10.1.y 11, del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales “Protocolo de San Salvador”; 1, 21, 2.2, 3, 4, 5, 24.1. y 26, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; 1, 21, 22, 3, 4, 5 1.1, 121, 122.a) y 122.b), del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y
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Culturales; 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccidn |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primerc, 16, 17 BIS, 18, 26 asi
como 32 BIS, fracciones |, li, I, IV, V, X, XI, XV, XV, XXXIX y XLIl|, de la Ley Organica de la Administracion Publica
Federal 1, pérrafos primero, fracciones |, 14 1, IV, V, VI, VI, VI, X, y segundo, 2, fracciones |, Il y V, 3, fracciones |, 1, IV,
V Bis, VI, VI, VL B X XU XL XV, XV, XV, XV XTI XEX, XK XK, XX, XXV, XXV, XXV, XV, X0, XOCKN, X0 XXX,
XXXV, X0V, )OOV 3OOV, 4, parrafo primera, 5, fracciones |, 1 IV, V, VI VL X X, X, X, XL XV, XV XEX XX, XXKH, 15,
fracciones, 1, 1, U1, IV, Vv, VI, VI VL X X X, XH, X XY, XV, XV XV XV XX, 28, 29, 37 TER, de |la Ley General del
Equilibric Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA); 1, pdrrafo primerg, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones V|1, Vill,
iX, X, 35,y demas relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1, 2, parrafos primero v segunde, parte
in fine, 3, fracciones II, L, 1V, V, VI, VH, VI, X, X, XIL X, XV, XV y XV 4, fracciones |, Vi y VI, 5oy 6o, y demas relativos
del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecoldgice y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacidn del
impacto Ambiental (RLGEEPAMEIA), cublicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 30 de mayo de 2000,
reformado y adicionado mediante Decretos publicados en ese drgano informativo oficial el 26 de abril de 2012 y 31
de octubre de 2014, con la correspondiente Fe de Erratas publicada en aguel el 27 de abril de 2012 (RLGEEPAMEIA);
1, parrafo primero, 2, fraccion XXX, 19, fracciones XXIII, XXV y XXIX, 38, 39 y 40, parrafo primeraq, fraccicnes [X, inciso ¢,
XIX y XXXiX, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el
Diario Oficial de la Federacidn el 26 de noviembre de 2012, reformado, adicionado v derogado segin Decreto
publicado en ese érganc informative oficial e 31 de octubre de 2014; ARTICULO UNICO, fracciones |, numeral 9, Viy
Vi, del ACUERDC por el gue se adscriben organicamente las unidades administrativas a que se refiere &l
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 15 de diciembre de 2014 ACUERDO por el cual se reforma la nomenclatura de las normas oficiales
mexicanas expedidas por la Secretaria de Medio Ambiente v Recurses Naturales, asi como la ratificacién de las
rmismas previa a su revisidn quinguenal, publicade en el Diario Oficial de la Federacién &l 23 de abril de 2003.

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, siendo
gue se pide:

&

consiste en la "Remodelacion de hangar fila 4 ASESA en el Aeropuerto de Internacional de Tampico™ El
objeto de este proyecto es determinar los principales pardmetros de disefio y configuracion funcional y
eficiencia de un hangar de estructura metdlica destinado al mantenimiento y trdfico de los helicpteros.

Ante la necesidad del reordenamiento v mejora continua de nuestros ser\}ffcios, se reqguiere de
instalaciones que cuenten con la capacidad y eficiencia operacional.

Las condiciones actuales del inmueble, no permiten potenciar el aprovechamiento ideal aunado a los
requerirnientos minimos establecidos por fa empresa, como estrategia de crecimiento en el mercado.

Dichos requerimientos, indican contar con una Infraestructura fisica en 2l que se resguarden 2 geronaves
tipo AgustaWestland AWI29 y adernds cuente, con servicios de electricidad, agua potable, urbanizacion,
red de sgnearmiento, drengje y conexiones a redes de servicios.

Por tanto, fa remodelacion de un hangar de mantenimiento es viable estratégicamente, cubriendo una
creciente necesidad del trdfico aéreo corporativo y permitiendo la adecuada expansién de los servicios
de la aviacion en el aeropuerto Internacional de Tampico,

Determinacion del Sitio

El Aeropuerto de Tampico, SA. de CV, se encuentra ubicada en el Boulevard Adolfo Lopez Mateos nimero
1001, Colonia Los Tules, Tampico Tamaulipas, C.P. 89339. Sus coordenadas geogrdficas son 22° 17 47"
Latitud Norte y 97° 51" 57 Longitud QOeste.

Se efectuaron los levantamientos para determinar la superficie del polfgono del proyecto “Remodelacion
de Hangar fila 4 ASESA en el Aeropuerto de Internacional de Tampico S.A. de CV, en la siguiente figura se
aprecian los alcances.
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Plano general de actuacion del pravecto

Localizcidn delsitior
Aaropitre-deTanpioy

Provecto: "Remodelucién de h de helicdpieros™.

Coordenadas del proyecto

TAM  CUADRQ DE COORDENADAS POLIGONO 1
PUNTO XCOORDE_'NADAS. UTMY -
101 616246.7723 2465644.287
T3 616246.159 2465622708
102 616236.9203 2465620.902
103 616233.5767 2465620.502
104 616230.6316 2465618.823
105 6162274454 2465623.272
106 6162247749 2465621222
107 6516224.5809 2465619.952
08 616222.1426 2465619.952
109 616219.1509 2465636.769
AREA 482.5 M2

El proyecto se requiere llevar a cabo durante un periodo de seis meses o partir de que se inicien los trabajos
de trazo y nivelacién.
Programa de obra de “Remodelacidn de Hangar fila 4 ASESA
en el Aeropuerto de internacional de Tampico S.A. de CV,

PROGRAMA DE OBRA DE PROYECTO! AMPUACION Y REMODELACION DE HANGAR DE HELCSPTEROS
- Mo DESCRIPCION ' :
AC'I'N‘EDAD pmm At SERANAS
P St §5|a]7|a|9;10[11|12|1s|:4;15;15|17]15}19|2o|21|22|23[z4
i TRATS Y NIVELACION
2 DEMOLICION
3 EXCAVACION
4 CIMENTACION
5 RELLENG
& ESTRUCTURAS METALICAS
Y DE CONCRETO
7 CONCRETO PISOS
8 MANTENIMIENTC
2 ACABADCS Y DETALLES
10 |LIMPIEZA GENERAL
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£l tiempo de vida del proyecto se considera indefinido, ya gue se espera ef uso permanente de este servicio
dentro del Aercpuerto, sin embargo, se contempla realizar el mantenimiento preventive o las
instalaciones.

Parao fa seleccién del sitio del proyecto se consideraron los siguientes criterios:

+  Ef predio de! Aeropuerto de Tampico, cuenta con una superficie total de 349.186 hectdreas;
peligone en el cual se desarrollan las actividades de “Remodelacidn de Hangar fila 4 ASESA en el
Aeropuerto de Internacional de Tampicc S5A. de CV, representa una superficie de 0.0482
hectdreas 0.013 % del drea total del poligono.

. El drea del Aeropuerto de Tampicc en donde se desarrofiardn las actividades se encuentra en
funcionamiento y operacicn.

+  No existen en el sitio gjemplares de flora bajo algtin estatus de proteccion, ademds de que los
giemplares que se pretenden retirar para la Rehabilitacicn.

«  Lasobras gue se proponen no ocupan espacios nativos, Se desarrollardn sobre espacios ocupados
con obras gutorizadas y en operacién.

+ Dadas estas particularidades, se razona que no se compromete la integridad y funcionalidad de
ningdn ecosisterna y que la propuesta concuerda con os usos y destinos del suelo emanados def
marco legal aplicable.

s« Criterio sociceconémico: Beneficio para ia zona y habitantes con o generacién de empleos

durante el desarrollo de las diferentes etapas del proyecto.
”

TERCERO. En virtud de o anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, confoerme a lo establecido en
la legislacion ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan aplicables
al caso, sin que sea dbice sefalar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional para garantizar que
éste seaintegral y sustentable, asi como que en todas las decisiones y actuaciones del Estado se debe velary cumplir
con el principio del interés superior del nifio garantizandc de manera plena sus derechos, entre otros, a la
satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud, educacién y sano esparcimiento para su desarrollo integral;
ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta Delegacién obedece alo establecido en el artfculo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, na infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerde, cumple con los requisitos
de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debide a que es emitide por autoridad competente,
fundado y motivado, segdn lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del
presente acuerdo, ya que entre las facuitades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, esta la
expedicion de la Autorizacidn en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las obras y/o
actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccion al Ambiente,
LGEEPA, asi como 5o, del Reglamento de la Ley Generat del Equilibrio Ecologico v la Proteccién al Ambiente en
Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, RLGEEPAMEIA; incluso la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos
Naturales estd facuitada para resclver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de
impacto ambiental, asi como de la solicitud de exencidn de la presentacion de la manifestacion de impacto
ambiental, establecidos en el articulo 6o. del RLGEEPAMEIA, cuyo fundamente legal se encuentra precisamente
en el articulo 28, parrafo segundo, de la LGEEPA.

Con base en lo expueste y con fundamento en el articulo Bo. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, gue establece:

Art. 8o.- Los funcionarios y empleados pubiicos respetardn el efercicio def derecho de peticién, siempre que ésta se formuile
por escrito, de manera pacifica y respetuosy; pero en materia politica sélo podran hacer uso de ese derecho los
ciudadancs de ia Republica.

A tadag peticidn deberd recaer un acuerdo escrito de lo autoridad o guien se haya dirigido, fa cual tiene obligacion de
hacerlo conocer en breve término af peticionario.

Calle Juan B, Tijerina 5/MGm. Esg. Con José Maria Morelos Palacic Federal 2° piso Coi. Centro CP 87000
Cd. Victoria, Tamawipa Teléfona: 1834} 3185252 whww.gob.mx/semarnat

Paging 4 de 17 ‘:ﬁxj

P

Floves
2022 Mg

RECUIEDR DE [A REVOLUCITN MEATARS,

EFEE AT

e
F L RGO




MEDIO AMBIENTE ,

SECRETARIA DE MEDIC AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES

humano y es inseparable de ia dignidad esencial de la persona™.  El principio de igualdad ante la ley v no
discriminacién impregna toda actuacién del poder def Estado, en cualquiera de sus manifestaciones, relacionada
con el respeto y garantia de los derechos hurmanos. Dicho principio puede considerarse efectivamente cormo
imperativo del derecho internacional general, en cuanto es aplicable a todo Estado, independienternente de que seq
parte o no en determinado tratada internacional, y genera efectos con respecto a terceros, inclusive o particulares.
Esto implico que ef Estade, ya sea a nivel internacional o en su ordenamiento interno, y por actos de cualquiera de
sUs poderes o de terceros que actlen bajo su tolerancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del
principio de igualdad y no disctiminacidn, en perjuicio de un determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003.
Serie A No. 18. Pirrafo 73.

101. £n concordancia con ello, este Tribunal considera que el principio de igualdad ante lo ley, igual proteccion ante
la ley y no discrirninacién, pertenece ol jus cogens, puesto que sobre &l descansa todo el andam iqje juridico del orden
pablico nacional e internacional y es un principio fundamental gue permec todo ordenamiento Jjuridico. Hoy dia no
se admite ningun acto jurfdico que entre en confiicto con dicho principio fundamental, no se admiten tratos
discriminatorios en perjuicio de ninguna persona, por motivos de género, raza, color, idioma, religién o conviccion,
opinion politica o de otra indole, origen nacional, étnico o social, nacionafidad, edad, situocidn econdmica,
patrimonie, estado civil, nacimiento o cualquier otra condicidn. Este principio (fgualdad y na discriminacion) forma
parte dei derecho internacional genercl. En la actual etapa de fa evolucién dei derecho internacional, el principio
fundomental de igualdad y no discriminacién ha ingresado en el dominio del jus cogens. Corte IDH. Condicion
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003,
Serie A No. 18. Parrafo 73.

Es importante resaltar, gue los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma més adelante.

5. Que el principic fundamental de igualdad y no discriminacidn, revestide de cardcter imperative, acarred
obligaciones erga omnes de proteccidn que vinculan o todos fos Estados y generan efectos con respecte a terceros,
Inclusive particulares. Corte IDH. Condicién lJuridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién
Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiermbre de 2003. Serie A No. 18.

"2 Que para garantizar efectivamente los derechos consagrados en la Convencion Americana, e Estado
Parte tiene la obligacion, erga omnes, de proteger a todas las personos que se encuentren bajo su jurisdiccion. Esto
significa, como lo ha dicho la Corte, que tal obligacion general se impone no sélo en relacion con el poder del Estado
sino también en relacion con actuaciones de terceros particulares® .". Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional” y "Asi
es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de
2004, Considerando 12.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre
¥ pleno ejercicio de derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e
inviolables, que le hacen titular de derechos humanos que no pueden ser desconocidos y que, en consecuencia,
son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion politica.

“.. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos los Estados. Fs incuestionable ef hecho de que
toda personag tiene atributos inherentes o su dignidad humana e inviolables, que le hacen titular de derechos
fundamentales que no se le pueden desconocer y que, en consecuencia, son superiores af poder def Estado, sea cual sea
su organizacion politico...”. Corte 1DH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién
Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

' Condlicidn juridica y derechos humanos del nifio, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacion o la Constitucidn Politica de Costa Rica
relacionada con o naturalizacion, supra nota 32, parr. 55.

2 Cfr. Caso de fas Cormnunidades del Jiguamiands y del Curbaradd. Medidas Provisionales. Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de & de marzo de 2003, considerando undécimao; y Caso de la Comunidad de Poz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales.
Resolucion de la Corte interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerande undécimo.
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Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucidn Federal, el articulo 16, fraccicnes VI, IXy X, de fa Ley
Cederal de Procedirmiento Administrativo, establece que la Administracion Pdblica Federal en sus relaciones con
los particulares tiene como obligaciones, entre otras, las gue se indican a continuacion:

ART. 16.- La Adrninistracicn Pablica Federal, en sus relaciones con fos porticulares, tendrd las siguientes obligaciones:

Lavl..

Vil Proporcionar informacion y orientar acerca de los requisitos juridicos o técnicos que las dispasiciones legales vigentes
impongan a los proyectos, gctudciones o solicitudes que se propongan realizar,

VAL ..
IX. Tratar con respeto o los particulares y o facilitar el ejercicio de sus derechos y ef cumplirmiento de sus obligaciones, y

X. Dictar resolucién expresa sobre cuantas peticiones fe formulen; asf coma en los procedimientcs iniciados de oficio, cuyd
instruccidn y resolucién afecte o tercercs, debiendo dictarla dentro del piazo fijado por la fay.

Siendo conveniente manifestar que el articulo 1o, de lz Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus parrafos primero, segundo, tercere y quinto que:

Art. To- En los Estados Unidos Mexicanos todas fas personas gozardn de jos derechas humanscs reconocidos en esta
Constitucidn y en los tratados internacionales de los que ef Estado Mexicanc sea parte, asf como de las garantlos pard su
proteccién, cuyo gjercicio no podrd restringitse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece.

{ a5 normas relativas a los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucién y con los tratados
internacionales de fa materia favoreciendo en todo tiermpo a kas personas ja proteccion mds amplia.

Todas fas autoridades, en el dmbito de sus competencias, tiehen lo obligacidn de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humadnos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad. Fn consecuencia, ef Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar fas violaciones o los derechos
humanaos, en los términos que establezca la ley.

Gueda prohibida toda discrimingcién motivada por origen étnico o nacional, ef género, la edad, las discapacidades, la
condicicn social, las condiciones de salud, fa religicn, las opiniones, las preferencias sexuales, ef estado civif o cuaiquier
otra que atente contra o dignidad humana y tenga por objeto anuiar o menoscabar los derechos y libertades de las
Dersonas. '

En este sentido esta Delegacién, en el ejercicio de sus atribuciones y en el dmbito de su competencia, tiene Ia
obligacién de promaver, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia (principio de pro persona {pro homine o pro personael),
respetando y garantizando, siempre, el principic de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante {a ley, igual
proteccidén ante la ley y no discriminacion, principio que esta establecido en ef derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100, Al referirse, en particular, a la obligacidn de respeto y garantia de los derechos humanos, independientemente
de cudles de esos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de cardcter interno ¢ internacional, o
Corte considera evidente gue todos los Fstados, como miembros de la comunidad internacional, deben curnplir con
esas obligaciones sin discriminacién alguna, lo cual se encuentra intrinsecamente relacionado con e derecho a una
proteccidn igualitaria ante ia Jey, que a su vez se desprende “directamente de la unidad de naturaleza del género
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De [a misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, |a adopcion de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
ejercicio de derechos humanos, y que tales medidas sélo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccién de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresién de las normas y practicas de cualguier
naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la CADH, asf como i) la expedicién de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“.. En el derecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificado un trotado de derechos
humanos debe introducir en su derecho interno las modificaciones necesarias para asegurar ef fiel cumplimiento de fas
obligaciones asumidas. Esto norma es universalmente aceptada, con respaldo jurisprudenciol. Lo Convencicn
Americana establece la obligacion general de cado Estodo Parte de adecuor su derecho interno o las disposiciones de
dicha Convencion, para garantizar Jos derechos en ello consagrados. Este deber general del Estado Parte implica gue fas
medidas de derecho interno han de ser efectivas (principic del effet utile), Esta significa gue &f Fstado ha de adoptar todas
las medidas para que lo establecido en la Convencicn sea efectivamente cumplido en su ordenarmiento juridico interno,
tal corne lo requiere el articulo 2 de la Convencion. Dichas medidas sélc son efectivas cuando el Estado adapta su
actuacion a lo normativa de proteccidn de la Convencidn...”. Corte IDH. Cendicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados. Opinidn Consultiva 0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 77.

‘.. [e]i deber general del articulo 2 de la Convencién Americana implica la adopcion de medidas en dos vertientss. Por
una parte, la supresién de las normas y practicas de cualquier naturaleza que entrafien Violocion o las garantios previstas
en la Convencion. Por la otra, la expedicion de normas v el desarrollo de prdcticas conducentes o la efectiva observancia
de dichas garantios..”. Corte IDH. Condicién Juridica v Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién
Consultiva OC-18/02 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene gue en una Sociedad
Democrética constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a [z persona, sus garantias y el Estado de
Derecho, cada uno de cuyos componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcién de [os otros.

“.. El concepto de derechos y libertades y, por ends, ef de sus garantias, es también inseparable del sisterna de valores y
principios que lo inspira. En una sociedad democrdtica los derechos v libertades inherentes a la persona, sus garantias y
ef Estado de Derecho constituyen unda triodao, cada uno de cuyos componentes se define, completay adquiere sentido en
funcién de los otros...”. Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspension de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencion
Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Censultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987, Serie A No. 8. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupueste central — &/
contexte espacial de subsistencia-* para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i} en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacion ni lesidén a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanosy; vy ii) en la obligacidn correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacién
¥ garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes {eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, comeo ef de a un medio ambiente sano, deken ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacién de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sdlo se imponen en relacién con el poder del Estado sino también
en relacion a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 y 12, respectivaments, de lo
Opinicn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicidn Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” v lg resolucicon de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional” y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela”, ambos de fa Corte Interamericana de Derechos Humanos).

*Consdltese: Amparo en Revision 1922/2009. 30 de junio de 2010. Segunda Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién Unanimidad
de votos. Ponente: Ministra Margatita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Garcia.
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Correlacionado con lo anterior, el derecho al "minimo vital” 0 “minime existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judicial de la Federacién-, a partir de la interpretacién sistemadtica de las derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucién General de la Republicay en los Tratados internaciones de
los que México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccién y
proteccién, gue en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un pian de vida auténomo y de participacion activa en la vida democratica
del Estado {educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medic ambiente, etcétera), por lo gue se erige
comeo un presupuesto del Estado Democrético de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un mihimo de subsistencia digna vy
autdnoma que es protegida, universalmente, para que la persona lieve una vida libre dei temor y de las cargas de
miseria 0 de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adepcidn de medidas, de
cualquier cardcter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinsece como ser humanec por ne contar con las condiciones que le
permitan llevar una existencia digna.

En epoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis 1.40.A. J/2
(10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis | 40.A32 K (10a)), Registro 2002743,
Libro XVIl, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacién, rubro, texte y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XXV, Octubre de 2013, Tomo 3

Materiafs): Constitucional

Tesis: L40.A. J/2 (10a.}

Pagina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE
DESARROLLA.

El derecho g un medio ambiente adecuado para ef desarrolio y bienestar de las personas, que como derecho
fundamental y garantfa individual consagra el articule 4o, pdrrafo quinto, de jo Constitucion Politica de fos Estados
{Unidos Mexicanos, se desarrofla en dos aspectos: a} en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes d
preservar la sustentabilidad del entorno ambiental, que implica la no afectacidn ni lesidn a éste (eficacia horizontal de fos
derechos fundamentales); y b) en la obligacidn correfativa de las autoridades de vigilancia, conservacion y garantia de
que sean atendidas las reguiaciones pertinentes (eflcacia verticai),

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 496/2006. Ticlc Asociacién de Nativos y Colonos de San Pedro Tidhuac, A.C. 17 de enerc de 2007,
Uinanimidad de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sandra fbarra Valdez.

Amparo en revision (improcedencia) 486/2008. Asociacicn de Residentes de Paseos de Las Lomas, A.C. 28 de enero de
2009. Unanimidad de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revision (improcedencia) 230/2008. Carla A.’ejoqdrcr Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente; Patricio Gonzdlez-L oyola Pérez. Secretario: Miguel Angel Betancourt Vdzquez.

Amparo en revision 267/2010. Margarita Ornelas Tejjo. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Jean
Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Quejo 35/2013. Integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Cochuila, SA. de CV. 6 de junic de 2013
Unanimidad de votos. Ponente: Patricio Gonzdilez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.
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Tomo XXX, Agosto de 2009
Materiafs): Civil, Coman
Tesis: L.30.C.739 C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARC DIRECTO INTERPUESTO CONTRA
LA SENTENCIA DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN
CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

El criteric general de los Tribunales Federales ha sido en ef sentido de que en términos de las disposiciones
constitucionales y legales sobre la materia, ef amparo sélo procede contra actos de qutoridad, jo que o su vezr ha
provocade que fos temas de constitucionalidad sean abordados o la luz de si alguna disposicicn ordinaria es violatoria
de la Constitucién, o si al dictarse el acto reclamado (sentencia definitiva en ei caso def amparo directo civil} no se han
acatado los mandatos de algdn precepto de o Carta Fundamental (interpretacion directa) Lo anterior, porque los
referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de fa premisa de o procedencia del amparc contra actos de
cutoridad en una relacidn de supra o subordinacién, es decir, corno los actos verticales que se dan entre gobernartes y
gobernados, por actuar fos primeros en un plano superior a los segundes, en beneficio del orden publico y defl interés
social; relaciones que se regulon por el derecho pablico en el que también se estublecen los procedimientos para ventilar
los conflictos quie se susciten por fa actuacion de los Srganos del Estade, entre fos que destaca precisarnente el juicio de
amparo. Esta linea de pensarnienta se refiere a la tesis liberal que permed durante el siglo XIX, conforme a fa cuai la
validez de los derechos fundamentales se restringe a los relaciones de subordinacidn de los ciudadanos con e poder
pblico. Este cardcter fiberal de los sistermas constitucionales modernos se fundamentd también en lo cldsica distincion
entre derecho privado y derecho publico: el primerc queda constituido como el derecho que regula los relaciones inter
privatos, mientras gue el segundo regularia las relaciones entre fos ciudadanos y ef poder publico, o entre fos Srganos del
poder pubfico entre s, En este marco, los derechos de libertad se conciben cormo los limites necesarios frente of poder,
derechos publicos subjetivos que, por tanto, sdlo se conciben en las refaciones ciudadanos-poderes publicos ¥ son
Unicamente oponibles frente ai Estado. Pero estos limites no se consideran necesarios en ias relaciones entre particulares,
fundamentadas en el principio de lo autonomia de la voluntod. Surge asf la teoria alemana de fa Drittwirkting, tarmbién
flamada Horizontalwirkung, de fos derechos fundamentales. Esta denominacién se traduce cormo la eficacia horizontal
de los derechos fundamentales, tomando en consideracién que ef problerma se plantea en cuanto g lg eficacia de éstos
en {as relaciones horizontaies, osi llarnadas a las relaciones en gue no hay relacion de poder, y entre las que estarian, en
principio, las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda desde la
concepcion de los derechos fundamentales como derechos pdblicos subjetivos, cuya vigencia se proyectaba en fas
relaciones jurfdicas dadas entre el indjviduo y el Estado. Los demds individuos, los llomados tercercs, quedarian, en
principio, al margen de esa refacion juridica especifica, Sin embargo, las teorfas contractualistas explican ef origen de los
derechos humanos en sentido opuesto, es decir, los derechos del hombre surgen como derecho en las relaciones entre
privados, preexisten por tanto ol Estado, el que nace para salvaguardor y garantizar estos derechos, Asi, los derechos
fundamentales se tienen, originaimente, frente a los demds hombres y sélo derivativamente frente al Estado, por lo que
los derechos naturales o ia fibertad, ja seguridad, ko propiedad, etc, son, en primer fugar, derechos frente a los presuntos
"terceros”, los particulares. Como se dijo, la construccién juridica de los derechos tiene su origen en el Estado liberal de
derecho. Los poderes publicos se convierten en los principales enemigos de las recién conquistadas fibertades, unc
amenaza que hay que controlar y limitar. Esta idea lleva o kg conclusidn de gue el derecho publico, que regula la
organizacion del poder, ha de fliar el limite de actuacion de éste para lo que se recurre o estos derechos naturales cuya
garantia en la sociedad estaba encomendada al poder, pero que, de ese modo se convierten en su principal borrera
Juridica. Esta tension ciudadono-poeder no estd presente en los relaciones de coardinacion surgidas entre particulares,
que se desarroflan entre individuos considerados en principio iguales y libres, v que quedan sometidos solamente al
Imperio de I autonomia de lo voluntad y fa libertad contractual déndose por entendida que no necesitan ninguna
proteccion externa adicional. Ante este panoroma, en principio no existe la posibilidad de olegar fos derechos
fundamentales en las relaciones entre particulares; pero por ello se torna indispensable acudir @ fa teoria alemana de ia
Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en ef campo de las refaciones laborales, donde es especiaimente sensible la
subordinacién del trabgjador o un poder, esta vez privads, la empresa, y fos consiguientes peligros que para los derechos
fundamentales provienen de estos poderss privados. La ideologia liberal presumia lo igualdad de la que partian los
individuos err sus relaciones privadas, pero esta presuncion, especialmente en la época actual, estd lejos de poder
sostenerse, pues ¢hora la sociedad se caracteriza cada vez mds por su complejidad, pues ef imperio de que
tradicionaimente gozd Ia autoridad es hoy en dia mds difuso a virtud de los denominados grupos de fusidn o de presidn,
o simplermente otros ciudadanos particulares situados en una posicidn dominante, que poseen un poder en muchos de
los cusos similar al del Estado, por o que no es improbable que afecten los derechos fundamentales de fos particulares.
Estos grupes socioles o particulares en situacidn de ventaja son evidentemente diversos a las instituciones juridicas
tradicionales como los sindicates, fas cdmaras empresariales, los colegios de profesionales, etc, sino que constituyen otros
sectores cuyos derechos £ intereses han sido calificados como difusos, cofectivos o transpersonales. En una saciedad
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Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XV1l, Febrero de 2013, Tomo 2

Materiafs): Constitucional

Tesis: L.40.A.12 K {10a.)

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicana, el derecho af "minimo vital" o "minimo existencial’, el cual ha sido concebido como
un derecho fundamenta! que se apoya en fos principios del Estado social de derecho, dignidad humana, solidaridad y
proteccién de ciertos bienes constitucionales, cobra vigencia a partir de fa interpretacidn sistemdtica de los derechos
fundamentales consagrados en la Constitucion Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos, particularmente en sus
articulos 1o, 3o, 40, 13, 25, 27, 31 fraccidn IV, y 123; aunado ol Pacto Internacional de Derechios Econdmicos, Socidles y
Culturales, y el Protocolo Adicional a lo Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos
Fcondmicos, Sociales v Culfturales "Protocolo de San Salvador’, suscritos por México y constitutivos del blogue de
constitucionalidad, y conformados por la satisfaccién y proteccion de diversas prerrogativas que, en su conjunte o unidad,
forman la base o punto de partida desde la cual el individuo cuenta con las condiciones minimas para desarroliar un
plan de vida qutdénomo v de participacion activa en la vida dernocrdtica del Estado (educacion, vivienda, salud, saiario
digna, sequridad social, medio ambiente, eteétera,), por lo que se erige como un presupuesto del Estado demcerdtico de
derecho, pues si se carece de este minimo basico, fas coordenados centrales def orden constitucional carecen de sentido.
Al respecte, el Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales de la Orgunizacidn de las Naciones Unidas, en ia
Observacién General No. 3 de 1990, ha establecido: "la cbiigacién minima generalmente es determinada of observar las
necesidades def grupo mds vuinerable gue tiene derecho a la proteccion del derecho en cuestisn.”. Asi la interseccicn
entre lo potestad estatal y e entromoado de derechos y libertades fundomentales, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fija la determinacion de un minimo de subsistencia digna y autdnoma
constitucionalmente protegida, que es ef universal para sujetos de ka misma clase y con expectativas de progresividad
en lo concerniente a prestaciones. En este orden de ideas, este pardmetro constituye el derecho af minimo vital, ef cual
coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones sociales necesarias para que la persona puedd llevar
una vida libre del temor y de las cargas de la miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus libertades, de tal
manera que este derecho abarcy todas ias medidas positivas o negativas necesarids para evitar que fa persona se veg
inconstitucionaimente reducida en su valor intrinseco como ser humano, por no contar con /as condiciones materiales
gue le permitan ilevor una existencia digna. Aunade a fo anterior, el minimo vital s un concepto jurfdico indeterminado
gue exige confrontar ia realidad con los valores v fines de los derechos sociales, siendo necesario reallzar Lna evaludacion
de las circunstancias de cada caso concreto, pues a partir de tales efementes, es que su contenido se ve definido, al ser
contextualizado con los hechos del caso; por consiguienite, af igual que todos fos conceptes juridicos indeterminadas,
requijere ser interpretado por ef juzgador, tomando en consideracicn los elementos necesarios pard su apiicacion
adecuada a cases particulares, por fo que debe estimarse que el concepto NG se reduce a UnRa perspectiva cuantitativa,
sino gue por el contraric, es cualitativa, toda vez que st contenido va en funcidn de jas condiciones particulares de cada
persona, de esta manera cada gobernado tiene un minimo vital diferente; esto es, el andlisis de este derecho implica
determinar, de manera casuistica, en qué medida se vulnera por carecer de recursos materioles bgjo fas condiciones
propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO..
Amparo directo 667/2012, Mdnica Toscanc Sorigno. 31 de octubre de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude
Tron Petit. Secretaria: Mayra Susana Martinez Lépez.

Asi como la Tesis 1.30.0.739 C del Tercer Tribunal Colegiade en Materia Civil del Prirner Circuito, publicada en el
Semanaric Judicial de la Federaciény su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, Agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de focalizacion, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoco

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiodos de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién y su Gaceta
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* Incluso podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicanc por posiblemente permitir
presuntas viclaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en Una Sociedad Democratica, esta Delegacién
tiene la obligacidn, dentro de su dambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad; y gue en consecuencia, el Estado Mexicano, al Gue pertenece esta Delegacidn y, cormao ya se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “.. un hecho ilicito violatorio de los
derechos humaonos que inicialmente no resuite imputable directamente a un Estado, por efemplo, por ser obra
de un particular o per no haberse identificado af autor de la transgresion, puede acarrear la responsabilidad
internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por fafta de la debida diligencia para prevenir la
violacion o para tratarla en los términos requeridos.."”

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta gue los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionalesy en la Constitucién no se relacionan entre sien términos jerdrquicos; siendo que la Constitucién
General de la Republica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccion de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros {interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarguias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos {indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjuntoe o catédlogo de derechos, siendo
el origen ese catdlogo la Constitucidn misma, debiéndose utilizar tal catdlogo para la interpretacion de cualguier
norma relativa a los derechos humanos, y tas relaciones entre los derechos humanos gue integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humazanos —lo gue excluye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
(pro persona) entendido como herramienta armonizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catélogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender fos derechos humanos es defender la propia Constitucidn, entonces:

* Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucién Federal o los
tratados internacionales, conforman un sole catdlogo de rango constitucional.

* El conjunto de los derechos humanos vincula a los érgancs jurisdiccionales a interpretar no sdlo las
propias normas scbre la materia, sino toda norrma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico
mexicano, erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional.

* No s0lo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucicnal, sino toda norma de derechos humanos, independientemente
de gue su fuente sea la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional
de derechos humanos, o un tratado internacional que aungue no se repute de derechos humanos
proteja algun derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribd el Pleno de fa Suprerma Corte de Justicia de la Nacidn al resolver la Contradiccion de
Tesis 293/2071. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo

efercicio de los derechos humanos..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C
No. 4.

5. un hecha jlicito viclatorio de ios derechos humanos que inicialmente no resuite imputable directarmente a un Estado, por gjemplo, por ser
obra de un particular o por no haberse identificado al autor de fo trasgresidn, puede acarrear i responsabifidad internacional def Estado, no
por ese hecho en sf mismo, sino por faita de la debida difigencia para prevenir la vielacion o para tratarla en fos términos requeridos por ja
Convencion..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Redriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4.

7 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parr. 172; v cfr. Caso
Godinez Cruz. Sentencia de 20 de enerc de 1989. Serie C No. 5, parrs. 181,182 y 187,
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estructurada en grupos y en la predeminacion de los aspectos econdmicos, el poder def grupo o de quien tiene una
preeminancia econdmicd se impone al poder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante fas que &/
principio de igualdad ante la ey es una falacia. Ef poder surge de este modo nio ya s6io de las instituciones publicas, sino
también de la propia sociedad, conllevando implicitamente la posibilidad de abusos; desde el punto de vista interno
referide a los integrantes de un grupo, se puede traducir en &l establecimiento de medidas sancionadoras, y por el lado
de la actudcion externa de ese grupo o de un particular en situacién dominante, se puede reflejar en o impaosician de
condiciones @ las que otros sujetos U otros grupos tienen la necesidad de someterse. £l fortalecimiento de ciertos grupos
sociales © de un particuiar en situacién dominante que pueden afectar la esfera jurldica de Jos individuos ha hecho
necesdrio tutelar a éstos, no sélo frente « los organismos pUblicos, sino también respecto a esos grupos O personas
particulares; sobre todo porque en una sociedad corporativista y de predominic econémico como lo actual, fo gue en
realidad se presentd son situaciones de disparidad v asimetria, ya que no debe perderse de Vistd que @s0s Qrupos o
particulares mencionados logran no sdélo ocupar un lugar refevante en el campo de fas relaciones particulares, sino que
en muchas veces tarmbién infiuyen en fos cambios legislativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, ©
simplemente otros ciudadanos particuiares organizados o situados en una posicidh darninante, constituyen una
amenaza incluso mds determinante que fa efercida por los poderes publicos para el plenc disfrute de los derechos
fundamentales. Estas situaciones actuales de poder econdmico privado ponen de manifiesto la existencia, en ef dmbito
de las reluciones privadas, del fenémeno de poder, o de monopolizacién del poder social, similar a los poderes pliblicos.
Son situaciones de sujecidn andlogas a las existentes frente al poder estatal, en las que la autonomia privada y i libertad
contractual de la parte mds débil quedan manifiestamente anuladas. O bien no dispone redirnente de la fibertad para
decidir si contrata o no, o bien carece de posibilidades de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama
desemnbocd en la reconsideracion de ia teorfa cldsica de los derechos fundamentales, y en la extensidn analogica def
contenide de ias relacionas pablicas a las relaciones priviadas, en donde fa supericridad de una de las partes anula fa
libertad juridica y fos derechos individuales de fa parte débil. Estas situaciones no pueden dejarse unicamente alamparo
del dogma de la autonomia privada. La frontera cada vez menos nitida entre lo pdblico y fo privade, pues ambas esferas
se entrecruzan vy actdan en dmbitos comunes ¥y de manera andlogo, la existencia cada vez mds numerosa de
organizaciones y estructuras sociales, que conforman lo que se viene denominando poder privado y gue se sitdan
Jjustamente en la linea diviscria, cada vez mids confusa, entre lo publicoy fo privado, hace necesario replantearse el Gmbito
de validez de las cidsicas garantias estatales, es decir, la garantia gue representan para los ciudadanos los derechios
fundamentales. Estos deben ser entendidos como garantias frente of poder, ya sea éste un poder pUblico o un poder
privado. Nc seria coherente un sisterna que sélo defendiera afos ciudadanos contra ia amenaza que representa ef posible
abuse proveniente del poder pliblico y no los protegiera cuando fa amenaza, que puede ser tanto © incluso mas grave
que fa anterior, tenga su origen en un poder privado. En este contexto, resufta indispensable entonces la utilizacién def
Jjuicio de amparo por parte de fos particulares como garantia de sus derechos fundamentales, tratdndose de actoes de
autoridad o de actos de particulares en situacion dominante respecto de fos primeros, de ocuerdo con ef sistermna
normativo que deriva del articulo 107, fraccidn 1X, de la Constitucidn y del articulo 83 de la Ley de Amparo, en gue se
permite en interpretacion directa de la Constitucion o través del amparo directo, cuys objeto bdsico de enjuiciamientc es
la actuacion del Juez, que fos Tribunales Colegiados otorguen significados al texto constitucional af reafizar ef andlisis de
las feves o normas o de actos de autoridadss o de actos de particulares; esto es $6io se podrd empren der ese andlisis de
ia posible viineracian de derechos fundamentoles del octo celebrado entre particulores, cuando dicho acto haya pasado
por el tamiz de un drgane judicial en el contradictorio correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 48/2009. Carlos Armando Ofivier Aguilar. 14 de mayo de 2009. Unanirmidad de votos y con sglvedcd enics
consideraciones del Magistrade Nedffto Lépez Ramos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: Vido!l Oscar Martinez
Mendoza.

No debe perderse de vista que, €l Estado Mexicano:

¢ Alosojos del derecho internacional es una unidad;*
¢ Que comprende a todas sus estructurasy a todos agentes;®

4% pn g gctualidad, fo conviccion de que fa posicidn respectiva de los distintos poderes del Estado sélo tiene interés para el derecho
constitucional y es irrelevante en absoluto en derecho internacional, o cuyos ojos &f Estado aparece séfe como una unidad, ha adquirido gran
frmeza en la jurisprudencia internacional, en la prdctica de los Estados y en fa doctrina del derecho internacional.”. El hecho
internacionaimente ilicito del Estado como fuente de responsabilidad internacional, Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de lo
Cornisién de Derecho Interndacional, 1971 (Le fait internationalement ilficite de | "Etat, source de responsabilité internationale, Roberto Age,
rapporteur spécial; Annuaire de la Commission du Droit Internationai, 1971).

5* Esta obiigacidn implica el deber de los Estados Partes de organizar todo el oparoto gubernamental y, en general, todas los estructuras a
través de las cuaies se manifiesta el ejercicio del poder publico, de manerd tal que sean capaces de asegurar jurldicaments el libre y plenc
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que determine el Reglamento que al efecto se expida, quienes pretendan flevar a cabo alguna de las siguientes obras o
actividades, requerirdn previamente lo autorizacién en materia de impacto ambiental de lo Secretaria:

L~ Obras hidrdulicas, vias generales de comunicgcion, ofeaductos, gasoductos, carboductos ¥ poliductos;

HaXil. ..

El Reglamento de la presente Ley determinard las obras o actividades a que se refiere este orticulo, que por su
ubicacion, dimensiones, caracteristicas o aicances no produzcan impactos ambientales significativos, no causen o
puedan causar desequilibrios ecoldgicos, ni rebasen los firnites ¥ condiciones establecidos en las disposiciones
Juridicas referidas a la preservacion del equilibrio ecoldgico y la proteccion of ambiente, y que por lo tanto no deban
sujetarse al procedimiento de evaluacién de impacto ambiental previsto en este ordenamiento.

ARTICULO 29.-- Los efectos negativos gue sobre ef ambiente, los recursos naturales, fa flora y la fauna silvestre y demas
recursos a que se refiere esta Ley, pudieran causar fas obras o actividades de competencia federal que no reguieran
sorneterse af procedimiento de evaluacicn de impacto ambiental a gue se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en lo
conducente g las disposicicnes de la misma, sus reglamentos, fas normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la
legisiacion sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de fos permisos, licencias, autorizaciones y
concesiones que conforme a dichu normatividad se requiera.

ARTICULO 50.- Quienes pretendan Hevar o cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requeriran previamente ia
autorizacion de la Secretario en materia de impacto ambiental:

A). ..
LaXlv..
B). Vias Generales de Cormunicacién:
Construccidn de carreteras, qutopistas, puentes o tiineles federales vehiculares o ferroviarios; puertos, vias férreas,
oeropuertos, helipuertos, aerddromos e infraestructura mayor para telecomunicaciones que afecten dreas naturales
protegidas o con vegetacion forestal, selvas, vegetacién de zonas dridas, ecosistemas costeros o de humedales y
cuerpos de agua nacionales, con excepcion de:
a} La instaiacion de hilos, cables o fibra dptica para la transmision de sefidles electrénicas sobre lo franja que
corresponde al derecho de vity, siempre que se aproveche la infroestructura existen te;
b) Las obras de mantenimiento y rehabilitacién cuando se realicen en la franjo def derecho de vio correspondiente, y
a} Las caorreteras que se construyan, sobre caminos ya existentes, para un trdnsito promedio diaric de hasta un
mdximo de 500 vehiculos, en las cuales la velocidad no exceda de 70 kilémetros por hora, el ancho de calzada y de
corona no exceda los 6 metros y no tenga acotamientos, quedando exceptuadas aquellus a las que les resuite
aplicable aigdn otro supuesto del articulo 28 de la Ley.

Clav)..
ARTICULO 6- Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructura, rehabilitacion y el mantenimiento de
instalaciones refacionado con las obras y actividades sefaiadas en ef articulo anterior, asi como con las gue se encuentren
en operacion, no requerirdn de fo autorizacion en materia de impacte ambiental siempre y cudndo cumplan con todos los
requisitos siguientes:
L Las obras y actividades cuenten previamente con fa autorizacion respectiva o cuando no hubieren requerido de ésta;
. Las aceiones por realizar no tengan relacién alguna con ef proceso de produceicn que generd dicha autorizocidn, y
L. Dichas acciones no impliquen incremento algune en ef nivel de impacto o riesgo ambiental, en virtud de su ubicacidn,
dimensiones, coracteristicas o olcances, tales como consernvacion, reparacion y mantenimiento de bienes inrmuebles;
construccion, instalacion y demolicidn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacion de bienies inmuebies cuando
se pretenda llevar a cabo en lo superficie del terrena ocupada por la construccién o instalacion de que se trgte,

En estos casos, fos interesados deberdn dar aviso a la Secretaria previamente o la realizacién de dichas acciones.

En otras palabras, se reguiere construir una obra de “REMODELACION DE HANCAR EilA 4 ASESA DEL
AEROPUERTO INTERNACIONAL DE TAMPICO” es competencia de la Federacion segun los articulos 28 de la Ley
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del Décimo Primer Circuito y el Séptima Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de |la Nacion:

“ . Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Flenc a apuntar, como una conciusién preliminar, que los derechos
humanos reconocidos en los tratados internacionales y en la Constitucion no se relacicnan entre sf en términos
Jjerérquicos...

ung correcta interpretacién dei contenido y funcidn def catdlogo de derechos humanos previsto en el artfcuic 1°
constitucional comporta la necesidad de destacar que el pdrrafo tercero de dicho numeral prevé comoe principios
objetivos rectores de los derechos humanos los de interdependencia e indivisibilidad. Segdn el principio
constituciona! de interdependencia, los derechos hurnanos establecen relaciones reciprocas entre elfos, de modo que
en la gran mayoria de los casos la satisfaccidn de un derecho es lo gue hace posible el disfrute de otros. Por otra
parte, el principio constitucional de indivisibilidod de los derechios humanos parte de la integralidad de la persona y
g necesidad de satisfacer tadas sus derechos, lo que excluye fa posibilidad de establecer ferarquios en abstracto
entre los mismos.

De gcuerdo con lo anterior, de 1o iiteralidad de los primeros tres pdrrafos del articuic 1° constitucional se desprende
to siguiente: {i) los derechos hurnanos reconocidos en la Constitucion y en fos tratados de los cuafes México seq parte
integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos; (i} ia existencia de dicho catdlogo tiene por ofigen Ia
Constitucidn misma; {ifii} dicho eatdlogo debe utilizarse para fa interpretacion de cualquier norma refativa a fos
derechos humanos; y (iv) las relaciones entre fos derechos humanos que integran este confunto deben resolverse
partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos —io que excluye la jerarquia entre unos
v otros-, asi como del principio pro persona, entendido cormo herramienta armonizadora y dindmica que permite la
funcionalidaod del catdlogo constitucional de derechos humanaos...

Asi, de un andlisis del procedimiento legislativo se desprenden fas siguientes conclusiones en relacion con fa intencidn
v finalidad del Constituyente oi aprobar las reformas en comento: (i) se buscaba que los derechos humanos,
independientemnente de que su fuente sea la Constitucion o los tratados internacionales, conformaran un solo
catdiogo de rango constitucional; (i} se pretendio que el conjunto de los derechos humanos vincule a los drganos
Jjurisdiccionales g interpretar no sdlo las propias normas sobre fa materia, sino toda norma o acto de gutoridad dentro
del ordenamiento juridico mexicano, erigiéndose coma pardmetro de control de regularidad constitucicnal; y (i) se
sostuvo que no sélo las normas contenidas en jos trotados internacionales de derechos hurmanos constituyen ese
pardmetro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanas, independientemente de gue su
fuente seq g Constitucion, un tratado internacional de derechos humanos o un tratado internacional gue aungue
no se repute de derecho hurnanos proteja algn derecho de esta clase...

En este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propla Constitucién...

En esta linea, en caso de que tanto notmas constitucionales como normas internacionales se refieran @ un Mismo
derecho, éstas se articulardn de manera gue se prefieran aquéllas cuyo contenido proteja de manera mds favorable
a su titular atendiendo para eflo al principio pro persona. Por otro lado, ante el escenario de que un derecho humano
contenido en un tratado internacional del que México sea parte no esté previsto en una norma constitucional, fa
propia Constitucion en su articulo 1° contempla la posibilidad de que su contenido se incorpore ai conjunto de
derechos que gozardn todas las personas y que tendrdn que respetar y garantizar todas {as qutoridades y, conforme
a los cuales, deberdn interpretarse los actos juridicos tanto de autoridades como de particulares a efecto de que sean
armonicos y coherentes con dichos contenidos fundamentales

”

Asi, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacidn en este
caso para el asunto que nos ocupa, esta Delegacién, en ejercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del RLGEEPAMEIA, establecen lo siguiente;

ARTICULO 28- La evaluacidn del impacto ambiental es el procedimiento a través del cual ja Secretaria establece ias
condiciones o gue se sujetard ia redlizacién de obras y actividades que puedan causar desequilibric ecoldgico o rebasar los
limites y condiciones establecidos en fas disposiciones aplicables para proteger el armbiente y preservar y restaurar fos
ecosistemas, o fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos sobre el medic ambiente. Pard ello, en los cascs en
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TERCERO.’ Se puntualiza al Promovente gue PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibric Ecolégico v la Proteccién al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecclégico y la Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacidn dei Impacto Ambiental, SE_ REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resclutivo, acuerdo, determinacion, comunicacion correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENOQO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto-al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articuios 28 fracciones Vil y Xl de la L.ey General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso 0) del Reglamentc de la LGEEPA en materia
de Evaluacién del impacto Ambiental, 93 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS)
vy 132 del Reglamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en ests Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualguier tipo de modificacién al Proyecto a que se refiere en esta Resolucion sin
tener |a resolucién, acuerdo, comunicacién y determinacidn correspondiente de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algln cuerpo de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales; VERTER AGUAS; O DISPONER
CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las disposiciones juridicas
aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacién correspondiente; o en los sitios, cuerpos
o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, gue no estén autorizados o contravengan los
ordenamientos juridicos correspondientes.

d. Realizar actividades fuera de los limites del drea del Proyecto;

QUINTO. El presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de Ia Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA AS[ COMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE y no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de fa Secretaria de Medio Ambiente v Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el ambito de su respectiva competencia. -

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resolucién, emitida con motivo de la aplicacién de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucién mismos que el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecologico vy la Proteccion
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evaluacidn del Impacto Ambiental, asi como de las demas disposiciones juridicas aplicables, podré ser
impugnada, mediante el recurso de revisién, dentro de los quince dias habiles siguientes a Iz fecha de su
notificacion por esta Delegacién, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo establecido
en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 3, fraccion XV, de la
L ey Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente gue, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD

AJENA a la sefialada en los TERMINOS de la presente resolucién, el Promovente se sujetard a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y Jjuridicos
correspondientes en la materia.
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MEDIO AMBIENTE

SECRETARIA DE MEUIG AMSENTE Y RECSRIGE MATY

General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General dei Equilibrio
Ecolégico vy fa Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del impacio Ambiental y ademas las obras v/o
actividades, se refieren Unicamente a la remodeiacion de hangar fila 4 ASESA en el Aeropuerto de Internacional de
Tampico, mediante un disefio funcional y eficiente a fin de que el hangar sea destinado al mantenimiento y trafico
de los helicdpteros y atienda la necesidad del trafico agrec corporativo y permitiendo la adecuada expansion de fos
servicios de la aviacidn en el aeropuerto Internacional de Tampico, todas estas actividades dentro de las
instalaciones del Aeropuerto de Tarnpico; asimismo, todas las actividades del Proyecto no requieren el cambio de
uso del suelo forestal, ni se ubica en un area natural protegida de cardcter Federal, Estatal o Municipal, ni en
ecosistermas costeros o de humedales y cuerpos de agua nacionales; £n su oportunidad no requirié de la
autorizacidn en impacto ambiental, y no habré incremento en la superficie del sitio, ni mayor impacto
ambiental.

Por lo que, auin y cuando las obras y/o actividades no requieren someterse al Procedimiento de Evaluacion de
Impacto Ambiental competencia de la Federacién, io cierto es que la Promovente estd sujeta en lo conducente
a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacién sobre
recursos naturales que resulte aplicable, asl como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y
concesiones gue conforrme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articuio 29 de la LGEEPA

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, la flora y la fauna
silvestre y demds recursos a que se refiere esta Ley, pudieran causar las chras o actividades de
competencia federal que no requieran someterse al procedimiento de evaluacion de impacto
ambiental a que se refiere la presente seccidn, estardn sujetas en lo conducente a las disposiciones de
la misma, sus reglamentacs, las nermas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legisiacién sobre
recursos naturales que resuite aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, qutorizaciones y
concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera.

Por lo expuestc y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE |a realizacion del Proyecto “REMODELACION DE HANGAR
FILA 4 ASESA DEL AERCPUERTO INTERNACIONAL DE TAMPICQ", conforme las caracteristicas descritas en el
CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo que ¢l Promovente
esta sujeto en lo conducente a la Ley General del Eqguilibrio Ecoidgico y la Proteccion al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, la legislacion sebre Recursos Naturales gque
resulte aplicable, asi como & través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la Ley Generatl del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccidn al Ambiente.

El presente Aviso se emite considerando gue:

a) E! Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL a la autorizada en el presente,

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA_ OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacién (obras y/o actividades establecidas en fos articulos
28, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental) que expresamente requerirdn previamente la autorizacion en materia de impacto
ambiental.
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OCTAVO. Nctifiquese al Promovente y/o a quien o guienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la

misma.

estion para la Proteccién Ambiental ¥y Recursos Naturales, de la

Asi lo acordd y firma, el Subdelega
¢ turales en el Estado de Tamaulipas.

ATENTAMENTE .
El Subdelegado de Gestion pa

H

Protgéccién Ambiental y Recursos N

Ccep Lic. Aquiles Chavez Caudilio, - Encargade de Despacho de la PRGFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Lic. Anselmo Bahuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Archivo Delegacion

HA&/ABNGOM Folie 000713

® En los términos del articulo 17 Bis, en relacidn con los artfculos Octava y Décimo Tercero Transitorios det Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, publicade en ef Diario Oficial de la Federacion ef 30 de noviembre de 2018.
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