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Oficio N° SGPA/03-0360/22
Biticora 28/DD-0159/03/22
NUmero de Folio: 000766

Cd Victoria, Tamaulipas a 17 de marzo del 2022

C. MA. DEL ROSARIO GUERRERO CASTILLO
PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Reguerimiento de Autorizacién en Materia de
Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de |z Delegacién Federal de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el
Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia diecisiete de marzo del afio dos mil veintidds.

VISTOS; Y,
RESULTANDPO

PRIMEROQ. Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental. Por escrito
recibido en esta Delegacién Federal de la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales en e Estado de Tamaulipas, en lo
sucesivo Delegacién, ia C. MA. DEL ROSARIO GUERRERC CASTILLO, en adelante Promovente, presenta el Aviso de No
Requerimiento de Autorizacion en Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental para realizar para el Proyecto denominado
“CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA,
PARA UN USO AGRICOLA, EN UN PREDIO DE 00-08-75.494 HA, UBICADO DENTRO DE LA ZONA FEDERAL DEL RIO

. e

GUAYALEJO, MUNICIPIO DE LLERA, TAMAULIPAS™, a continuacién Peticién y Proyecto, respectivamenta.

SEGUNDO. Atencién a la Peticién. Unavez racibida la Peticion, esta Delegacion asignd & la misma el Nimero de Bitacora 28/DD-
0159/03/22, Folio 000766.

TERCERO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacin en Materia de Impacto Ambiental. Por tratarse de un
asunto que encuadra en jo establecido en los articulos 28 fraccidn Xy 22 de la Ley Genera! del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn
al Ambiente (LGEEPA), 5¢ incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley Generai del Equilibric Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental;y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento ¥ Competencia. Esta Delegacién, es competente para conocer y Acordar respecto de la Peticién al
Promovente, competencia de esta Delegacién yfundamento de este Acuerdo, ademas de las normas que se sefialan en el mismo,
en los articulos 1o, parrafos primero, segunde, tercero y quinto, 4o, parrafos cuarte, quinto, sexto y noveno, 80, 15, 16, parrafo
primere, 25, parrafos primerc, tercero, cuarte, sexto, séptime, octavo y novena, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y
sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,2,13, 21, 24, 26, 27,28,29,30 y 32,
de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanes; 1, 2, 3, 4, 5,10, y T, del Protocolo Adicional a la Convencidn Americana
sobre Derechos Hurmanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales “Protocoie de San Saivador’; 1,2, 3, 4,5, 101y
11, del Protocole Adicional a la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales "Protocolo de San Salvador™ 1,21, 22,3, 4,5, 24.1.y 26, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 1, 21223
4,5 T1,121,12.28) y 122.b), del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales; 1, parrafos primeroy segundo, 2,
fraceidn |, 13, parrafo primero, 14, pérrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asl como 32 BIS, fracciones |, i, 11], BV VK X, XV XV, DXOOKIX y XN,
de Ia Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 1, pérrafos primero, fracciones §, I, L, IV, V, VI, Vil, VIlI, X, ¥ segundo, 2,
fracciones |, Iy V, 3, fracciones |, Il IV, V Bis, V1, V1L VI DK 3G X1, XU, X1 XV, XV, X0, XV VI XK 53K X0, XK, XXV, YRV, XAV XV,
YK, XXX, SOOKI, SOOKIV, XXV, XG0V, YOOV, X0V, 4, parrafo primero, 5, fracciones 1, I, IV, V, VI, Vi, IX, X, XI, X1 XJH, XV, XV, XIX,
XX1, XX1I, 15, fracciones, |, 11, 11, IV, ¥, VL, VAL Vi 16 X, X1 XL XL XV, X, XV XVIL XV XX, 28 fraccion X, 29y 37 TER, de ia Ley General
del Equitibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 1, pérrafo primero, 2,13, 14,15, 15-A, 16, fraccionas VI, VI, X, X, 35,y
demos relativos de |a Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero y Segunde, parte in fing, 3, fracciones |l,
1, IV, W, VL VL VL 1X, X, X1 XL XIV, XV y XV, 4, fracciones |, VI y VI, 52 inciso R] y 8°, y demids relativos del Reglamento de Ley
General del Equiliorio Ecolégice v la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion de Impacto Ambiental (REIA), parrafo
prirmere, 2, fraccién XXX, 19, fracciones XXIil, XXV y XXIX, 38, 39 y 40, pérrafo primero, fracciones IX, inciso ¢, XIX y XXXiX, del
Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en &l Diario Oficial de la Federacién 1 26
de noviembre de 2012, reformado, adicionade y dercgade seglin Decrete publicado en ese drgano informative oficial el 31 de
octubre de 2014; ARTICULO UNICO, fracciones |, numeral 9, VI y Vil, del ACUERDO por el que se adscriben organicamente las
unidades administrativas a que se refiere el Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 15 de diciembre de 2014 ACUERDO por el cual se reforma la nomenclatura de las
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normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretaria de Medio Ambiente ¥ Recurses Naturales, asf como la ratificacion de las
mismas previa a su revision quinguenal, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 23 de abril de 2003,

SECRETARIS OF MBI AMBINETE ¥ RECUREOS HATURALRES

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, siendo que se pide:
CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENCS FEDERALES CUYA ADMINISTRACIGN COMPETE A LA CONAGUA, PARA
UN USO AGRICOLA, EN UN PREDIO DE 00-08-75.494 HA, UBICADO DENTRO DE LA ZONA FEDERAL DEL RIO GUAYALEJO,
MUNICIPIO DE LLERA, TAMAULIPAS; el Promovente establece en su Peticién con las siguientes caracteristicas del predio son
las siguientes:

L ESPECIFICACIONES DEL PREDIO

a)  Predio: Tipo rdstico

b} Superficie: 00-08-75.494 ha

c) Ubicacién: Municipio Liera, Tamoaulfipas

dj Uso destinado: Agricola

e} Infraestructura para desarrollar: No aplica. No se desarrofiard ningdn tipo de infraestructura u obra civil
adicional a la ya existente u otra actividad que genere impactos ambientales adicionales,

f)  Condiciones de cauce: Sin alteracién. No se modificard hidrodingrmica ni hidrdutica del cauce natural. Se
mantienen las condiciones actuales def mismo.

g} Uso para solicitarse ante CONAGUA: Agricola

2. COORDENADAS
Las coordenadas de la superficie a solicitar son expresadas en UTM, Datum WGS84, Zona 14

1

2 5222724300 | 25530221800
3 5222724300 | 2,558,030.2500
4 522,397.5900 | 2,558,994.7000
1 5223975900 | 2,558988.7800

Derivado de las coordenadas UTM arriba citadas se construye la sigulente poligonal, misma que es valorada desde
imagen satelital 5 través de Google Earth® Topografica, Hipsografica y Ortofoto.

Topogrdfica

Caile Juan B, Tijerina S/Nm. Esq. Con José Maria Moreles Palacio Federal 2° pisa Cal. Centro CP 87000
Cd. Victoria, Tamaulipasg Tetéforo: [834) 31852582 www.gob.mz/semarnat
Pggina 2 cde 12

Ricardo

N BRaE R R e AT i R PR R u:_»,w,_x\sg;\s%ﬁ»‘,j};g e LR ALY PR ’ 27 F lorgs
%ﬁ%fgﬁ%@ﬁ%&%ﬁ%ﬁm SN R A AN m%azMagon

PRECURTOR DE Lh REVOLUCISN MEKGANN



MEDIO AMBIENTE

SECRETARIA DE MEDIO AMBENTE ¥ RECURSHE HATHRALES

Hipsogrdfica

ESRI map

Ortofoto (2012
INEGI)

Fuente: Elaboracién Promovente de Bitdcora 28/DD-0159/03/22

El sitio donde se ubica el prayecto corresponde o un predio con un tipo de Agricuftura de riego permanente.
”

Lres

Asimismo, el Promovente adjunta a su peticion una “Valoracion Ambiental” en la presenta resultados que ponen de manifiesto
que el Proyecto, no causard desequilibric ecoldgico ni rebasard los Ifimites y condiciones establecidos en las disposiciones
aplicables para proteger el ambiente 'y preservar ¥ restaurar los ecosistemas, toda vez gue las acciones del Proyecto v el uso
solicitado corresponde a “Agricultura” son compatibles con ef uso el uso de suelo y no implican incremento alguno an el nivel de
impacto o rlesgo ambienta! en virtud de su ubicacién, dimensiones, caracteristicas o alcances, sin que vayan a producir impactos
ambientales significativos.

TERCERO. En virtud de |o anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme a o establecido en la legislacion
ambiental y jas atribuciones que le son conferidas en las d isposiciones juridicas que resultan aplicables al caso, sin que sea ébice
sefialar que corresponde al Estado la rectora del desarroilo naciona! para garantizar gue éste sea integral y sustentable, asi como
que en todas las decisiones y actuaciones de! Estado se debe velar y eumplir con el principio del interés superior del nifio
garantizando de manera plena sus derechos, entre otros, a la satisfaccidn de sus necesidades de alimentacién, salud, educacion y
sano esparcimiento para su desarrollo integral; ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.
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Esta Delegacién obedece a lo establecide en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucldn Polftica de los Estados Unidos
Mexicanos, no infringiendo tal precepte Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los requisitos de legalidad que
debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitide por autoridad competente, fundado y motivado, segun io
sefialade en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del presente acuerdo, ya que entre lasfacultades de la
Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, estd la expedicion de ia Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental de
rnanera previa &! inicio de las obras y/o actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, LGEERA, asl como 5o, del Reglamento de la Ley General def Equiiibrio Ecolégico y la Proteccidn al
Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, REIA; incluso la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturates
estd facultada para resoiver respecto tanto al aviso de no reguerimiento de autorizacién en materia de impacto ambiental, asi
como de la solicitud de exencién de la presentacién de la manifestaciéon de impacto amblenta, establecidos en el articulo 67 del
REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en el articulo 28 de la LGEEPA.

Con base &n lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o, de la Constitucién Politica de ios Estados Unidos Mexicanos, que
establece:

Art. 8o.- Los funcionarios y empleados pdblicos respetarén el ejercicio del derecho de peticién, slempre que dsta se formule por escrito, de manera pacifica y respetuosa; pero
en materia politica sélo podrdn hacer uso de ese derecho los ciudadanos de o Repdblica.

A toda peticidn deberd recaer un acuerdo escrito de fo autoridad o quien se hava dirigido, la cual tiene obligacién de hacerfo conocer en breve términe af peticionario.

Concatenadlo con el preinserto articulo Bo. de la Constitucion Federal, ef articulo 16, fracciones Vi, Xy %, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, establece que la
Adrministracién Pablica Federal en sus relaciones con los particulares tiene cormno obligaciones, entre otras, las que se indican & continuacidn;

ART 16- Lo Administracion Dablica Federal, en sus relaciones con los particulares, tendrd las siguientes obligaciones:
LaVi..

VI, Proporciariar informacion y orientar acerca de los requisitos, furidicos o técnicos que las disposiciones legales vigentes irmpongan a fos proyectos, actuaciones o solicitudes
que se propongan realizar;

Vil ...
IX. Trator con respeto a fos particulares.y a facilitar el ejercicio de sus derechos y ef curnplimiento de sus obligaciones, y

X Dictar resolucion expresa sobre cuantas peticiones le formulen; asl coma en los arecedimientos iniciados de oficio, cuyo instruccidn y resolucidn afecte a terceros, defxiendo
dictaria dentro def plazo fifado por Ia ley.

Siende conveniente manifestar que el artfculo lo., de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus
parrafos primero, segundo, tercero y quinto gue:

Art. To- En los Estados Unidos Mexicanes todas ias personas gozardn de fos derechos humanos reconceidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que
ef Estada Mexicano seq parte, asf como de los garantias para su proteccion, cuyo efercicio no podrd restringirse ni suspenderse; saho en I0s casosy tajo las condiciones gue
esta Constitucion establece,

{ os normas relativas a fos derechos humanos se interpretarén de conformidad con esta Constitucion y con los tratados internacionoles de la materia favoreciendo en todo
tiempo o las personas ka proteccicn mds amplia.

Todgs las qutoridades, en ef dmbito de sus cornpetencias, tlenen fa obliguacidn de prormever, respetar, proteger y garantizar os derechas humaonos de conformidad con fos
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, ef Estade deberd prevenir, investigar, sgncionar y reparar tas violaciones a fos
derechos humanos, en fos términes que establezeo fa ley.

Quedd prohibida toda discriminaeidn motivada por origen étriico o nacional, ef género, ka edad, las discapacidades, fa condicidn social, las condiciones de salud, la religicn,
las opiniones, los preferencios sexuales, el estado civil o cudlquier otrg que atente contry lo dignidad hurmana y tenga por objeto anutar o menoscobar los derechosylibertades
de los persohas,

En este sentido esta Delegacién, en el ejercicio de sus atribuciones y en el ambito de su competencia, tiene la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y en los tratados internacionates de los que el Estado Mexicano es parte, de acuerdo con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibitidad y progresividad, favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia (principio
de pro persona {pro homine o pro personae}), respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de
Gentes de igualdad ante |a ley, Igual proteccién ante laleyy no discriminacién, principio que esta establecido en el derecha interno
mexicano y en diversos tratados Internacionales gue, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, a la obfigocin de respeto y garantia de fos derechos humanos, independientemente de cudies de esos derachos estén reconocitdos por
cada Estado en normas de cardcter interno o internacional, la Corte considera evidente que todos los Estados, como miemnbros de lo comunidoed internacional, deben
cumpllr con esas obfigaciones sin discriminacién aiguna, fe cual se encuentra intrinsecamente relacionado con el derecho a una proteccién igualitaria ante fo ley,
que @ su vez se desprende “directamente de lo unidad de noturaleza del género humano y es inseparable de la dignidad esencial de la persona™ Ei principio de
igualdad ante la ley y ne discriminacidn impregna toda actuacién dei poder del Estado, en cualquiera de sus manifestaciones, relacionada con el respeto y garantia
de los derechos humanos. -Dicho principio pueda considerarse efectivamente como imperativo def derecho internacional general, en cuanto es aplicable a todo

1 Condicién juridica y derechos humanos def nifio, supra nata 1, parr. 45; Propuesta de modificocidn o iq Constitucicn Politica de Costa Rica
relacionado con la naturalizaoidn, supra nota 32, parr, 55.
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107, En concordancia con ello, este Tribunal considera que e principia de iguaidad ante jo ley. igual proteceicn ante lo fey y ne discriminacicn, pertenece al | jus cogens,
puesto que sobre é/ descanso todo ef andarmiafe juridico def orden pubiico nocional e internacional Y es un principie fundamental que permeo todo ardenamignto
J:{rfdzco. Hey dia no se admite ningin acto Juridico que entre en conflicto con dicho principic fundemental, no se admiten trates discriminatorios en perjuicio de
ninguna PErsana, por motivos de género, raza, color, idiorng, refigién o conviceicn, opinion polftica o de otre indole, origen naciona, étnico o social, nacionalidad,
fzdoci, SHUGCiOn econdmica, patrimenio, estado civil, nocimiento o cuaiquier otra condicién. Este princivio (igualdod ¥ no discriminacién) forma parte del derecho
Mnrernacional general. En fo actual etapa de la evelucidn del derecho internacionol, el principio fundamentel de igualdad Y no discriminacién ha ingresado en el
ﬁcrqggédi‘fl:s cogens. Corte IDH. Condicion Juridica y Derechas de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A,
o, T 73.

Es importante resaltar, que los derechos hurmanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particuiares, lo cual se
retoma mas adelante.

5. Que ef principic fundomental de igualdad y na discriminacicn, revestide de cardcter impergtivo, dearreg obligaciones erge omnes de proteccicn que vincufan o
todos jos Estados y generon efectos con respecto q terceros, inclusive particuiares. Corte IDH. Condicion Jurfdica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién
Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18,

" 12 Que para garantizor efectivamente los derechos consagrados en lu Convencion Americana, ef Estado Parte tiene la obligacicn, erge omnes, de proteger
a todas fas personas que se encuentren bajo su jurlsdiccidn. Esta significa, coma io ha dicho Io Corte, que tol obligacidn general se impone no solo en relacion con e
- poder del Estado sino taembién en relacicn con actuaciones de terceros particuicres? ,.", Corte IDH, Asunto Diarios "El Nacienal" ¥ "Asf es ia Noticia" respecto

Venezuela. Resolucidn de la Corte interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12.

Al respecto, Iz Corte interamericara de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar Y garantizar el brey pleno elercicio de derechas hu mManos, ya que toda persona
tiena atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, gue fe hacen titular de derechos humanes gue no pueden ser desconocidos ¥ Que, en consecuencia, son
superiores ai poder del Estado, sea cual sea su organizacion politica.

“.. Los derechos humanes deben ser respetados y garontizados por todos los Estados, Esin cuestionable el hecho de que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad
humana e nviclables, que e hacen titular de dereches fundamentales que no se le pueden desconocer Y que, &n consecuencia, son superiores of poder def Estado, sea cual
Seq su organizacion politica..”. Corte IDH. Condicidn Juridica ¥ Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinion Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003.
Serie A No. 18. Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia gue es de jus cogens o Derecho de
Gentes, la adopcién de medidas para queserespeten y se garanticen, en la realidad, el ibrey pleno gjercicio de derechos humanos,
¥ que tales medidas sélo son efectivas cuznde el Estado adapta su actuacion a la normativa de proteccién de la Convencidén
Americana sobre Derechos Hurmanos (CADH). Esto significa, el deber del Estado Mexicano de adoptar madidas en dos vertientes:
i} la supresién de las normas y practicas de cualquier naturaleza Que entrafien violacion a las garantias previstas en la CADH, asf
come i) fa expedicién de normas v el desarrolio de practicas conducentes a ia efectiva observancia de dichas garantias:

“w En ef derecho de gentes, una norma consuetudingria prescribe que un Estade que ha ratificade un tratado de derechos humanos debe introducir en su dereche internc
las medificaciones necesarias para asegurar ef fiel cumplimients de las obligociones asumidas. Esto NomNa es universalmente aceptada, con respaide Jurisprudencial Lo
Convencidn Americona establece I obligacicn genera! de cody Estado Parte de adecuor su derecho interns o fas disposiciones de dicha Convencidn, para garantizar los
derechos en ella consagrades, Este deber general def Estado Porte implica que Jas medidas de derecho interno han de ser efectivas {principio def effet utile). Esto significa
que &l Estadic ha de odoptar todas los medidas para que lo establecide en o Convencidn sea efectivamernite cumplido en su ordenamiento juridico interne, tal como o
requiere el ortieulo 2 de o Convencidn, Dichas medidas sélo son efectivas cuando el Estade adapta su actuacisn o fa normative de proteccion de lo Convencidn...”. Corte IDH.
Condicién Juridica v Derechos de jos Migrantes Indocumentadaos, Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 200%. Serie A No. 18. Barrafo 77,

“ [ell deber generaf del articulo 2 de i Convencidn Armericanc irnplica ko adopcidn de medidas en dos vertientes, Por uno parte, lo supresidn de los normas v précticas de

cuaiquier naturaleza que entrasien violooldn o las garantios previstas en Ja Corvencicn. Per le ctrg, ia expedicion de normuos y ef desarrolfo de procticas conducentes a o

efectiva chservancio de dichas garantics.”. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/0Z de 77 de
septiembre de 2003. Serie A No, 18, Pérrafo 78, ’

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene gue en una Sociedad Democritica
constituyan una triada los derechos vy libertades inherentes a la persona, sus garantfas y el Estado de Derecho, cada uno de cuyos
componentes se definen, completa y adguiere sentido en funcién de los otros.

" Elconcepto de derechosy libertades y, por ende, el de sus garantias es también inseporoble de! sisterno de valores Y principios que lo Inspire. En una sociedad democrdtica
los derechosy libertades inherentes o jo persana, sus gorantiosye! Estado de Derecho constituyen una trigda, cada uno de cuyos componentes se define, completay adguiere
sentide en funcicn de jos otros..”. Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2, 251 ¥ 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanaos).

Opinién Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Psrrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medic ambiente sane, que constituye el presupuesto central —ef contexto espacial
de subsistencia-® para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, saiud, integridad personal, entre otros), se desarrclia
en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto ergag omnes de preservar la sustentabilidad del entorno

? Cfr. Caso de las Cormnunidades del Jiguomiandd y del Curbaradsd. Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 6 de marzo de 2003, considerando undécime; y Caso de la Comunidad de Paz de San José de Apartado. Medidas Provisionales.
Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimeo.

* Consliltese: Ampare en Revisicn 1922/2009. 30 de Junio de 2010. Sequndd Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién Unanimidad de votos. Ponente:
Ministra Margarita Beatriz Lung Ramos. Secretario: Fernando Silva Garcia.

Calie Juan B. Tijerina S/NUm. Esg. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2° pise Col. Centro €F B7000

Cd. Victoria, Temaulipas, Teléfono: (834) 3185252 www.gab.mx/semarnat

Pagina 5 de 12 ) e .
;%\s e RSN TR M I Rt B R et R o o st e P P Ao B e AR A 022
R (S PELE B AN &éff [ A = - %Z’I'IQL’QS
RS EA LR o SN T g : R R LTI e T O e e T e R T et K 4 Ny Ao de ﬁm

PRECUREGR O LA FIVOLUCIAN MEXIGANA




i

rem {-Kgﬁr“

ambiental que implica la no afectacion ni lesién a éste (eficacia horizontal de los derechos huma nos); v} enla obligacion correlativa
de las autoridades de vigilancia, conservacion y garantfa de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de
los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como of de o un medio ambiente sanc, deben ser respetados, No s6lo por los agentes
estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos (Horlzontalwirkung),
relaciones (horizontales) en gue no hay relacién de poder, y entre las que estarfan, en principio, las relaciones establecidas entre
particulares, suipuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son cbligaciones erga omnes, lo gue significa dque no solo se
imponen en refacidn con el poder del Cetado sino también en relacién a actuaciones de particulares {véanse fos antes transcritos
numerales 5y 12, respectivamente, de fa Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 ‘Condicién Juridicay Derechos
de los Migrantes Indocumentados”y fa resofucion de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional®y "Asi es fa Noticia® respecto
Venezuela® ambos de ja Corte interomericana de Derechios Humanos}.

Carrelacionade con lo anterior, el derecho al “minimo vital" o "minimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder Judicial de
la Federacion-, a partir de la interpretacion sistermatica de los derechos humanos reconocidos {no otorgados, se afirma en este
acuerdo) en la Constitucidn General de la Republica y en los Tratados Internaciones de los que México es parte, constitutivos del
bloque de constitucionalidad y confermados por su satisfaccion y proteccidn, que en su conjunto o unidad forman ia base o punto
de partida desde la cual ia persona cuenta con las condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de
participacién activa en la vida dernocratica del Estado (educacién, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio ambiente,
eteétara), por o que se erige comao un presupuesto del Estade Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las
coordenadas centrales de! orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia dignay autonoma
que es protegida, universalmente, para que ia persona lleve una vida liore def temory de las cargas de miseria o de necesidades
insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca Ja adopcién de medidas, de cualguier caracter, para que en la realidad se
garantice el Hibre y plenc gjercicio de derechos humanos, para evitar gue la persona se vea reducida en su valor intrinsece como
ser humano por no contar con las condiciones que le permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan lassiguientes tesis del Cuarte Tribunal Colegiado en Materia Adrministrativa del Primer Circuito,
pubiicadas en ef Sermanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima £poca, Tesis L40.A. 1f2 (108), Registro 2004684, Libro
XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asl como Tesls 140.A12 K (10a.), Registro 2002743, Libro XVii, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina
1345; cuyos datos de localizacion, rubro, textoy antecedentes de ambas tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente; Semanario Judicial de fa Federacién y su Gaceta
Libra XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materia(s): Constitucional

Tesis: L4o.A. 2 (10a.)

pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLOY BIENESTAR. ASPECTCS EN QUE SE DESARROLLA.

Ei derecho a un medio ambiente adecuado para ef desarrollo y bienestar de las personas, que como derecho fundamental y garantia individual consagra ef articulo 40,
parrafo quinto, de la Constitucidn Polfica de Ios Estados Unidos Mexicanas, se desarrolla en dos aspectos af en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes a
preservar la sustentabilidod def entorno ambiental, gue impilica fa no afectacion ni lesién ¢ dste feflcncia horizontal de los derechos fundamentales) y b} en ka obfigacidn
corralativa de las autoridodes de vigilancia, consenaciony garantic de que sean atendidas fas regulaciones pertinentes (effcacia vertical).

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,

Amparo en revision 496/2006. Ticic Ascciacion de Natives y Colonos de San Pedro Tiihuac, AC 17 de enero de 2007, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria: Sandra tharra Vaidez.

Amparo en revisién (improcedencia) 486/2008. Asociacion de Residentes de Paseos de Las Lormas, AC 28de enero de 2009 Unanimidad de votos. Ponenter Jean Claude Tron
Petit, Secretario: Claudia Patricia Peraza Espinozd.

AMparo en revisidn (improcedencia) 236/2002. Carla Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2009, Unanimidad de votos. Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario:
Miguel Angel Betancourt Vdzquez.

Amparo en revisién 267/2010. Margarita Ornefas Teijo. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos Ponente: Jean Claude Tron Petit $Sscretarka; Cloudia Patricka Peraza
Espinoza.

Queja 35/2013, Integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durange Coahuilla, SA de CV. 6de Junio de 2013, Unanimidod de votos. Ponente: Patricio Conzdlez-Loyoia
Pérez. Secretarior José Pablo SGyago Varges.

Epoca: Décima Epoc

Registro: 2002743

instancia: Tribunales Colegiados de Circuite

Tipo de Tesis: Alsiada

Fuente: Sernanario Judiciol de la Federacidn y su Gaceta
Libra XViI, febrero de 2013, Tormo 2

Materiafs): Constitucional

Tesis: L40.A.12 K (100.)

Pdginag: 1345
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DERECHO AL MINIMO VITAL CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR El. JUZGADOR.

£n el orden constitucional mexicane, ef derecho of "'minimo vital" o "minimo existencial”, ef cual ha sido concebido como un derecho fundamenta! que se apoys en las
principios del Estado sociol de derecho, dignidad hurnano, solidaridad ¥ proteccion de ciertos bienes constitucionales, cobra vigencia a pertir de o interpretacion sistemdtica
de fos derechos fundamentales consogrodas en lo Canstitucicn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, particularmente en sus articulos Te, 3o, 40, 13, 25, 27, 31, fraceidn I'A
Y123 aunodo of Pacta Internacional de Derechos Econdmices, Sociales y Cutturales, Y el Protocolo Adicional o la Convencicn Americana sobre Derechas Humarios en Moteria
de Derec_hos Econdmicos, Sociales y Cufturales "Protocolo de San Soivadar, suscritos por México ¥ censtitutivas def blogue de constitucionalidad, y cenformaodos por la
satisfaccicn y proteceién de diversas prerrogativas que, en su conjunito o unidad, forman jo bose o funto de partida desde fo cual ef indhiduc cuenta con las condiciones
mihimuas poera desarrollar un plan de vida cutsnomoe y de participacion octiva er ko vida democrdtica del Estado {educacion, vivienda, salud, selario digno, seguridad social,
medio ambiente, etcétera), porio que se erige come un presupuesto del Estado democrdtico de derecho, pues sise carece de este minimo bdsice, las coordenadas centrales
def orden censtitucional corecen de sentido, Al respecto, el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales ¥ Culturales de Jo Orgonizacion de ios Nociones Unidas, en Ja
Obsenvacicn General No. 3 de 1880, ha establecioc: "la obligacisn minima generalmente es determinada of observar jas necesidades del grupo mds vuinerable Gue tiene
derecho a lo proteccidn del derecho en cuestion.” Asi, la interseccidn entre ja potestad estatg! v el entrarmado de derechos y libertades fundamentales, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fift fa determinacion de un minime de subsisten clo digna y auténome constitucionaimente protegida, que es ef universal pare sujetos de fo
misme clase y con expectotivos de progresividod en fo concerniente o prestaciones. En este orden de ideas este pardmetra constituye ef derecho of minimo vitar, ef cual
coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones sotiales necesarias para que o persona pueda flevar una vida fibre del termor ¥ de los cargas de la miseria
© de necesidades insatisfechas que limiten sus libertodes, de tal menere que este derecho abarcg todas las medidas positivas o negotivas necesarias para evitor que o
persona se veg inconstitucionaimente reducida en su valor intrinseco como ser humans, per ne contar con fas condicicnes matericles que le permitan llevar una existencio
digna. Aunade a lo anterior, el minimo vital es un concepto juridico indeterminado que exige confrontar ka redfidad con los valores ¥ fines de los derechos sociales, siendo
necesario realizar una evaluacidn de los circunstancios de cado CasG concreto, pues a partir de tales efermentos, es que su contenide se ve definido, ol ser contextualizodo con
los hechos def casor por consiguiente, of igual gue todos los conceptos juridicos indeterrninades, requiere ser interpretado por el juzgador, tomando en consideracicn los
elernentos necesarios para su aplicacicn adecucde & casos particuiores, por lo que debe estimarse que ef €ONCEPTo NC Se redUce O Una perspectiva cuantitativa, sino que por
el contrario, es cualitativg, toda vez que su contenjde va en funcidn de Jos condiciones particulares de cade persona, de esta maners cada gobetnado tiene un minimo vital
diferente; esto es, ef andlisis de este derecho implica deterrninar, de monera casuistica, en qué medida se vulnera por carecer de recurses materiales bajo las condiciones
propias def coso,

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 667/2012 Mdnica Toscano Sorianc. 3T de octubre de 2012 Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit Secretario: Mayra Susana Martinez Lépez,

Asi como la Tesis 130.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuite, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, agosto de 2009, Pagina 1597, cuyos datos de localizacién,
rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Cireuito

Tipa de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacicn ¥ su Gaceta-
Tomo XXX, agosto de 2009

Materiafs): Civil, Comtin

Tesis: 130.C739 C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL
JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE
COORDINACION.

El criterio general de Jos Tribunales Federales ha sido en el sentido de que en térrmines de fos disposiciones constitucionales v legaies sobre ko materio, el amparo séio procede
contra actos de autoridad, lo que g su vez ha provecado gue fos temas de constitucionalidod seon abordados ¢ ia fur de 5 olguna disposicisn ordinaria es violatoria de la

plono superior o los segundes, en beneficio def orden publico y del interés social: relociones que se regulan por el derecho puiblico en ef que tambien se esrcrbn‘es:en los
procedimientos para ventilar los conflictos que se susciten porla actuacion de los drganos del Estado, entre los que destoca precisamente el juicio de amporo, E‘stcrjmea de
pensarmiento se refiers a la tesis fibera! que permed durante el sigho XIX, conforme o ja cual ko validez de los derechos fundamentales se restringe a las relaciones de

subordinacidn de fos ciudadonos con f poder pblice. Este cardcter fiberal de fos sisternas constitucionales roderncs se fundarnentd tambidn en fa cldsica distincisn entre

Drfttwirkung, tombisn lomada Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales, Esta denominccidn se troduce coma o eficacia herizontal de los derechos
fundamentales, tomando en consideracicn que ef problema se plantea en cuanto o la eficocic de éstos en fas relaciones fhorizontales, osf lormadas o las refaciones en que
ne hay relacidn de poder, y entre fas que estarian, en principic, las relociones establecidas entre Rarticuiores, supuestamente iguales. Lo Drittwirkung se oborda desde ia
concepceidn de los derechos fundamentaies como derachos pliblicas subjetivos, cuya vigencia se proyectaba en las relaciones Juridicos dadas entre ef individuo y el Estada.

de los derechos hurnancs en sentido opuesto, es decir, fos derechos del hombre surgen como dereche en las relaciones entre privados, preexisten por tanto ol Estado, ef que
naoce pora selvaguardar y garantizar estos derechos. Asi, Jos derechos fundamentales se tienen, criginaimente, frente o los demds fiombres y s6io derivativarmente frente of
Estade, por o que los derechos natirales o fa ibertad, o seguridad, la propiedad, etc, son, en primer luger, derechos frente o los presuntos “terceros”, los particufares, Como
se difo, la construceidn juridica de los derachos tiene sy origer: en ef Estado fiberal de derecho. Los paderes plblicos se convierten en los principales enemigos de las recién
conquistadas libertades, una amenaza que hay que controfar y fimitar. Esto idea lleva a io conclusidn de que el derecho plblico, que regula la organizacién del pader, ho de
fijar ef limite de aetuocisn de éste para Io que se recurre @ estos derechcs naturales cuyo garantits en la sociedad estaba encomendada af poder, pero que, de ese moda se

relaciones entre particulares; pero por ello se torng indispensable acudir o lo teorio clemana de la Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en ef campo de fas refaciones
loborales, donde es especioimente sensible la subordinacicn del trabgjador a un poder, esta vez privado, fo empresy, y fos consiguientes peligros que para los derechos
fundamentales provienen de estos padsres privados. (o ideciogic fibero! presuric ka igualdad de i que partian ios individuos en sus relociones privadas, pero esta
presuncion, especiclmente en la época actual ests fejos de poder sostenerse, pues ahora Ia socledad se caracteriza cada vez mds por su complefided, pues el irmperio de que
trodicionoimente gozd lo autoridod es hoy en dic mids difuse o virtud de los denominados grupes de fusisn o de presicn, osimplemente otros ciudadanos porticulares situados
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en ung posicion dominante, que DOseen U poder en muchos de fos cosos sirmilar gl del Estade, por lo gue no es improbable que afecten los derechos fundarmentales de fos
porticulares, Estos grupos sociules o porticulores en situacicn de ventaja son evidenternente diversos a las instituciones juridicas tradicionales como los sindicatos, fgscdmaras
empresariafes, los colegios de profesicnales, etc, sino gue constituyen otros sectores cuyos derechos e intereses han sido calificados corno difusos, colectivos o transpersonales.
£n una sociedad estructurada en grupes y en ki predorminacion de fos aspectes econdrmicos, ef poder del grupo o de quien tiere una preeminencia econdmica se impone of
podder del individue, credndose situaciones de supremacia socicl ante fos que & principio de igualdad ante fa fey es una fatacia, £l poder surge de este medo noya sélo de fas
instituciones publicas, sino también de la propia sociedad, conllevando implicitarnente Ia posibilidad de abusos; desde ef punto de vista interno referido a los integrantes de
un grupo, se puede traducir en el establecimianto de medidas sancionadoras, y por el lado de la actuacisn externa de ese grupo o de un particular en situacién dorminarnte,
se pliede reflgjar en fa imposicién de condiciones d fas que otros sujetos u otros grupos tienen la necesidad de someterse. £l fortalecimiento de ciertos grupes socigles o de un
particular en situccién dominante gue pueden afectar Ja esfera juridica de fos individuas ha hecho necesario tutefor o éstos, no sélo frente o los organismos ptiblicos, sino
también respecto d esos gripos o Persongs particulares; sobre woda porgue ern ung seciedad corporativista y de predominic econdmico cormo la actual, fo que en realidad se
presenta son situccionas de disparidad y asimetria, yo que na debe perderse de vista que 8505 grupos o particulares mencionados logran no sélo ocupar un fugar relevante
en el campo de las reluciones particulores, sine que en muchas veces tombién influyen en los cambios legisiatives en defensa de sus derechas. EsLos grupos de poder, o
simplemente atros ciudadonos particuiares organizados o situados en una posicidn dominante, constituyen Una amenaza Incluso mds determinante que fa efercida por los
poderes pubficos para el pleno disfrute de los derechos fundamentales. Fstas situaciones actudles de poder econdmico privado ponen de manifiesto la existencia, en el dmbito
de las relaciones privados, del fendmeno de poder, o de menopaelizacion del poder social, simifar a fos poderes plblicos. Son situaciones de sufecion andiogas o las existentes
frente al poder estatal, en las gue o autonemia privada y ia lbertad contractual de lo parte mds débil quedan maniflestaments anulgdas, O bien no dispone realmente de
la libertad para decidir s contrata o no, o bien carece de posibilidades de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panoramad desernbocd en la reconsideracidn de
Ia teoria cldsica de los derechos fundamentales, yen I extensicn analdgica del contenido de las relaciones pUbficas o fas relaciones privadas, en donde fa superioridad de
una de las portes anuia la Fbertad juridica y los derechos individuales de fa parte débil. Estos situaciones no pueden dejarse Unicamente ol amparo del dogma de fa
autonomia privada. La fronterd cada vez menos nitida entre fo ptblice y fo privedo, pues ambas esforas se entrecruzan y acttan en dmbitos comunes y de manera andloga,
lr existencia cada vez rgs nUImerosa de orgonizaciones y estructuras socioles, que conforman lo gue se viene denominando poder privado y que se sitéarn justamente en la
iinea divisorio, cade vez mds confuse, entre jo ptiblica y o privade, hace necesarlo replantearse ef Grmbfic de validez de las cldsicas garantias estatales, es decir, la garantia
que representan para los ciudadanos las derechos fundamentales. Estos deben ser entendidos como garantius frente of poder, ya sea gste un poder LIS 6 un poder
privado. No seria coherente un sistema que sélo defendiera a los ciudadanos contra la amenaza que representa el posible abuso proveniente def poder pdblice y no log
protegiera cuando o omenaza, que puede ser tonto o incitso mds grave que I anterior, tenga su origer: en un poder privade. £n este contaxto, resufta indispensable entoncas
la utilizacicn del juicio de amparo por parte de fos particulares cormo garantia de sus derechos fundamenitales, tratdndose de actos de autoridad o de gctos de particutares
en situacién dorminante respecto de los primeros, de getierdo con el sisternda normativo gue deriva def articulo 107, fraccicn IX de la Constitucion y del articulo B3 de la Ley de
Ampatro, en que se perrmite en interpretacién directa de fa Constitucion o través del amparo directo, cuyo objeto bdsico de enjulciarniento es la actuacion def Juez, que fos
Tribungles Colegiados otorguen significados al texto constitucional af reclizar ef andiisis de las feyes o normas o de actos de auteridades o de actos de particiiores; esto es
sl se podrd emprender ese andlisis de fa posible vulneracion de derechos fundamentoies del acto celebrado entre particulores, cuando dicho acto hayo pasado por el tamiz
de un Srgone Judicial en el contradictoric correspondiente,

TERCER TRIBUNAL COLEGIADG EN MATERIA CIVI. DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampara directo 48/2003. Carfos Arrnando Olivier Agulfr, 14 de mayo de 2009. Unanimidad de votos y con sahvedad en ias consideraciones del Magistrado Nedfito Lopez
Ramos. Penente: Benito Alva Zenteno, Secretario: Vidal Oscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estadc Mexicano:
e Alosojos del derecho internacional es una unidad;*
«  Quecomprende a todas sus estruclurasy a todos agentes?”
¢ Inciuso pedriz haber responsabiiidad internacional del Estade Mexicane por posiblermente permitir presuntas violaciones
por parte de particulares?®

En otras palabras, no es 6bice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democratica, esta Delegacion tiene la
obligacion, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y gara ntizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisicilidad y progresividad; y que en consecuencia, el
Cetado Mexicano, al que pertenece esta Delegacién y, como ya se dijo, a cuyos ojos del derecho internacional el Estado
Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las viclaciones a los derechos humanos,
toda vez gue “... un hecho licito violatorio de los derechos hurmanos que inicialmente no resulte imputable directamente g
un Estado, por ejemplo, por ser obra de un particulur o por no haberse identificado al gutor de fa transgresion, puede
acarrear lo responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho an sT mismao, sinc por falta de la debida diligencia
para prevenir ia violacidn o para trataria en los términos requeridos..””

Sin gue pase desaperciblde, que debe tenerse en cuenta que [os derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucién no se relacionan entre si en términos jerdrquices; siendo gque la Constitucion Ceneral de
la RepUblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los derechos humanos
establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo gue en la gran mayoria de los casos fa satisfaccion de un derechoes o
que hace posible el disfruto de otros (interdependenciu), existiendo imposibilidad de estabiecer jerarquias en abstracto de los
derechos humanos pues se parte de |a integridad de la persona y la necesidad de satisfacer todeos sus derechos
(indivisibilidad).

< £n Jo actualidod, lo convicoidn de que Ia posicidn respectiva de los distintos poderes del Estada sdio tiene interés para ef derecho constitucional ¥ s irrefevonte en absoiuto 2n derecho
Internacional, o cuyos gjos ef Estado aporece sola como Ung unidad, ha adquiride gran firmeza en la Jjurisprudencia internacional, en o proctica de fos Estados y en la doctring dal derecho
interracionol.”. Bl hecho internaocionaimente Hifeito del Estado como fuente de responsabilidad internocional, Raberto Ago, Refatar Especial; Anuario de la Comision de Derecho Interncciendl,
1971 [Le fait internationolernent lificite de |”Etat, source de responsabilité internationals, Reberto Ago, rapparteur spécial: Annuaire de fo Commission du Droft international, 1977).

su_Ecta obligacion implica el deber de los Estades Portes de organizor todo ef aparato gubernamental y, en generd), todas las estructuras o través de ias cudles se manifiesta el efercicio def poder
publico, de manera tal que sean copaces de asegurar juridicarnente el fibre y plenc gjercicio de los derechas humonos..”. Corte IDH. Caso Veldsguez Rodriguez Vs. Hondurgs, Fonde. Sentencia de
29 de julio de 1988, Serie C No. 4.

s* 0 Recho ilicito vielatorio de las dereches humanos gue iniciaimente no resulte imputable directamente a un Estado, por sjemplo, por ser obra de un particular o por [o haoberse identificado of
autor de la trosgresidn, puede acarrear g responsabilided internaciona! def Estodo, ne por ése heche en s misimo, sino por fajto de fa debida diigencia para pravenir fa vioiacion o para trataria en
Jos términos requeridos por fo Convencidn..”. Corte IDH, Cuse Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencid de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4.

7 Corte Interameticana de Derechos Humanas. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 22 de julio de 1988. Serle C No. 4, parr. 172, y ¢fr. Caso GCodinez Cruz. Sentencia de 20 de eners de 1983. Serie C
Na. 5, parrs. 181,182 v 187,
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De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catéloga de derechos, siendo el origen ese
catdlogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catdiogo para la interpretacién de cualquier norma relativa a los
derechos humanaos, y las relaciones entre ios derechos humanos que integran ese conjunto deben resalverse partiendo de !a
interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos - io que excluye la fjerarquia entre unaos y otros-, asf como el
principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae {pro persona) entendido cormo herramienta
armonizadora y dindmica que permite |la funcionalidad del catalogo constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechas humanos es defender Ja propia Constitucion, entonces:

* los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucién Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catiloge de rango constitucional.

« Elconjunte de los derechos humanos vincula a los Srganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias normas
sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicanao, erigiéndose como
parametro de control de reqularidad constitucional.

. No sélo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese pardmetro de
regularidad constitucionai, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de que su fuente sea Ja
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de derechos humanos, o un tratade
internacional que aunque no se repute de derechos humanos proteja algun derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribé el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al resolver la Contradiccidn de Tesis 293/20M.
Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo de! Décimo Primer Circuito y
el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuite. 3 de septiembre de 2013. Tribunal Plenc de la Suprema
Corte de Justicia de fa Nacidn:

. Lo ontes expuesto conduce o este Tribunal Pleno a apuntar, como una conclusion preliminar, que fos derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales y en fo Constitucién no se refacionarn entre si en términos Jerdraquicos..

Una correcta interpretacidn def contenido v funcicn del catdlogo de derechos humanos previsto en el artfcule 1° constitucional comporta la necesidad de destacar
que el pdrrofo tercero de dicho numeral prevé come principios ohjetivos rectores de los derechos humanos los de interdependencio e indivisibilidad, Seguin ef principic
constitucional de interdependencia, los derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayorfa de los casos fo sotisfaccién
de un derecho es fo que hace posibie el disfrute de otros. Por otra parte, ef principio constitucional de indivisibiiidad de fos derechas humanocs parte de la integralidad
de la persona y la necesidad de sctisfocer todos sus dereches, o gue exciuye lu posibilidad de establecer jerarquios en abstracto entre los mismos.

De acuerdo con lo anterior, de i fiteralided de los primeros tres pdrrafos del orifculo 1° constituciono! se desprende fo siguiente: {i) los derechos humanos reconocidos
en fa Constitucion y en los tratados de los cuales México sea parte integran un mismo conjuntc o catdlogo de derechos; (fi) la existencia de dicho catdlogo tiene por
origen la Constitucidn misma; (i) dicho catdlogo debe utilizarse para o interpretocion de cuaiquier norma refative a los derechos hurnanas; y fiv} las relacicnes entre
fos derechos humanos que integran este conjunto deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos ~fe que exciuye Io
Jerarquio entre unos y otros-, asi como del principio pro persona, entendido come herramiente armonizadorg ydindmica que permite la funcionaiided del catdiogoe
constituciona! de derechos Rumanos..

Asi, de un andlisis def procedimiento legisfotive se desprenden las siguientes conclusiones en refacion con la intencién v finalidod def Constituyente of aprobar las
reformas en comento: fij se buscoba que los derechos humancs, independientemente de que su fuente sea lo Constitucidn o los tratodos internacionales,
conformaran un solo catdloge de range constitucional: (if) se pretendis que ef canjunte de los derechos hurnanos vincule o fos Srganos jurisdiccionales a interpretar
nosclo jus propias normas sobre fo materia, sino toda norma o acte de autoridad dentro del ordenarniento juridico mexicano, erigiéndose como pardmetro de control
de regularidad constitucional: y {iif} se sostuvo que ne sdlo fos normas contenidas en los tratedos internaciongles de derechos hUmanos constituyen ese pardmetro
de regularidad constitucional, sine tede norma de derechos humancs, independienternente de que su fuente sea o Constitucién, un tratade internacional de
derechos humanos o un tratado internacional que aungue no se repute de dereche Rumanos proteja olgdn derecho de esta close,.,

En este sentido, parg este Tribunof Pleno defender los dereches humanos es defender |z propia Constitucion...

£n esta lineg, en case de que tanto normas constitucionales como normas internacioncles se refiercn o un mismo derecho, stas se articulardn de manero gue se
prefieran cquelias cuyo contenide proteja de manera mds favorable a su titular otendiendo para elic af principie pre persona. Por otre lado, ante ef escenario de que
un derecho humane contenide en un tratado internocicnal del que México seq parte no estd previste en una rarme constitucional, fo propia Constitucién en su
articuic I° contempla la posibilidad de que su contenide se incarpore af conjunto de derechas que gozardn tadas las persondasy que tendrdn que respetar y garantizar
todas las autoridades y, conforrne a los cuales, deberdn interpretarse fos actos juridices tonto de autoridades como de porticulores o efecte de gue sean armdonicos
y coherentes con dichos contenidos fundamentoles.”

»

Asl, con sustento en las normasy disposiciones juridicas invocadas en este acuerde y dada su aplicacion en este casa para el asunto
gue nos ocups, esta Delegacidn, en gjercicio de sus atribuciones, acuerda io siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asf como 5, 6, de! REIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 26.- Lo evaiuacicn del impacto ambiental es ef procadimiento o través def cual o Secretaria establece las condicicnes o que se sufetard lo realizacion de
obros y actividodes que puedon cousar desequilibrio ecoldgico o rebosar los limites v condiciones estoblecidos en los disposiciones aplicobles para proteger el
amblente y preservar y restaurar los gcosistemnas, @ fin de evitar o reducir of minimo sus efectos negatives sobre el medic ambiente. Parc elfo, en los casos en que
determine ef Reglamento que al efecto se expido, quienes pretenden llevor @ cobo alguna de fas siguientes obras o octividodes, requerirdn previamente lo
gutarizacion en materia de impocto ambiental de lo Secretaria:

TalX .

X.- Obras y actividades en humedales, ecosisternas costeros, logunas, rivs, logos y esteros conectados con el mar, asf corne en sus litorales o zonas federoles. £n ef
caso de actividodes pesqueras, acuicolgs o agropecuarias se estard a lo dispuesto por la fraceidn Xii de este artliulo;

Xia Xiil..
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£! Reglamento de fa presente Ley determinard las obras o actividodes a gue se reflere este articulo, que por su ubicacién, dimensiones, caracteristicas o alcances no
produzecan impactos amnblentales significativos, no causen ¢ puedan causor desequilibrics ecolégicos, ni rebasen los limites y condiciones establecidos en los
disposiciones juridicas referidos o la preservacion del equilibrio ecoldgice y la proteccion af ambiente, y que por lo tonto ne deban sujetarse ol procedimiento de
evalugeion de impaocto armbiental previsto en este ordenarmilento.

ARTICULQ 29- Los efectos negatives que sobre el ambiente, los recursos naturoles, lo flora y Ia fauna silvestre y demds recursos o que se refiere esta Ley, pudieron
causar fus obras ¢ actividodes de competencia federal que no requieran someterse al procedimiento de evajuacion de impacto ambiental a que se refiere la presente
seccldn, estardn sujetas en lo conducenta a fus disposiciones de la misma, sus regiamentos, s normas oficioles mexicanas en rmdteria ambientad, la fegistacion sobre
recursos naturales que resufte aplicable, asi cormoe o través de los permisces, licencias, autorizacionesy concesiones que conforme o dicha normatividad se reguiera,

ARTICULC Bo.- Quienes pretendon llevar a cobe alguna de fus sigulentes obras ¢ gctividades, requerirdn previamente la auterizacion de la Secretaria en materia de
impacto amblental:

Ala Q).

R’} CBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS ¥ ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASf COMO EN SUS LITORALES O ZONAS
FEDERALES:
Sla V.

Artlcuto 6°- Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de Infraestructurg, rehabilitacion y el mantenimiento de instalaciones relgcionado con las cbras y
actividades sefialadas en el articulo anterior, gsi como con las que se encuentren en Operacion, no requeriran de fx qutorizacién en materia de impacte ambiental
siempre y cuande cumplan con todos fos requisitos siguientes:

I Las obras y actividades cuenten previamente con fa autorizacién respectiva o cuando no hubieren requerido de ésta;

If. Las geciones por reglizor no tengan refacién alguna con el procese de produccidn que generd dicha autorizacion, y

I, Dichas acciones no impliquen incrementa gigunc en & nivel de impacto o riesgo ambiental, en virtud de su ubicacion, dimensiones, caracteristicas o alcances,
tales corno consenacion, reparacién y mantenimiento de bienes inmuebles; construccién, Instalacién y demolicidn de bienes inmuebles en Greus urbanas, o
modificacién de bienes inmuebies cuanda se pretendda lfevar o cabo en la superficie def terrenc ocupada por ko construccion o instalocion de que se trate,

En estos casos, los interesados deberdn dar aviso ¢ ka Secretarfa previamente a la realizacion de dichas accicnes.

Las ampliacionss, modificaciones, sustitucidn de infraestructura, rehabilitacién y ef mantenimiento de instalaciones refacionaduas can fas obras y actividades
serigiadas en el articulo 50., asi coma con las que se encuentren en operacion y que sean distintas o fas que se reflere ef primer pdrrafo de este articulo, podrdn ser
exentadas de Ja presentacion de la manifestacién de impacto ambiento! cuando se dernuestre gque su efecucion no causard desequilibrios ecologicos ni rebasord los
limites y condiciones establecidos en las disposiciones juridicas refativas a la proteccidn al ambiente y a Ia preservacién y restauracion de los ecosisternas.

Para efectos del pdrrafe anterior, los promoventes deberdn dar avise a la Secretaria de las acclones que pretendaon realizar para que ésta, dentro del plazo de diez
dias, determine si es necesario lo presentacidn de ung manifestacidn de impacto embiental, o si las acciones no requieren ser evoluadas y, por lo tanto, pteden
regiizarse sin contar con autorizocion.

En otras palabras, el Promovente requiere realizar el Proyecto de “CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS
FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO AGRICOLA, EN UN PREDIC DE 00-08-
75.494 HA, UBICADO DENTRO DE LA ZONA FEDERAL DEL RiO GUAYALEJO, MUNICIPIO DE LLERA, TAMAULIPAS”, misma
que es competencia de ta Federacién segtin los articulos 28 fraccidn X de la LGEEPA y 5° inciso R), 6° del REIA, en el cual una vez
verificadas las coordenadas Geograficas WGSE4 Z14 sefaladas en la coordenadas ingresadas por el Promovente, las cuales son
citadas en ¢ CONSIDERANDO SEGUNDO de la presente resclucion, se identificd que la zena federal se ubica en un area con un
tipo de vegetacion de AGRICULTURA DE RIEGO PERMANENTE, por lo que es congruante el uso solicitado en su Peticidon con las
condiciches ambientales del area. Asimismo, &l drea no se ubica en un area natural protegida de caradcter Federal, ni en
ecosistemas costeros, y que e Promovente reitera en su Peticién que no existirdn modificaciones o alteraciones al entornoe
como lo sefala en su Peticién, por lo que se identifica que no habra incremento en la superficie del sitie, ni mayer impacto
ambiental.

Por lo que, aun y cuando las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacidn de iImpacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una Peticién exclusivamente para
CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA
UN USO AGRICOLA, EN UN PREDIO DE 00-08-75.494 HA, UBICADO DENTRO DE LA ZONA FEDERAL DEL RIO GUAYALEJO,
MUNICIPIO DE LLERA, TAMAULIPAS, Io cierto es que el Promovente estd sujeto en fo conducente a la LGEEPA, sus
reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacion sobre recursos naturales gue resuiie
aplicable, asi como a través de ios permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se
requiera, de conformidad con el articulo 22 de la LGEEPA:

ARTICULO 29.- Los efectos hegotivos que sobre of ambiente, los recursos naturales, fa florg y o founa silvestre y demds recursos a gue se refiere esta { ey, pudieran
causar las obros o actividades de competencia federal que no requieran someterse al procedimiento de evaifuacion de impacto ambiental a que se refiere lo presente
seccidn, estardn sujetos en lo conducente o las disposiciones de lo misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas efi materia ambiental, la legistacion sobre
recursos naturales gue resulte aplicable, asf como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme o dicha normatividad se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERQ. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL
presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefislado en los CONSIDERANDOS de este Acuerdo, para UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE ia realizacién del Proyecto “CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA
ADMINISTRACIGON COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO AGRICOLA, EN UN PREDIO DE 00-08-75.494 HA, UBICADO
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DENTRO DE LA ZONA FEDERAL DEL RiO GUAYALEJO, MUNICIPIO DE LLERA, TAMAULIPAS”, conforme las caracteristicas
descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

For ningdn motivo, EL PRESENTE ACUERDO CONSTITUYE UN PERMISQ, CONCESION, AUTORIZACION U OTRO, PARA EL

APROVE HAMIFNTO DE CUALQUIER FORMA DE LAS AGU SUPERFICIALES Y/O BTERRANEAS, NI RECONOCE O
VALIDA LEGITIMA PROPIEDAD, DERECHO Y/O TENENCIA DE TIERRA. ZONA FEDERAL ECUR! HIiDRI porlo
que quedan a salvo las acciones que determine la propia Secretaria, las autoridades Federales, Estatales, Municipaies, y en su
caso, con Efidales, Particulares o quien corresponda, en el dmbito de sus respectivas competenciasy SERA QBLIGACION DEL
PROMOVENTE, TRAMITAR Y OBRTENER OTRAS AUTORIZACIONES CONCESION LICENCI PERMIS Y SIMILARE
QUE SEAN REQU!SITQS para &l aprovechamiento, uso, beneficio, concesién en materia de AGUAS SUPERFICIALES y/o
AGUAS SUBTERRANEAS , conforme lo sefialado por la Ley de Aguas Nacionalesy la normatividad en la materia.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades ranifestadas por el Promovente, no requieren someterse al Procedimiento de
Evaluacidn de Impacto Ambiental competencia de la Federacidn, siendo gue el Promovente esté sujeto en o conducente a
la Ley General del Equilibrie Ecoldgico y la Proteccién al Ambients, sus Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en
rnateria ambiental, la legislacién sobre Recursos Naturales que resulte aplicable, asf como a través de los permiscs, licencias,
autorizaciones y concesiones gue conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambiente.

Ei presente Aviso se emite considerando que:

a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD ADICIONAL A LA

AUTORIZADA EN EL PRESENTE.
b) Ei Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD ADICIONAL que sea

competencia de la Federacién (obras y/o actividades establecidas en los articulos 28, de Ia Ley General del Equilibric
Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, y 5° del Reglamento de ia Ley General dal Equilibrio Ecoldgico v I2 Proteceion
al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental) que expresamente requerirdn previamente la
autorizacidn en materia de impacto ambiental.

TERCERO. Se puntuzaliza al Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO, OPERACION, EJECUCION
de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccién
al Ambijente y 5 del Regiamento de Iz Ley General dei Equilibric Ecolégice v la Proteccion al Ambiente en Materia de

Evaluacién del Impacto Ambiental, SE_ REQUIERE PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerdo, determinacin,

comunicacidn correspondiente en materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a) Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL TERRENO
FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN MATERIA DE IMPACTO

AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suglo en Terrenos Forestales, conforme lo dispuesto en los
articulos 28 fracciones VIl y Xll de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5
inciso O} del Reglamento de la LGEEPA en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, 93 de ia Ley General de
Desarroiio Forestal Sustentable (LGDFS) v 132 del Reglamento de la LGDFS.

b) REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como realizar y
gjecutar cualgquier tipo de modificacién al Proyecto sin tener la resolucidn, acuerdo, comunicacion y determinacion
correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente vy Recursos Naturales.

c} DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algun cuerpo de agua, humedal, laguna, rfo, estero
escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales;

d} VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las d isposiciones
Jjuridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacién correspondients; o en los sitios, cuerpos o
iugares que prohiban las disposiciones apiicables, que no estén autorizados o contravengan los ordenamientos
Jjuridicos correspondientes.

e} [ncinerar materiales y/o residuos, de tal forma que puedan provocar un incendio durante cualguier etapa del
Proyecto o en contravencion a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

f)  Realizar actividades fuera de los limites del drea del Proyecto;

QUINTO. El presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en e! articulo 13 de la L.ey Federal de
Procedimiento Administrative, tomande como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y DOCUMENTACION
MANIFESTADA AS[ COMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE, y nc le exime ni exenta del cumplimiento de otras
obligaciones que sean requisitos de la Secretarfa de Medic Ambiente y Recursos Naturzles u otras instituciones,
dependenclas, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal, en el dmbito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién ai Promovente, que la presente resolucién, emitida con motivo de |a aplicacién de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta resolucién mismos que el Estado

Calie Juan B. Tijerina 5/NUm. Esq. Con José Marla Morelos Palacio Federal 29 pise Col. Cantro CP 87000
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MEDIO AMBIENTE

SECRETARIS OF MUDOID AMMINETE ¥ RECURESDE NaYBRALEY

Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccién al Amblente, del Reglamento de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y 1a Proteccion ai Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, asi como de las demaés
disposiciones jurfdicas aplicables, podréd ser impugnada, mediante el recurso de revisidn, dentro de los quince dias habiles
siguientes a ia fecha de su notificacién por esta Delegacién, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo
establecido en los articulos 176 de la Ley General del Eguilibtio Ecoldgico y la Preteccion al Ambiente, y 3, fraccion XV, de la
Ley Federa! de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMOQ. Se le apercibe al Promovente gue, CASO D LIZAR CUA IER_ OBRA ACTIVIDAD ala
sefialada en los TERMINOS de la presente resolucidn, el Promovente se sujetara a las DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y
PENALES refaridas en los instrumentos normativos y jurfdicos correspondientes en la materia.

OCTAVO. Natifiquess al Promovente y/c a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por aiguno de los medios
establecidos en & articulo 35 de la Ley Fedg_ral-_jde‘ProcedimEento Administrative y conferme a la misma.

Asi lo acordd y firma, el Subdelegado _dé' Gé_ét n para la Proteccion Ambiental y Recursos Naturales, de la Secretarfa de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en & £5tado’de Tarmiaulipas,

ATENTAMENTE
El Subdelegado de Gestién parala’
Protecciéon Ambiental y Recursos Naturs fas

G. HORACIO DEL ANGEL CASTILLO "~

FUNDAMENTG £N LO DISPUESTO EN EL ARTICULG B4 DEL REGLAMENTC INTERIOR DE 14 SECRETAR(A OF MEDKY AMBIENTE Y
REEURSOS NATURALES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA DELEGACIGN FEDERALS DE LA'SEMARNAT EN EL ESTADD
DEETAMALLIPAS, PREVIA DESIGNACION MEDIANTE OFICIO 01619, DE FECHA 0F OF NOVIEMBRE DE 2019, FIRMA EL PRESENTE EL
SUBDELEGADC DE GESTION PARA LA PROTECCION AMBIENTAL Y RECLIASOS NATURALES,

Clrep Lic. Aqulles Chavez Caudillo. - Encargadoe de Despacho de |3 PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Lic. Ansefmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tarnaulipas, - Para su conocimiento.
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® £n |os términos del articuto 17 Bis, en relacién con los articulos Octave y Décimo Tercero Transitorios def Decreto por &l que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de 2 Ley Organica de la Administracion Pubfica Federa], publicado en el Diarie Oficial de la Faderacion el 30 de noviernbre de 2018,
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