. Nombre del area que clasifica.
Direccion General de Impacto y Riesgo Ambiental

Il. Identificaciéon del documento del que se elabora la versién publica
SEMARNAT-04-007 - Aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de
impacto ambiental —Bitacora N° 28/DD-0209/12/2]

1. Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.
La informacion correspondiente a Nombre, Correo electrénico, teléfono(s),
domicilio, RFC, CURP, Fotografias, firmas concernientes a las personas fisicas
identificadas e identificables.

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccion(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
clasificacién; asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.
La informacién sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los
articujos Articulo 116 de la LGTAIP y N3 fraccién | de la LFTAIP. Por tratarse de
datog personales concernientes a una persona fisica identificada e identificable.

V. Firma del titular del area.
Ing/Horacio Del Angel Castillo

VI. Fecha y niumero del actade la
publica.

Segion extraordinaria del Comité de Transparencia de la Semarnat, concertada el
de septiembre del 2023y protocolizada mediante el
ACTA_17_2023_SIPOT_2023_DIT-545-2023-SE

de Comité donde se aprobé la versién

Jisponible para su consulta en:
tp.//dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inai/XXXIX/2023/SIPOT/ACTA_17_2023._SIPO
_2023_DIT-545-2023_SE.pdf
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‘Oficio N° SGPA/03-0075/22
Bitacora 28/DD-0209/12/21
NuUmere de Folio; 002722

Cd Victoria, Tamaulipas a 13 de enero del 2022

C. JUAN FRANCISCO LIMON CERRATO
PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Requerimiente de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de |z Delegacién Federal de la Secretariz de Medio Amkiente v Recursos Naturales en el
Estado de Tamaulipas, correspondiente al dia trece de enero del afio dos mil veintidds.

VISTOS; Y,
RESULTANDO

PRIMERQ. Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental. Por escrito recibide en esta
Delegacién Faderal de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas, en lo sucesivo
Delegacién, e! C. JUAN FRANCISCO LIMON CERRATO, en adelante Promovente, presenta el Aviso de No Requerimiento de
Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental para realizar para el Proyecto denominade “RENOVACION DE TiTULO DE
CONCESION N° 06TAMI17375/24AHGRO6, CORRESPONDIENTE A UN PREDIO DE 103,133.00 M2 PARA USC AGRICOLA,
UBICADO EN EL VASO PALITO BELANCO N° 2 PERTENECIENTE AL N.C.P. 14 DE JUN!O, MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO,

TAMAULIPAS”, a continuacidn Peticion v Proyecto, respectivamente.

SEGUNDO. Atencién a la Peticién. Una vez recibida la Peticién, esta Delegacldn asigné a la misma el Ntdmero de Bitécora 28/DD-
0209/12/21, Folio 002722,

TERCERO. Peticidén de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de impacto Ambiental. Por tratarse de un
asunto que encuadra en lo establecido en ios articuios 28 fraccién X y 29 de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecelégico v la Proteccion
al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamente de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en
Materia de Evaluacidén del Impacto Ambiental; v

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencia. Esta Delegacidn, es competente para conocer y Acordar respecto de la Peticién al
Promovente, competencia de esta Delegacion y fundamento de este Acuerdo, ademdas de las normas que se sefialan en el misme,
en ios articulos To, parrafos primero, segundo, tercero y quinto, 40, parrafos cuarte, quinto, sexto y noveno, 8o, 15, 16, parrafo
primero, 25, parrafos primero, tercero, cuario, sexto, séptimo, octave v noveno, 27, parrafos primere, tercero, cuarto, quinto v
sexto, asi como 90, parrafo primero, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanoes; 1,2, 19, 21, 24, 26, 27,28, 29,30 y 32,
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5,10.1. y 11, del Protocolo Adicional a la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales v Culturales "Protocolo de San Salvador”; 1, 2,3, 4,5, 101y
1, del Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econémicos, Sacialesy
Culturales “Protocolo de San Salvador™ 1, 21, 22, 3, 4,5, 24.1. v 26, del Pacto Internacional de Derechos Clviles y Politicos; 1, 2.1, 22, 5,
4,5 11,121, 12.28) vy 122.b), de! Pacte Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales; 1, parrafos primero y segundo, 2,
fraccién |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asl como 32 BIS, fracciones |, 111, 1V, V, X, X1, XV, XV, X3CKIX v XL,
de la Ley Orgénica de la Administracion Plblica Federal; 1, parrafos prirmero, fracciones [, I, [, IV, V, VI, V), VI, X, y segundo, 2,
fracciones |, 1y V, 3, fracciones |, 111, IV, V Bis, VI, Vil, VI3, 1X, X, X1, X1, X1, XIV, XV, XV, XV XV, XX, XX, XK XK1 XXV, XXV, XXV, XV,
K, KL, XK, XKV, 20OV, SO0V, )OOV, XXXV, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, 15, IV, V, VI, VI BX, X, X, XEH, X1, XV, XV, XIX,
XK1, XK, 15, fracciones, § 1L HL NV VLV VI, BX X, X, X X0, XIV, XV, XV XV XV XX, 28 fraceion X, 22 y 37 TER, de |z Ley General
del Eguilibrio Ecoldgico v Ia Proteccién al Ambiente {LGEEPA), 1, parrafo primerg, 2, 13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones VI, VI, X, X, 35,y
demos relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero y Segundo, parte in fing, 3, fracciones i,
HI, IV, VOV VL VI TX, X X, XL XV, XV vy XV 4, fracciones |, V] y VI, 5° inciso R) y &°, v dernds relativos del Reglamento de Ley
Ceneral del Equilibric Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion de Impacto Ambiental (REIA), gérrafc
primero, 2, fraccion XXX, 19, fracciones XXIII, XXV y XXIX, 38, 39 y 40, parrafo primero, fracciones IX, inciso ¢, XIX y XXXIX del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacicn el 26
de noviembre de 2012, reformado, adicionade y derogade segin Decreto publicado en ese érgano informativo oficial el 31 de
octubre de 2014; ARTICULO UNICO, fracciones |, numeral 9, VI y Vi, del ACUERDO por el que se adscriben organicamente las
unidades administrativas 2 que se refiere el Reglamento Interior de Ia Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
pubiicado en el Diaric Oficial de la Federacién el 15 de diciembre de 2014; ACUERDO por el cual se reforma la nomenclatura de las
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normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, asl como la ratificacién de las
mismas previa a su revision quinguenal, publicado en el Diario Oficial de la Federacién ef 23 de abril de 2003,

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerlmlento de Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental, siendo que se pide:
RENGCVACION DE TfTULO DE CONCESION N° 06TAMTI7375/24AHGRO6, CORRESPONDIENTE A UN PREDIO DE 103,133.00 M2
PARA USO AGRICOLA, UBICADO EN EL VASO PALITO BLANCO N° 2 PERTENECIENTE AL N.C.P. 14 DE JUNIO, MUNICIPIO DE
VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS; Adjunta a su peticidén copia simple del Titulo de Concesién OETAMTI7375/24AHGRO6E, que
acredita una superficie de 103,133.00 m? para un Uso Agricola asentado en el Registro Plblico de Derechos del Agug, con el nUmero
de Registro 06TAMICO772, Folio 1, Tomo A-RO6, Foja ndmero 049,

TERCERQ. Envirtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme 2 lo establecido en la legistacion
ambiental y fas atribuciones gue le son conferidas en las disposiciones juridicas que resultan aplicables al caso, sin gue sea dbice
sefialar que corresponde al Estado la rectorfa del desarrolle nacional para garantizar que éste sea Integral y sustentable, asi como
gue en todas las decisiones y actuaciones de! Estadc se debe velar y cumplir con el principio del interés superior del nifio
garantizando de manera plena sus derechos, entre otros, a |a satisfaccion de sus necesidades de alimentacién, salud, educacidn y
sano esparcimiento para su desarrollo integral; edemds de los derechos humanocs a la salud, a un medic ambiente sane, y al agua.

Esta Delegacion obedece a o establecide en el articulo 16, pérrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerde, cumple con los requisitos de legalidad que
debe chservar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad competente, fundado y motivado, segdn lo
sefalado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del presente acuerdo, ya que entre las facultades de la
Secretarfa de Medic Amblente y Recursos Naturales, estd la expedicidn de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de
manera previa al inicic de las obras y/o actividades a que se refleren los articulos 28, de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la
Proteccidn al Ambiente, LGEEPA, asi como 5o, del Reglamento de fa Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, REIA; incluso la Secretarfa de Medic Amblente v Recursos Naturales
estd facultada para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacion en materia de impacto ambiental, asf
como de la solicitud de exencidn de ta presentacion de ia manifestacién de impacto ambiental, establecidos en el articulo 6° det
REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en el articulo 28 de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto ¥ con fundamento en el articulo Bo. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, gue
establece:

Art. Bo.- Los funclonarios y empleados pablicos respetardn ef efercicio del derecho de peticion, siernpre que ésta se forrmule por escrito, de manera pacifica y respetiuosa; perc
en mgteria pofitica sélo podran hacer uso de ese derecho fos ciudadaencs de fa Reptbfica.

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de fa autoridad a guien se haya dirigido, la cual tlene obligacién de hacerlo conocer en breve términe al peticlonario,

Concatenado con ef preinserto articuloc Bo. de la Constitucion Federal, e articulo 16, fracciones Vil, IX v X, de la tey Federal de Procedimiento Administrativo, establece que la
Administracion Piblica Federal en sus relaciones con los particulares tiene como obligaciones, entye otras, las que se indican a continuacion:

ART, 16~ La Administracidn Publica Federal en sus relaciones con los particulares, tendrd kas sigulentes obligaciones:
Lavi..

VI, BProporciondr informacion y oflentar acercd de ios requisitos juridicos o técnicos que s disposicionss legales vigentes impongan a los proyectos, octuociones o solicitudes
que se propongan realizar,

VIl ...
X, Tratar con respeto ¢ los particulares y a facilitar ef efercicio de sus derechos y ef cumplirmienta de sus obligaciones y

X, Dictar resolucicn exgresa sobre cuantas peticlones fe formuler; asf como en los procedimientos iniciades de oficio, cuya instruccion y resolucion ofecte a tercercs, debiendo
dictaria dentro del plazo fijado por ia ley.

Siendo conveniente manifestar gue el articulo 1o, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus
parrafos primero, segunde, tercero y gquinto gue:

Art. To.- En los Estados Unidos Mexicanos todos las persenas gozardn de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que
ef fstodo Mexicano sea parte, asf como de las garantios para su proteceidn, cuyo efercicio no podrd restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que
estg Constitucidn estoblece.

tas normas refativas a fes derechos humanos se interpretardn de cenformidad con esta Constitucién y con fos tratados internacionales de la materia fovoreciendo en todo
tiernpo a fas personas lo proteccion mds amplio.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen fa obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humaonos de conformidod con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibifidad y progresividad, En consecuencia, el Estado deberd preventr, investigar, sancionar y reparar las violaciones a fos
derechios humanos, en fos términos que establezco la fey.

Queda prohibida toda discriminacion motivadao por origen étnico o nacional, ef género, ko edad, las discapacidades, fa condicion secial, las condiciones de solud, la religicn,
fas opiniones, fas preferencias sexuales, el estado civil o cualquier ofra que otente contra la dignidad humana y tenga por objeto onulor o menoscobor fos derechosy fibertades
de las personas.

Calle Juan B. Tijzrina $/NOm. Esg, Con José Marta Morelos Palacio Federal 2% pisa Col. Centro CP 87000
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En este sentido esta Delegacién, en el ejercicio de sus atribuciones Y en el ambito de su competencia, tiene la obligacién de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechas humanos recenocidos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanosy en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte, de acuerdo con fos principios de universalidad,
interdependencia, indivisivilidad y progresividad, favoreciendo en todo tiempo z las personas la proteceidn més amplia (principio
de pro persona {pro homine o pro personae}), respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de
Gentes de igualdad ante Iz ley, igual proteccidén ante la leyy no discriminacién, principio que estd establecido en el derecho interno
mexicano y en divarses tratados internacionales que, en giercicio de su soberanfa, el Estado Mexicano forma parte.

100, Al referirse, en particufar, o lo obligacidn de respetc Y garantfa de los derechos humanos, independientemente de cudies de esos derechos estén reconocides por
cada Estado en normas de cardcter internc o internaciona, fa Corte considera eviderte que todos Jos Estados, como miembros de o comunidad internacional, deben
cumplir con esas obligaciones sin discriminacion aiguna, fo cual se encuentra intrinsecarnente relaciongdo con ef derecho o ung proteccion iguaiitaria ante la ley,
que a su vez se desprende “directamente de Io unidad de noturalere def género humano y es inseparable de la dignidad esencial de la persena”. Fl principio de
igualdad ante Ia ley y no discriminacion impregna toda cctuacisn def pader del Estado, en cualguiera de sus manifestaciones, refacionoda con ef respeto y garontic
de los derechos humanes. Dicho principic puede considerarse efectivamente como imperative dei derecho internacional general, en cuanto a5 aplicable a todo
Estado, independientemente de que sea parte o no en determingade tratado internacional, y genera efectos con respecto a terceros, inclusive o particulares. Esto
implica que el Estado, yo sea o nivel internacional o en su ordenarmiento interno, y por actos de cualquiere de sus poderes o de terceros que actlen bajo su tolerancia,
aquiescencio o negligencia, nc puede gctuar en contro def principio de iguoldod y ne discriminacicn, en perjuicio de un determinado grupc de persornys, Corte IDH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73,

01 En concordancia con ello, este Tribunal considera que ef principic de igualdad ante la fey, igual proteccicn ante la leyv y no discriminacicn, pertenece of jus cogens,
puesto que sobre é/ descansa todo ef andamiaje juridico del orden publico nacional e internacionai ¥ &s un principio fundamental que permea todo ardenamiento
Juridico. Hey dio no se edmite ningdn acte juridice gue entre en conflicto con dicho principio fundamental, no se admiten trates discriminatorios en perjuicio de
ninguna persono, por motivas de género, raza, color, idioma, religién o conviceion, opinidn polftica ¢ de otra indole, origen nacional, étnico o social, nacienalidod,
edad, situccion econdmica, patrimonic, estade civil, nacimiento o cualguler otrg condicidn. Este principio {igualdad y no discriminacion} forma parte del derecho
internacional general. En io actual etapa de la evolucién del derecho internacional, el principie fundamentol de igualdad y no discriminacion ha ingresado en el
dorminia del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A
No.18. Pirrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares, lo cual se
retoma mas adelante.

5. Que el principio fundemental de igualdad y no discriminacicn, revestide de cardcter imperative, acorrea abligaciones erga omnes de proteccion que vinculan a
todos los Estados y generan efectos con respecto o terceros, inclusive porticulores. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Qpinidn
Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18.

12 Que parg garantizor efectivamente los derechos consagrodos en la Convencion Americana, ef Estado Parte tiene g obligacicn, erga omnes, de proteger
a todas fas personas que se encuentren bajo su jurisdiccisn. Esto significe, como fo ha dicho la Corte, que taf obligacicn generol se impone no sdlo en relacicn con el
poder del Estado sino también en relacidn con actuaciones de terceros particulores? ..", Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional y "Asf es la Noticia" respecto
Venezuela. Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derachos Humanos ha establecido que se debe respetary garantizar el libre y pleno ejercicio de derechos humanas, va gue toda persona
tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que le hacen titular de dereches humanos que ne pueden ser desconocidos vy que, en consecuencia, son
superiores al poder del Estadce, sea cual sea su organizacion polftica.

“.. Los derechos humanos deben ser respetados y garontizados por todas los Estados, Es incuestionable ef hecho de que toda persona tiene gtributes inherentes o su dignidod
humana e inviciables, que ke hacen titulor de derechos fundamentales que no se e pueden desconocer y que, en consecuencia, son superiores af poder def Estads, sea cug!
sea su organizacion politice..”. Corte 1DH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003,
Serie A No. 18. Parrafo 73,

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecide en su jurisprudencia que es de jus cogens o Derecho de
Gentes, |a adopcidn de medidas para que se respeten y se garanticen, en ia realidad, el librey pleno efercicio de derechos humanos,
¥ gue tales medidas sdlo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la normativa de proteccion de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, e deber dei Estacdo Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes:
i) la supresién de las normas v practicas de cualquier naturaleza que entrafien violacién a las garantfas previstas en la CADH, asi
comg fi) ia expedicidn de normas v el desarrolio de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“w En e derecho de gentes, une norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificade un tratado de derechos hurmanos debe introducir en su derecho interno
las medificaciones necesarias pora asegurar ef fiel cumplimiento de las obfigaciones asumidos. Esta norma es universalmente aceptada, con respoldo jurisprudenciol. La
Convencién Americana establece fa obligacién general de cada Estado Parte de cdecuor st derecha interne o los disposiciones de dicha Convencidn, para garantizar los
derechas en efia consagrados. Este deber generol del Estado Porte implica gue fos medidas de derecho interno Ran de ser efectivas {principia del effet utile]. Esto significa
que & Estado ha de odoptar todos las medidas pora que fo establecido en lo Convencidn seo efectivamente cumpiido en su ordenarmiente juridico interne, tal como io
requiere el articulo 2 de lo Convencidn. Dichas medidas soio son efectivas cuando ef Estado adapta su actuacion o fa normativa de proteccicn de fo Convencion...”. Corte IDH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 77.

“- [ef! deber general del articulo 2 de o Convencidn Americona implica la adopeich de medidas en dos vertientes. Por una parte, io supresidn de fas normas y précticas de
cualquier naturalezo que entrarien violacion o los garantias previstas en la Convencidn. Por o otra, io expedicidn de normas v el desorraflo de practicas conducentes ¢ fo

! Condicién juridica y derechos humanos del nifio, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de moedificacion a la Constitucidn Politica de Costa Rica
relacionada con o naturolizacidn, supra nota 32, parr. 55.

* Cfr. Caso de las Comunidades del Jiguamiandd y del Curbaradd, Medidas Provisionales. Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 6 de marze de 2003, considerando undécimo: y Caso de la Comunidad de Paz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales.
Resolucidn de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo.
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sfectiva observoncia de dichas garantios.”. Corte 1DH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de
septiembre de 2003. Serie A No. 18, Pérrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene gue en una Sociedad Democréatica
constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantfasy el Estado de Derecho, cada uno de cuyos
componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcion de los otros.

“ . El concepto de derechosy fibertades y, por ende, & de sus garantias, es tarmbién inseparoble def sisterna de valores y principios que o inspira. En una socledud democrdtica
jos derechosy libertades inherentes o la persena, sus garantios y el Estado de Derecho constituyen und triada, coda uno de cuyos componentes se defing, cornpleta y adquiere
sentido en funcién de los otros..”. Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspensisn de Garantias (arts. 27.2, 251 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos).

Opinith Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987, Serie A No. 8. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medic ambiente sano, que constituye el presupuesto central — ef contexto espacial
de subsistencia-® para el desarrollo y disfrute de otros derechos hurmanos {vida, salud, integ ridad personal, entre otros), se desarrolla
en dos aspectos: |} en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes de preservar la sustentabilidad del entorno
ambiental que implica la no afectacién ni lesion a éste [eficacia horizontal de los derechos humanos); y iy en la abligacion correlativa
de las autoridades de vigilancia, conservacién y garantiz de qgue sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de
los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como ef de a un medio ambiente sano, deben ser respetados, no sélo por los agentes
estatales, sino tarnbién por los particulares, Se trata, pues, de la eficacia horizental de los derechos humanos (Horizontalwirkungj,
relaciones {horizontales) en que no hay relacién de poder, y entre las que estarfan, en principio, las relaciones establecidas entre
particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son obligaciones erga omnes, lo gue significa que no sblo se
imponen en relacion con el poder del Estado sino también en relacion a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos
numerales 5y 12, respectivamente, de la Opinidn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 *Condicion Juridica y Derechos
de los Migrantes Indecumentados” y fa resclucicn de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacicnaly "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela’ ambos de la Corte Interarnericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con o anterior, el deracho al "minimeo vital” o “minime existencial” cobra vigencia -establece ef Poder Judicial de
la Federacidn-, a partr de la interpretacion sistematica de los derechos humanos reconocidos (no otorgados, se afirma en este
acuerdo) en la Constitucién General de la Republica y en los Tratados Internacicnes de los que México es parte, constitutivos del
blogue de constitucionalidad v conformados por su satisfaccion y proteccién, que en su conjunto o unidad forman la base o punto
de partida desde la cual fa persona cuenta con las condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de
participacicn activa en la vida dermecrética del Estado (educacién, vivienda, salud, salario digne, seguridad social, medio ambiente,
elcétera), por 1o que se erige como un presupueste del Estado Democrético de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las
coordenadas centrales del orden juridico interna e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y autdnoma
que es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de misetia o de necesidades
insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca |la adopcion de medidas, de cualquier caracter, para gue en la realidad se
garantice el liore y plenc ejercicio de derechos humanos, para evitar gue la persona se vea reducida en su valor intrinseco como
ser hurnano por no centar con |as condiciones que le permitan llevar una existencia digna.

En apayoa io anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
publicadas en el Sernanario Judicial de |z Federacidn y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis 1.40.A. 3/2 (10a), Registro 2004684, Libro
XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asf como Tesis 1.40A72 K (10a.). Registro 2002743, Libro XV, Febrero de 2013, Tome 2, Pagina
1345; cuyos datos de |ocalizacién, rubro, texto y antecedentes de ambas tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomme 3

Materia(s): Constitucional

Tesis: L40.A. J/2 (10a.)

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO BARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

El derecho a un medio ambiente cdecuado para el desarrofio y bienestar de las personas, gue coma dereche fundamental y garantia individua! consogra ef articiio 4o,
pdrrafo quinto, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desarrolia en dos aspectos: @) et un poder de exigencia y un deber de respetc erga omnes a
preservar fa sustentabilidad del entorne amblental, que implica Ja no afectacion ni fesidn a éste (eficacia horizontal de los derechos fundamentales); y b} en la obiigacicn
correfotiva de las autoridades de vigiloncia, conservacicn y garantia de que sean atendidos las reguiaciones pertinentes (effcacia verticar)

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Arnparc en revisisn 496/2006, Ticke Asociacidn de Natives y Colonos de San Pedro Tiahuac, AC 17 de enero de 2007, Unanimidad de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petit,
Secretaria: Sandra tbarra Valdez.

* ConsUltese: Ampare en Revisicn 1922/2009. 30 de junio de 2010. Segunda Sala de lg Suprema Corte de Justicia de Ja Nacion Unanirmidad de votos, Ponente:!
Ministra Margarita Beatriz Luna kamos. Secretario: Fernando Silva Gareia,
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Amparo er revisidn (improcedencia) 486/2008. Asociacion de Residentes de Pasecs de Las Lernas AC 28 de enero de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron
Petit. Secretaric: Cloudia Patricia Peroza Espinezo.

Ampars en revisicn fimprocedencia) 230/2009. Corla Alefendra Chdvez V. 24 de Jjunio de 2008, Unanimidad de votos, Ponente: Potricio Gonzdtez-Loyola Pérez, Secretario:
Miguei Angel Betancourt Vézquesz.

Amparo en revision 267/2010. Margarita Ornelas Tejjo. 18 de noviembre de 2010, Unanimidad de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petit, Secretario: Cloudia Potricia Peraza
Espinora. )

Queja 35/2013, Integrodora de Empresas Avicolos de Lo Laguna Durango Coahuila, SA de CV. 6 de junio de 2013, Unanimidod de votos, Ponente: Patricio Gonzdiez-Loyoia
Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.

Epoca: Décima Epocy

Registro: 2002743

Instoncia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Alslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federdacion y su Gaceta
Libro XVil, febrero de 2013, Tomo 2

Materiafs): Constitucional

Tesis: 40 A T2 K (10a.}

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicane, el derecho al “minimo vital" © "minime existencial’, ef cual ha sido concebido como un derecho fundamental que se apoyo en fos
principics del Estado sociol de derecho, dignidad humeng, solidoridod y proteccidn de ciertes bienes constitucionales, cobra vigencia a partir de i interpretacion sistemdtica
de los derechos fundamentoles consagrados en o Constitucicn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, porticularmente en sus articulos 1o, 3o, 4¢, 13, 25, 27, 31, fraccion | v,
¥ 123; ounodo af Pacto Internacional de Derechos Econdmices, Sociales y Culturales, y el Protocolo Adicional 6 fa Convencidn Amerlcana sobre Derechos Hurnanos en Materia
de Derechas Econdmicos, Socigkes y Culturales "Protocolo de San Saivador', suscrites por México ¥ constitutivos defl bloque de constitucicnalidod, y conformades por fo
satisfaccicn y proteccion de diversas prerrogativas que, en su conjunto o unidad, farman lo base o punto de partida desde fo cua! ef individuo cuento con fas condiciones
minimos para desarrofiar un plan de vida autdnomo y de participacion activa en fa vida dernocrdtica del Estado {educacion, vivienda, saiud, salario digno, seguridad social,
medio ambients, etcétera)), por lo que se erige como un presupuesto del Estado demctrdtico de derecho, pues sise carece de este minimo bdsico, las coordenadas centrales
del erden constitucional carecen de sentido. Al respecto, el Comité de Derechos Econdmicas, Sociales ¥ Culturales de lo Qrganizacidn de las Naciones Unidos, en ia
Observacicn General No, 3 de 1990, ha establecido: "fo obligacion minima generalmente es determinada al observar fas necesidades del grupo mdas vulnerable que tiene
derecho a ia proteccicn def derecho en cuestion.”. Asi Ia interseccidn entre la potestod estatal y el entramuado de derechosy libertades fundamentales, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fija la determinacisn de un minime de subsistencia digna y autdnoma constitucionaimente protegido, que es el universal para sujetos de o
misma clase y con expectotives de progresividad en lo concerniente o prestaciones, En este orden de ideas, este pardmetro constituye el derecho al minimo vital, ef cuo!
coincide con fas competenicias, condiciones bdsicas y prestociones sociales necesarias para que fd sersona pueda flevar una vida fibre delternor y de fas cargas de lo miserio
o de necesidades insatisfechas que limiten sus libertades, de tal rmanera que este derecho oborea todas los medidas posithvas o negativas necesarias para evitar que la
PErSCNA se ved inconstitucionaimente reducida en su volor intrinseco comao ser humano, por no contar con las condiciones materiales que fe permitan llevar Lnag existencia
dignea, Aunada o lo anterior, el minime vital es un concepto juridico indeterminado Que exige confrontar o realidad con los valores y fines de Ios derechos sociales, siendo
necesario realizar una evaluacicn de los circunstancios de cada case concrete, pues o partir de tales elementos, es que su contenido se ve definide, of ser contextualizodo con
los hechos def coso; por consiguiente, of igual que todos fos conceptos juridices indeterminados, requiere ser interpretado por el juzgodor, tomande en consideracion Jos
elernentos necescrios para su aplicacion sdecuada o casos particulares, por o que debe estimaorse que ef concepto No se reduce O UNA Perspectiva cuantitativa, sino gue por
el contrario, es cualftativa, toda vez que su contenide va en funcién de las condiciones particulares de cada persona, de esta manerd coda gobernado tiene un minimo vital
diferente; esto es, el andiisis de este derecho implica determinar, de monera casulstica, en qué medida se vulnera por carecer de recurses materiales bajo las condiciones
propias del case.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 867/2012 Ménica Tescano Soriana. 31 de octubre de 2012 Unonimidod de vatos Ponente: Jean Claude Tron Petit, Secratoria: Mayre Susana Martinez Lpez,

Asi cormo la Tesis 1.30.C739 C del Tercer Tribuna! Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en ei Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registre 166676, Tomo XXX, agosto de 2008, Pagina 1597, cuyos datos de localizacién,
rubrg, texto y antecedentes se presents a continuacion:

Epoca: Novend Epaca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis- Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacitn y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materiafs): Civil, Corndn

Tesis: {30.C739C

Pdgine: 1557

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA QUE PUSG FIN AL
JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE
COORDINACION,

£l eriteria generel de los Tribunales Federales ha sido en el sentido de que en términos de las dispesiciones constitucionales i legales sobre o materia, &l amparo solo procede
contra octos de auteridad, fo que o su viez ha provocado que los temas de constitucionalidad sear abordodos a o fuz de sf alguna disposicion erdinaria es viokatoria de ia
Constitucion, o sf ol dictarse ef acto reclarnado (sentencia definitiva en el case del amparo directo civill no se han acatede fos mandatos de olgdn precepto de lo Carta
Fundamental (interpretacicn directa). Lo anterior, porgue los referidos criterios jurisprudenciales siempre han partide de ko premisa de o procedencia del ampare contra
octos de gutoridod en una refacidn de supra o subordinacisn, es decir, corno los actos verticales que se don entre gobernantes y gobernados, por actuar jos primeros en un
piane superior @ los segundos, en beneficio del orden pubiico y del interds socicl refaciones gue se reguian por ef dereche publico en el que también se establecen los
procedimientos para ventilar fos confiictos que se susciten por k1 octugcién de fos Srganos def Estado, entre los que destaca precisaments al juicio de amparo, Esta lnea de
pensamiento se refiere @ fa tesis liberol que permed durante ef siglo XIX, conforme o la cud! fo validez de los derechos fundarmentales se restringe @ fas relcciones de
subcrdinacién de los ciudodancs con ef poder publico. Este cardcter liberal de fos sistemas constitucionales moderncs se fundamentd también en la cldsica distincion entre
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dereche privado y derecha puiblico: el primers queda constituido como el derecho que regula las relaciones Inter privatos, mientras que el segundo regularia fas relaciones
entre los ciudadanos y el poder publico, o entre los drganos del poder publico entre s En este marco, los derechas de libertad se conciben como los imites necesarios frente
af poder, derechos ptiblicos subjetivos gue, por tante, stlo se conciben en Jas refaciones ciudadanos-poderas piblicos y son Unicarmente oponibles frente al Estado. Pero estos
fimites no se consideran necesnrios en las relociones entre particulares, fundomentadas en el principio de Ja autonomia de la voluntad. Surge asi la teorfa afernana de fa
Drittwirkung, también llamado Horizontahwirkung, de los derechos fundamentafes. Esta denominacidn se traduce como la eficacie horizontal de fos derechos
fundomentaies, tomando en consideracicn que el problema se planteg en cuanio a o eficaciu de éstos en las refaciones horzontoles, osilamadas o los refaciones en que
ro hay relacidn de poder, v entre las que estarian, en principio, fos refaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Lo Drittwirkung se aborda desde la
concepeisn de los derechos fundornentales como derechos pdblicos subjetivos, cuya vigencia se proyectaba en las relaciones juridicas dadas entre ef individuo y ef Estado,
Las demds individuos, los llarmados terceros, quedarian, en principio, of margen de esa refacién juridica especifica. Sin embargo, fas teorfos contractualistos explican &l origen
de fos derechos humanos en sentido opuesto, es decir, los derechos del hormbre surgen come derechio en las refaciones entre privados, preexisten por tanto al Estadc, el que
nace para salvaguardar y gorantizar estos derechos. Asi, fos derechas fundamentales se tienen, originalments, frente @ los dermds homibres v s6lo derfvativormente frente ol
Estade, por lo que fos derechos naturafes o fa fibertad, Ia seguridad, Jo propiedad, etc, sofn, en primer lugar, derechos frente o fos presuntos “terceros”, los particulares, Como
se dijo, fo construceion jurfdica de fos derechos tiene su origen en ef Estado iiberal de dereche. Los poderes pdblicos se convierten en los principales enemigos de las recién
conquistadas libertades, una omenaza que hay que controlary limitar. Esta jdea fleve a fa conclusion de que el derechio ptiblico, que regule la organizacion def poder, ha de
fiiar el limite de octuacicn de éste para io que se recurre a estos derechos naturales cuya garantia en i socledad estoba encormendada af poder, pero que, de ese modo se
convierten en su principal borrera jurfdica, Esta tension ciudadanc-poder no estd presente en las refaciones de coordinacién surgidas entre particulares, que se desarrofian
entre individuos considerados en principio iguales y libres, y que quedan sometidos sofamente ol imperic de fa autonamia de la voluntad y Ia libertad contractual ddndose
por entendido que no necesitan ninguna proteccicn externa adicional Ante este panorama, en principio no existe lo posibiidad de alegar los derechos fundamentales en los
relaciones entre particufares; pero por ello se toma indispensable acudir @ ke teorio alemana de la Drittwirkung, cuyo origen se encuentro en el campo de las relaciones
fcrhorales, donde es especiaimente sensible la subordinacion del trobajador a un poder, esta vez privado, fo empresa, y los consigulentes peligros que para fos derechos
fundarmentales provienen de estos poderes privados. La ideolegla fiberal presurnia Ja igualdad de la que partian fos individuos en sus refaciones privadas, pero esta
presuncidn, especialmente en fa época actual, estd lefos de poder sostenerse, pues ahora la soiedad s¢ caracteriza cadag vez mds por su complejidad, pues el imperio de que
tradicionaimente gozd fa autoridad es hoy en dia mds difuso a virtud de los denominados grupos de fusidn o de presion, o simplernente otros ciudadancs particufares situados
en una posicidn dominante, que poseen un poder en muches de los casos similar af def Estado, por io gue noes improbable que afecten los derechos fundamentaoles de los
particulores. Estos grupos sociales o particulares en situiacion de ventaja son evidentemente diversos o fas institucfones :juridicas tradicionales como los sindicatos, las cdmaords
ernpresariales, los colegios de profesionates, ete, sino que constituyen otros sectores cuyas derechos e Intereses fian sido calificados comoe difusos, colectivas o transpersonales.
£n ung sociedad estructurada en gruposy en fa predominacidn de fos aspectos econdnices, el poder del grupo o de quien tiene una preeminencia econdmicea se impone af
poder del individuo, creéndose situaciones de supremacia social ante las que ef principio de lgualdad ante fex ley s una falacia, £l pader surge de este modo no ya sélo de Jas
instituciones publicas, sino también de lo propia seciedad, conllevando implicitamente fa posibilidad de abusos; desde el punto de vistg interne referido g los integrontes de
un grupo, se puede traducir en el establecimiento de medidas sancionadoras, y por &f lado de lo actuacicn externa de ese grupo o de un particular en situacion dorningnte,
se puede reflejar en I imposicién de condicienes o las que otros sufetos U otros grupos tienen I necesidod de sormeterse. Ef fortalecimiento de ciertos grupos sociales o de un
particular en situacion dominante que pueden afectar fa esfera jurfdica de los individuos fio hecho neceserio tutelar o €stos, NG 56 frente a los organismos publicos, sino
también raspectc o esos grupos © Personas particulares; sobre todoe porgue en una sociedad corporativista y de predominio econdmico como la actudl, fo que en reafidad se
prasenta son situaciones de disparidad y asimetria, yo que no debe perderse de vista que esos grupos o particulares mencionados fogran no sélo ocupar un fugar relevonte
en el campo de los relaciones particulares, sinc que en muchas veces también influyen en los cambios legisiativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o
simplernente otros ciudadanos porticulares organizados o situados en una posicidn dominants, constituyen una armnendazo incluse mds deterrninante que la gjercida por los
poderes piblicos para el plenc disfrute de los derechos fundamentales, Estas situaciones actuales de poder econdmico privado poner de manifiesto Ia existencia, en ef dmbito
de las relaciones privadas, del fendrnena de pader, o de monopolizacisn del poder sacial similar a los poderes piiblicos. Son situaciones de sufecién andlogas a las existentes
frente ol poder estatal, en las que la autonaermia privada y fa fibertad contractual de la parte mds débil quedan manifiestomente onuiadas. O bien no dispone realmente de
e libertad pora decidit si contrata o no, o bien carece de posibilidades de discutir el contenido o exigir su cumplimiente. Este panorama desernbocd en la reconsideracion de
fa teorfa clsica de fos derechos fundomentalas, y en fa extension analdgica del contenide de fas relaciones pudblicas a ias refaciones privadas, en donde fa superiotidad de
unea de igs partes anula ko fibertad juridica y fos derechos individuales de Ja parte débil Estas situacionas no pueden dejarse Unicamente ol amparo del dogima de la
suionomia privada, Lo frontera cada vez menos nitida entre fo plblico y fo privado, pues ambas esferas se entrecruzan y actdon en dmbitos comunaesy de manera andloga,
i existencia cada vaz mds numerosa de organizaciones y estructuras sociales, gue conforman o que se viene denominando poder privado y que se sittian justarmente en la
linea divisoria, cado vez mds confusa, entre lo publico y o privado, hace necesario replonteorse el dmbito de volidez de las cigsicas garartios estatales, es decir, fa garantia
que representan para los ciudadanos fos derechos fundamentales. Estos deben ser entendidos como garantias frente of poder, yo seq éste un poder pdblico o un poder
privade. No serfa coherente un sisterma que séfo defendiera @ fos ciudadanes contra ko armenaza que representa el posible abuso provenfente del poder publico y no les
protegiera cuando la armenazo, Que puede sertanto o incluso mds grave que la anterior, tenga su origen en uh peder privado. En este contexto, resulta indispensable entonces
la utilizacion del juicio de ampare por porte de los particufores como garantia de sus derechos fundarnentales, tratdndose de actos de autoridad o de actos de particulares
en situacion dorminante respecto de los primeros, de acuerdo con el sistema normativo que deriva del articulo 107, fraccien 1X de fa Constitucion y del articufo 83 de la Ley de
Ampare, en que se permite en interpretacién directa de la Constitucion o través del amparo directo, cuya objeto bdsico de enjuiciamiento es la actuacién del Juez, que los
Tribunales Colegiados otorguen signficados af texto constitucional al realizar el andlisis de Jos leyes o normas o de octos de gutaridades © de octos de particulares; esto es
s6lo se podrd emprender ese andiisis de la posible vulneracisn de derechos fundamentafes del acto celebrodo entre particulares, cuando dicho acto haya pasado por el tamiz
de un Srgone judicial en ef contradictorio correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEI. PRIMER CIRCUITO,

Amparo directo 48/2009. Carlos Armando Olivier Agudfar. 14 de mayo de 2000, Unanimidad de votos v con salvedod en las consideraciones del Magistrado Nedfito Lopez
Rarnos. Ponente: Benito Al Zentene. Secretario: Vidal Oscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, & Estado Mexicano:
e Alosojos de! derecho internacional es una unidad;*
e Quecomprende a todas sus estructurasy a todos agentes;”
e Incluso podrfa haber responsabitidad internacional del Estade Mexicano por posiblemente permitir presuntas viclaciones
por parte de particulares®

En otras palabras, no es &bice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democratica, esta Delegacion tiene la
obiigacién, dentro de su dmbito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad; y que en consecuencia, el

S0 en o octualidad o convicoidn de gue lo posicidn respectiva de los distintos poderes del Estade sdlo tiene intarés para ef derecho constitucional ¥ es irrefevante en absoluto en derecho
internacional, o cuyes ojos ef Estade aparece sdfo coma una unidad, ha odquirido gron firmeza en la jurisprudencio internacional, en la prdctica de los Estados y en g dectring del derecho
internacienat.”. El hecho internacionalmente ilicite del Estode ecomo fuente de responsabilidad internaciondl, Reberto Ago, Relotor Especial; Anuario de ia Comision de Derecho Internacional,
1971 (Le fait internationaternent illicite de | "Ftat, seurce de rasponsabilité internationale, Robertn Ago, rapporteur spécial Annuaire de i Commission du Droft Internutional, 1977).

s*_ Esta obiigocidn implica el deber de fos Estados Portes de organizar todo ef aparato gubernamentatl y, en general, todas fas estructurags a {raves de lus cudles se maniflesta & efercicio del poder
publico, de manera tal que sean capoces da assgurar juridicornente ef libre y plene ejercicio de fos derechos humones..,”. Carte IDH. Caso Veldsquez Rodriguer Ve Honduras. Fondo. Sentencia de
29 de julio de 1988, Seria C No. 4.

5u_un heche ilicito violatorio de jos derechos humanos que inicigimente no resuite imputable directamente o un Estada, par gfemjplo, por ser obra de un porticular o por no haberse identificado aof
autcr de la trosgresion, puede acarrear la responsobilidad Internacional del Estado, nio por ase hecha en i mismo, sino por falta de la debideo diligencia para prevenir la violacién o para tratarla en
los términos regueridos por fo Copvencion..”. Corte iDH. Case Veldsquez Rodriguez V. Honduras. Fondo. Sentencia de 25 de julic de 7988, Serie C No. 4.
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Estado Mexicano, al que pertenece esta Delegacién y, como ya se dijc, a cuyos cjos del derecho internacional el Estado
Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar Ias violaciones a los derechos humanos,
toda vez que *.. un hecho ilicito violatorio de jos derechos humanos que inicialmente no resuite imputable directamente g
un Estado, por ejemplo, por ser obra de un particular o por no haberse identificado al autor de g transgresicn, puede
acarrear Ia responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en sf mismo, sino por falta de la debida diligencia
para prevenir la violacion o para trataria en los términos requeridos.."”

Sin que pase desapercibide, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratadoes
internacionales y en la Constitucidn nc se relacionan entre s/ en términos jerérquicos; siendo que la Constitucion General de
la Republica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los derechos humanos
establecen relaciones reciprocas entre eilos, de modo que en la gran mayorfa de los casos la satisfaccién de un derecho es lo
que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los
derechos hurmancs pues se parte de la integridad de la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos
(indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos, siendo e origen ese
catdlogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catdloge para la interpretacién de cualquier norma relativa a los
derechos hurnanos, y las relaciones entre los dereches humanos que integran ese conjunto deben resolverse partiendo de la
interdependencia y la indivisibilidad de os derechos humanos - lo que excluye e jerarquia entre unos v otros-, asi como el
principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personoe (pro personda) entendido cormo herramlenta
armonizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catélogo constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propia Constitucién, entonces:

. Los derechos humanos, independientermente de que su fuente sea la Constitucidn Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catalogo de rango constitucional.

+  Elconjunto de los derechios humanos vincula a los organos jurisdiccionales a interpretar no s6lo las propias normas
sobre la materia, sino toda norma o acto de auteridad dentro del crdenamiento juridice mexicano, erigiéndose como
pardmetro de contro! de regularidad constitucional.

¢ Nosdlo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese parametro de
regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de gue su fuente sea la
Constitucion Polftica de los Estados Unides Mexicanos, un tratado internacional de derechos humanos, o un tratado
internacional gue aungue no se repute de derechos humanos proteja algln derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribé el Pleno de la Suprerna Corte de Justicia de la Nacién al resoiver la Contradiccion de Tesis 293/2011.
Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo del Décimo Primer Circuito y
el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de |z Nacién:

. Lo antes expuesto conduce ¢ este Tribunal Plenc Qpuntar, como und conciusidn preliminar, que los derechos humanos reconocides en los tratados
internacionofes y en la Constitucidn na se relacionan entre si en t&rminos jerdrquicas..

Uno correcta interpretacion def contenido y funcién del catdlogo de dereches humanos previsto en el articulo 1° constitucionai comporta la necesidad de destacar
que ef pdrrafo tercere de diche numeral prevé como principlos objetfvos rectores de los derechos Aumanes los de interdependencia g indivisibilidad. Segin ef principio
constitucicnal de interdependencia, los derechos humanes establacen relaciones reciprocas entre eflos, de modo que en lo gran mayoria de los coses lo satisfaccidn
de un derecho es o que hoce posible el disfrute de otras. Por otra parte, e principio constitucional de indivisibilidad de los derechos humonos puarte de la integrolidad

de la persong y la necesidad de satisfacer todos sus derechos, o que excluye la posibilidad de estabiecer Jerorquias en abstracto entre Jos mismaos,

De geuerdo con lo anterior, de la literalidad de fos primeros tres pdrrafos del articuio I° constitucional se desprende lo siguiente: (i} jos derechos humanos reconceides
en ia Constitucicn y en fos trotados de os cuales México sea porte integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos; (i} o existencia de dicha catdlogo tiene por
origen la Constitucidn misma; fiii) diche catdioge debe utilizarse para jo interpretacion de cualguier norma relativa o fos dereches Aumanos; y fiv) fos relaciones entre
fes derechos humanos que integron este conjunto deben resolverse partiendo de la interdependencic y o indivisibilidad de los derechos humenos —lo que excluye la
Jerargquic entre unos y otros-, osl como del principic pro perscng, entendide corme herramienta armonizadora y dindmica que permite la funcienalidad del catdlogo
constitucional de derechos hurmanos...

Asl de un andlisfs del procedimiento legislotivo se desprenden las siguientes conclusiones en relacicn con fa intencion ¥y finalidad def Constituyente a! aprobar Ios
reformas en comento: (i) se buscaba que los derechos humanos, independientemente de que su fuente sed la Constitucicn o los tratados internacionales,
coenformaran un soie cotdloge de rango constitucional {ii) se pretendicé que el conjunto de los derechos humanes vincule a los organes jurisdiccionales a interpretor
nosoio las propios normas sobre la materia, sine toda norma o acto de autoridad dentro det ordenamiento jurfdico mexicano, erigiéndese como pardmetro de control
de reguiaridad constitucionat: y {iif} se sostuve que no sélo los normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese parémetro
de reguforided constituciondl, sinc toda norme de derechos humanos, independientemente de que su fuente sea fa Constitucion, un tratado internacional de
derechos humanos o un tratado internacional que cunque no se repute de derecho humanos proteja algtin derecho de esta ciose...

En este sentide, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propia Constitucién...

En esta lineg, en cose de que tonto [ormas constitucionales como normas internacionales se refleran o un misme derecho, Sstas se articulardn de monero que se
prefieran aquélias cuyo contenide proteja de manera mds faverable a su titular atendiende para ello ol principio pro persona. Por otro lode, onte el escenario de que

7 Corte Interamericana de Derechos Humanes. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julic de 1988. Serie C Na, 4, RArL.172; y of. Caso Godinez Cruz. Sentencia de 20 de enero de 1989, Serie C
No, 5, pérrs. 181,182 y 187.

Calle Juan B. Tijerina $/NGm. Esq. Con José Maris Morelos Palacio Federal 2° pise Col. Centro CP 87000
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un derecho humano contenido en un tratado internacional del que México sea parte no esté previsto en una norma constitucional, fa propio Constitucidn en su
articulo 1° contermnpia la posibitidad de que su contenido se incorpore al conjunto de derechos que gozardn todas las personasy que tendrdn que respetar y garantizar
todas las qutoridades y, conforme ¢ fos cuales, deberdn Interpretarse los actos Juridicos tanto de autoridades comao de particulares & efecto de que sean arménicos

y coherentes con diches contenidos fundamentaies.”
"

AsT, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo vy dada su aplicacién en este caso para el asunto
que nos ocupa, esta Delegacién, en gjercicio de sus atribuciones, acuerda o siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del REIA, establecen o sigulente:

ARTICULO 26.- La evaluacitn def impacto arnbiental es ef procedimiento g traves del cual la Secretarfa establece las condiciones a que se sujetard la reafizacion de
obras y actividades gue puedan causar desequilibric ecoldgice ¢ rebasar los limites y condiciones establecidos en las disposicicnes aplicobles para proteger el
arnbiente y presarvar y restaurar los ecasisternas, o fin de evitar o reducly al minima sus efectos negativos sobre el medic grmblente. Para eilo, en los casos en que
determine ef Reglamento que al efecto se expida, quienes pretendan flevar g cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requerirdn previamente fa
qutarizacién en materia de impacte ambiental de fa Secretaria;

faix ..

X.- Obros y actividades en humedales, ecosistemas costeros, iagunas, rios, lagos y esteras conectados con el mar, asf como en sus fitorales o Zoncs federafes, En ef
caso de actividades pesqueras, aculcolas o agropecuarios se estard o fo dispuesto por fa fraccidn Xil de este articulo)

Xia Xil..

Fi Reglarmento de ia presente Ley determinord las obras o getividades a que se reflere este articulo, gue por su ubicacion, dimensiones; caracteristicas o alcances ne
produzcan impactos armblentales significotivos, no causen o puedan causar desequiiibrios ecoldgicos, ni rebasen los limites y condiciones establecidos en las
disposiciones jurfdicos referidas @ la praservacion del equilibric ecoldgice y la proteccidn ai ambiente, y gue por lo tante no deban sujetarse al procedimiento de
evaiuacion de impacto amblental previsto en este ordenamiento. ’

ARTICULO 29.- Los efactos negatlvos que sobre el ambiente, los recursos naturales, fa flora y lo fauna silvestre y dermds recursos a que se refiere esta Ley, pudieran
causer las obras o octividades de competencia federal que no requieran sormeterse al procedimiento de evafuocidn de impacto ambiental a que se refiere o presente
seccidn, estardn sujetas en lo conducente a fas disposiciones de la misma, sus reglormentos, Igs nermas oficicles mexicanas en materia ambiental, ka legisigeidn sobre
recurscs haturales que resulte aplicable, asi como a través de fos permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera.,

ARTICULO 50.- Quienes pretendaon flevar a cabe alguna de las sigulentes cbras o actividades, requerirdn previarnente fa autorizacion de la Secretaria en materia de
impacto ambientol:

Ala Qj..

is} ORRAS ¥ ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASI COMOD EN SUS LITORALES O ZONAS
FEDERALES:
Sla V.

Articulo 65— Las armplicciones, modificaciones, sustituciones de infraestructurg, rehabilitacisn y el mantenimiento de instalociones relacionado con fas abras y
actividades sefialadas en el articulo anterior, asi como con fas que se encuentren en operacidn, no requerirdn de la outorizacidn en materia de impacto ambienta!
slempre y cuando cumplan con todos los requisitos siguientes:

|, L.as obras y actividades cuenten previomente con la gutorizacidn respectiva o sugndo no hubieren requerido de ésto;

I, Las geciones por reclizar no tengon refacion alguna con el proceso de produccidn que generd dicha autorizacion, y

W1, Dichas occiones no impliquen incremento alguno en el nivel de impacto o riesgo amblental, en virtud de su ubicacidn, dimensiones, caracterfsticas o alcances,
tales como conservacldn, reparacidn y mantenimiento de bienes inmuebles; construccién, instalacidn y demolicidn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o
madificacién de bienes inmuebles cuando se pretenda llevar a cabo en la superficie del terrenc ocupada por fu construccion o instalacion de que se trate.

£ estas casos, fos interesados deberdn dar aviso o la Secretarfa previamente o la realizacion de dichas agecclones.

Las empliaciones, modificaciones, sustitucién de infroestructura, rehabilitacidn y el mantenimiento de instalociones refacionadas con fas obras y aetividades
sefAaladas en ef articulo 50, asf como con fas que se encuentren en operacidn y que sean distintas o fus que se reflere el primer pdrrafo de este articulo, podrdn sef
exentadas de fo presentacion de ia manifestacién de impocto ambiental cuando se demuastre que su gfecucion na causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard los
limites y condiciones establecidos en tas disposiciones juridicas relativas a la proteccidn al ambiente y a la preservacion y restauracion de los ecosistemas.

Para efectos dal parrafo anterior, los promoventes deberdn dar aviso o fo Secretarfa de jas occiones que pretendan realizar para gue ésta, dentro def plazo de diez
dias, determine si es necasario fa presentacion de una manifestacion de impacto ambiental, o si las accfones no requieren ser evaluadas vy, por o tanto, pueden
reqlizarse sin contar con autorizacion.

En otras palabras, el Promovente requiere reslizar el Proyecto de “RENOVACION DE TITULO DE CONCESION N°
06TAMYI7375/24AHGRO6, CORRESPONDIENTE A UN PREDIO DE 103,133.00 M? PARA USO AGRICOLA, UBICADO EN EL
VASO PALITO BLANCO N° 2 PERTENECIENTE AL N.C.P. 14 DE JUNIO, MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO, TAMAULIP o
misma que es competancia de la Federacién segun los articulos 28 fraccion X de la LGEEPA v 5° inciso R), 6° del REIA, por lo gue
considerando gue la peticldn corresponde a la rencvacicn del Titulo de Concesién antes referido y no existird modificacion en
cuanto a la ubicacian, superficie y uso soficitado, aunado a que el drea donde se llevara las actividades corresponde a un Uso
Agricola y ésta no se ubica en un drea natural protegida de caracter Federal, ni se realizard cambio de uso de suelc en terrenos
forestales, ademas de que el Promovente reitera en su Peticién que no existiran modificaciones o alteraciones al entorno
. como lo sefiala en su Peticidn, por lo gue se identifica que no habré incremento en la superficie del sitio, ni mayor impacte
ambiental.
Por lo gue, atn y cuando las obras yfo actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una Peticién exclusivamente para
RENOVACION DE TiTULO BE CONCESION N° 06TAMI17375/24AHGRO6, CORRESPONDIENTE A UN PREDIO DE 103,133.00
M2 PARA USO AGRICOLA, UBICADO EN EL VASO PALITO BLANCO N° 2 PERTENECIENTE AL N.C.P. 14 DE JUNIO,
MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS, [0 cierto es gue el Promovente esta sujetc en lo conducente a la LGEEPA,

Caile Juan B. Tliering S/Mam, Esg. Con Jogé Maria Morelos Palacio Federal 2% pise Col. Centro CF 87000
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sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacion sobre recursos naturales que resulte
aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se
requiera, de conformidad con el articulo 29 de la LGEEPA:

ARTICULC 29.- Los efectos negativos que sobre ef ambients, los recurses noturales, la flora y la fauna silvestre y demds recursos o que se refiere esto Ley, pudieran
cousar ios obros o actividodes de competencia federal gue no requieran someterse of procedimiento de evaluacién de impacta amblental @ que se refiere io presente
seccidn, estardn sujetas en io conducente a jos disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas oficicles mexiconas en materia ombiental, ia legislacicn sobre
recursos naturales que resulte oplicable, asf comoa o trovés de los permisos, licencios, outarizaciones y concesiones que conforme @ dicha normatividod se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISQ DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL
presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefalado en los CONSIDERANDOS de este Acuerdo, para [NICA Y
EXCLUSIVAMENTE la realizacién del Proyecto “RENOVACION DE TiTULO DE CONCESION N° OGTAMIT7375/24AHGROS,
CORRESPONDIENTE A UN PREDIO DE 103,133.00 M2 PARA USO AGRICOLA, UBICADO EN EL VASO PALITO BLANCO N° 2
PERTENECIENTE AL N.C.P. 14 DE JUNIO, MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS”, conforme las caracteristicas
descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acterdo.

El presente acuerdo NG CONSTITUYE UN PERMISO, CONCESION, AUTORIZACION U OTRO, PARA EL APROVECHAMIENTO
DE CUALQUIER FORMA DE LAS AGUAS SUPERFICIALE 0 SUBTERRAN U OTRA AUTORIZACION RELACIONAD
CON LOS RECURSOS HIiDRICOS O ECOSISTEMAS COSTERQOS. NI RECONQCE O VALIDA LA LEGITIMA PROPIEDAD,
DERECHO Y/O TENENCIA DE LA TIERRA, ZONA FEDERAE O RECURSO HIDRICO, por lo que quedan a salvo las acciones que
determine la propia Secretarfa, las autoridades Federales, Estatales, Municipales, y en su caso, con Ejidaies, Particulares o quien
corresponda, en el dmbito de sus respectivas competencias y SERA OBLIGACION DEL PROMOVENTE. TRAMITAR Y
OBTENER OTRAS AUTORIZACIONE ONCESIONES, LICENCI PERMISOS Y SIMILARES QUE SEAN REQUISITO para e
aprovechamiento, use, beneficio, concesidn en materia de AGUAS SUPERFICIALES y/o AGUAS SUBTERRANEAS , o las
aplicables en la materia con respecto a {os ECOSISTEMAS COSTEROS, conforme lo sefizlado por {a normatividad en la materia
correspondiente.

SEGUNDOQ.- Las obras v/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al Procedimiento de
Evaluacion de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo que ef Promovente esta sujeto en lo conducente a
la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, sus Reglarmentos, las Normas Oficiales Mexicanas en
materia ambiental, la legislacién sobre Recursos Naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias,
autorizaciones y concesiones gue confarme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articuio 29 de la Ley
Ceneral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente. El presente Aviso se emite considerando que:

a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y¥/O ACTIVIDAD ADICIONAL A LA

AUTORIZADA EN EL PRESENTE,

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD ADICIONAL Gue sea
competencia de la Federacidn (obras y/o actividades establecidas en los articulos 28, de ia Ley General de! Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién
al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental) que expresamente requerirdn previamente la
autorizacion en materia de impacto ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente gue PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO, OPERACION, EJECUCION
de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de |a tey General de| Equiiibrio Ecolégicoy la Proteccion
al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en Materia de

Evaiuacién del impacto Ambiental, SE REQUIERE PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutive, acuerdo, determinacién,

comunicacidn correspondiente en materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA M IFICACION DE LAS DICION DEL TERRENOQ
FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN MATERIA DE IMPACTO
AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos Ferestales, conforme lo dispuesto en los
artlculos 28 fracciones VIl y Xl de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5
inciso O) del Reglamento de la LGEEPA en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, 93 de la Ley Genearal de
Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS) v 139 del Reglamento de la LGDFS,

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi cormo realizar y
gjecutar cualquler tipo de modificacién al Prayecto sin tener la resolucién, acuerdo, comunicacién y determinacion
correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algdn cuerpo de agus, humedal, faguna, rio, estero
escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales;
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d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUAIQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendc las disposiciones
juridicas aplicables, en sitios no auterizades, sin el permisc o autorizacién correspondiente; o en los sitios, cuerpos ¢
lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no estén autorizades o contravengan los ordenamientos
jurfdicos correspondientes.

e Incinerar materiales y/o residucs, de tal forma que puedan provecar un Incendio durante cuzlguler etapa del
Proyecto ¢ en coniravencién a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

f.  Depositar cualquier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanos;

g. Realizar actividades fuera de los Umites del érea del Proyecto;

QUINTO. El presente se emite con base en e PRINCIPIO DE ENA FE establecide en el articule 13 de la Ley Federal de
Procadimiento Administrativo, tomando como CIE Y VERIDICA LA | RMACION, DATOS Y _DOCUMENTACION
MANIFESTADA ASi COMO _PRESENTADA POR EL PROMOVENTE, y nc le exime ni exenta del cumplimiento de otras
obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales u otras instituciones,
dependencias, entidades o autoridades det orden Federal, Estatal o Municipal, en el 4mbito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién a! Promovente, gue la presante resolucion, emitida con motivo de la aplicacién de ia Constitucion
Politica de los Estados Unidos Maxicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta resolucion mismos gue el bstado
Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibric Ecoldgico y fa Proteccion al Ambiente, det Reglamentc de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, asl como de las demds
disposiciones juridicas aplicables, podra ser impugnada, mediante el recurso de revision, dentro de los guince dias habiles
siguientes a la fecha de su notificacién por esta Delegacién, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo
establecido en los articulos 176 de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambiente, y 3, fraccion XV, de fa
~ Ley Federa! de Procedimiento Administrativo,

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente gue, EN_CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD AJENA a |a
sefalada en los TERMINOS de Ia presente resolucidn, el Promovente se sujetara a las DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y
PENALES referidas en los instrumentos normativos y juridicos correspondientes en la materia.

OCTAVO, Notifiquese al Promovente y/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por algunc de los medios
establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la misma.

Asllo acordd y firma, el Subdéiegédd e;__G_e”;_stién para la Proteccién Amibiental y Recursos Naturales, de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas.

ATENTAMENTE =
El Subdelegado de Gestion para la
Proteccién Ambiental y Recursos Naturales

'G. HORACIO DEL ANGEL CASTILLO

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 84 DEL REGLAMENTO INTERICR DE LASECRETARIA
DEJMEDIO AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA
pEJEGACION FEDERALS DE LA SEMARNAT EN FL ESTADO DE TAMAULIPAS, PREVIA DESIGNACION
LANTE OFICIO 01619, DE FECHA 01 DE NCVIEMBRE DE 2619, FIRMA EL PRESENTE EL SUBDELECADRO DE
TION PARA LA PROTECCION AMBIENTAEL ¥ RECURSOS NATURALES.

Cken Lic. Aquiles Chavez Caudillo. - Encargado de Despache de la PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento,
Lic. Anselrmo Bafiuelos Alejos. - Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas. - Para su conocimiento.
Archive Delegacién
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5 £ fodtérminas del articulo 17 8is, en relacion con los articulos Cctavo y Pécima Tercero Transitorios del Dacreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversasidlsposiciones de la Ley Organica de la Administracion Pdblica Faderal, publicado en el Diaria Oficial de la Federacion i 30 de noviembre de 2018,

Calie Juap B. Tijerina S/Num. Esg. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2° pize Col, Centro CF 87000
Cd. Victeta, Tamaulips Teldfona: (B34 3185252 www.gob.mix/semarnat
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