I Nombre del area que clasifica.
Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental

II. Identificacién del documento del que se elabora la versién publica
SEMARNAT-04-007 - Aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de
impacto ambiental —Bitacora N° 28/DD-0182/07/22

1. Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.
La informacién correspondiente a Nombre, Correo electronico, teléfono(s),
domicilio, RFC, CURP, Fotografias, firmas concernientes a las personas fisicas
identificadas e identificables.

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccion(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
clasificacién; asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.
La inférmacién sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los
articlos Articulo 116 de la LGTAIP y 113 fraccién | de la LFTAIP. Por tratarse de
datos personales concernientes a una persona fisica identificada e identificable.

V. Firma del titular del area.
Ingf Horacio Del Angel Castillo
- \/\/\/v\.___,,_.—————
VL. Fecha y nimero del acta de la sesién de Comité donde se aprobé la version
publica.
Setidn extraordinaria del Comité de Transparencia de la Semarnat, concertada el
22/ de  septiembre del 2023 vy protocolizada mediante el
AC%TA17_2023_SI POT_2023_DIT-545-2023-SE

|

fponlble para su consulta en:
i py//dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inai/XXXIX/2023/SIPOT/ACTA_17_2023_SIPO
T.12023_DIT-545-2023_SE.pdf
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Oficio N° SGPA/03-0991/22
Bitdcora: 28/DD-0182/07/22
Numero de Folio: 01848

Cd Victoria, Tamaulipas a 25 de julic de 2022

C. JUAN ANTONIO SOSA GONZALEZ

PRESENTE. =~

Asunto: Aviso de No Requerimiente de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Delegacidn Federal de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos
Naturales en el Estado de Tarnaulipas, correspondiente al dia veinticinco de julio del dos miil veintidés.

VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacion de Solicitud. Por escrito recibido en esta Delegacidn Federal de |a Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas, en lo sucesivo Delegacion, el C. JUAN ANTONIO SOSA
GONZALEZ, en adelante Promovente, presenta “. Ef Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de
Manifestacion de Impacto Ambiental” para solicitar la aprobacion o anuencia de esta Delegacién para llevar a
cabo la obra denominada “CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA
ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO CONSERVACION, EN UN PREDIO DE 1,199,466.5
M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS", a continuacién Peticion y Proyecto,
respectivamente.

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccion X y 29 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) v 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente en Materia de Eveluacién del Impacto Ambiental, con el Namero
de Bitdcora 28/DD-0182/07/22;

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencias. Esta Delegacién, es competente para conocer y Acordar respecto
de la Peticién del Promovente, competencia de esta Delegacién y fundamento de este Acuerdo, ademas de
las normas gue se sefalan en el mismao, en los articuios lo,, parrafos primero, Segundo, tercero y quinto, 4o,
parrafos cuarte, quinto, sexto y novena, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto,
séptimo, octave y novena, 27, parrafos primerae, tercero, cuarto; guinto y sexto, asi como 20, parrafo primero, de
la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos; 2, 19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de la Constitucion
Americana scbre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 10, y 1, del Protocolo adicional a la convencion americana
sobre derechos humanos en materia de derechos econdémicos, sociales y culturales “Protocolo de San Szlvador”,
1,221,223, 4, 5,241 y 26 del Pacto International de Derechos Civiles y Paliticos; 1, 21, 22, 3, 4, 5,111,121, 12.2a} y
12.2b), del Pacto International de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, 1, parrafos primera y Segundo, 2,
fraccién 1, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asi cormo 32 BIS, fracciones |, I}, 1, IV, V, X X,
XV, XV, XOXKIX, v XL, de la Ley Organica de ta Administracion Piblica Federal; 1, parrafos primero, fracciones |,
11,40, IV, W, W VL VL X, v Segundo, 2, fracciones |, 11, vV, 3, fracciones |, 11, IV, V BIS, VI, VL VAL 1X, X, X, XD X, XY,
XV, XV, XV XV XX, X6 XX, 30K, XXV, XXV, XXV, XV, 00K, 3OXXITE, SO, JOCKIV, SO0V, XXXV, JOCKVEH, XXXV, 4,
parrafo primero, 5, fracciones | 11, IV, V, VI, Vi1, IX, X, X[, X, XHE XV, XVI, XIX, XX, XX, 15, fracciones; |, 1] 1, IV, V, VI,
VI VL X X X, X1, X, XV, XV, XL, XL XL XX, 28 fraceidn X, 29 v 37 TER, de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico vy la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14,15, 15-A, 16, fracciones VI, VIII, IX, X,

Cailiz Juan B. Tijerina 5/Num. Esg. Con Jesé Maria Morelos Palacic Fedaral 2° piso
Col. Centro CP 87000, Cd. Victoria, Yamaulipas.
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35,y demos relativos de la Ley Federal de Procedimientc Administrativo, 1, 2, parrafos primero y Segundo, parte
in fine, 3, fracciones I, {1, IV, V, VI, VI, VI 1X, X XU XTI, XIV, XV y XVI 4, fracciones |, Viy VI, 5° inciso Rly&°y
demas relativos del Reglamento de Ley General det Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente en Materia
de Evaluacién de Impacto Ambiental (REIA) publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 30 de mayo de
2000, reformado y acondicionado mediante Decretos publicaciones en ese organo informativo oficial el 26 de
Abrit de 2012 y 31 de octubre de 2014, con |a correspondiente Fe de Erratas publicada en aquel el 27 de Abril de
2012 (REIA); 1, parrafo primero, 2, fraccion XXX, 19, fracciones XXIII, XXV y XXX, 38, 39 y 40, parrafo primero,
fracciones 1X, inciso ¢, XIX y XXXIX, del 38, 39 y 40, parrafo primero, fracciones IX, inciso c, XIX y XXXIX del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de
la Federacién el 26 de noviembre de 2012, reformado, adicionado vy derogado seglin Decreto publicado en se
Srgano inforrnativo oficial el 31 de Qctubre de 2014; ARTICULO UNICO, fracciones |, numeral 9, Viy Vi, del
ACUERDO por el que se adscriben organicamente las unidades administrativas a que se refiere el Reglamento
Interior de la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales, publicade en el Diario Oficial de la Federacidn
el 15 de diciembre de 2014,

SEGUNDOQ. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental,
siendo gue solicita realizar un “CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA
ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO CONSERVACION, EN UN PREDIO DE 1,199,466.5
M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS", para lo cual presenta lo siguiente:

&

El presente informe se presenta en cumplimiento alarticulo 29 de 1a Ley General del Equilibric Ecoldgicoy la Proteccion al Ambiente
y al articulo &7 de su Regiamento en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, con el fin de realizar el trémite de conceasién para
la ocupacion de terrenos federales cuya administracion compete a la CONAGUA, para el predio de 1199,466.5 m? y un uso a solicitar
ante la CONAGUA de Conservacion, el cual corresponde a mantener el estado natural de la superficie concesionada, sir realizar
modificaciones al entorno. Es imperativo manifestar gue el drea a solicitarse, si bien se establece en |a Serie VI del Conjunto de Datos
Vectoriales de Uso de Suelo y Vegetacion del INEGI que es un area con Tipo de vegetacidn de 96124638 m? de cuerpo de agua,
45,904.03 m? de Pastizal Cultivado y 252,316.05 m? de Agricuitura de riego anual y permanente, la zona en s misma, ha sido sujeta a
estrés por actividades antropogénicas, dada su localizacion en dreas suburbanas del propio municipio de Padilia, Tamaulipas, asl
como su uso a solicitarse come CONSERVACION, es decir, que se mantendrén |as condiciones del drea, por lo que, no serd necesario
realizar ninguna actividad de despalme o desmonte, 0 en su caso, accidn alguna gue implique ia remocién total o parcial de cualquier
tipo de vegetacion, por lo gue no se reguiere el cambio de usc de suelo en terrenos forestales al que se refiere el articulo 93 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable,

1% Especificaciones del predio

Predio: Innominado

Superficie: 1,199,466.5 m?

Ubicacién: Municipio de Padilla, Tamaulipas

Uso destinado: Conservacidn

Infraestructura a desarrollar: No aplica. No se desarrollard ningan tipo de infraestructura u obra civil,

Condiciones de cauce: Sin alteracion. No se modificaré hidrodinémica ni hidraulica del cauce natural. Se mantienen las condiciones
actuaies del mismo.

12, Coordenadas
Las coordenadas de la superficie a solicitar son expresadas en UTM, Datum WGSS4— Zong 14

12 513,697.2845 2,662,945.9137
2-3 513,541.7532 2,663,136.2817
3-4 513,538.9458 2,663,142.4427
45 513,533.2831 2,663,132.3693
5-6 513,674.5797 2,664,157.0956
6-7 513,704.8182 26643327264
7-8 5136031134 2,664,376.9395
8-9 515,424.9681 2,664,523.0580
9-10 513,506.4772 2,664,6259821
1C-11 513,954.6270 2,665,068.680]
Nn-12 513,980.5133 2665,009.7528

Cafle Juan B. Tijerina §/M0m, Esg. Can José Maria Morelos Palacio Federal 2 piso
Col. Centro CF 87000, Cd. Vietorls, Tamaulipas.

Tetéfono: (B34} 2185252 wsé;_? www.gob.mx/semarnat

Baging 2 de 17 g

DB EIBFES
022 ser

PRECURIOR ME 1A REVOLLG I MEREARR

gﬁgiﬁ AR
kg Mm‘m




MEDIO AMBIENTE

SECRETARIA DF MEDID AMEIERTE ¥ ECURSOE NAYURALES

1213 514,021.2546 2,664,995.1308
1314 514,051.1398 2,664,964.7538
14-15 514,038.7172 2,664,926.4004
15-16 514,004.9916 2,654,849.3199
1617 514,027.4806 2.664,809.7163
17-18 514.078.5421 2,664,784.430]
18-12 514,091.000% 2664,687.6748
19-20 5141144798 2,664,669.5581
20-21 5141412807 2,664,623.8020
222 514,123.8804 2,664,586.0999
2223 514,130.8036 2,664,544.6021
2324 5141782312 2,664,522.2609
24-25 514,189.7893 2,664,489.5706
25-26 5141921506 2,664,419.0999
26-27 5142048743 2,664371.0268
27-28 514,282.7962 2.664,290.0595
28-29 5143493773 2,664,258.0108

- 29-30 5144141170 26642561376
30-31 5144734791 2,664,237.2709

"""" 31-32 514,551.8788 2664237 4403
32-33 S14.575.2740 2,664,212.6280
33-34 5145863475 2.664,155.0244
34-35 514,622.6486 2,664,134.3008
35-1 514.684.3205 2,664,094.0638

1.3. Geolocalizacién Espacial

Atendiendo lo sefalade al Quickbird de World imagery v conforme las coordenadas arriba citadas, el proyecto se geolocaliza
conforme la siguiente figura:
Figura 1. Geolocalizacién - Proyeccion de Poligonal del Proyecto

No se realizardn actividades de ningdn tipo, por lo que no se generaran condiciones que estresen los diversos componentes
ambientales, particularmente en uso de suelo y vegetacion, ya que no serd necesario efectuar ninguna remocion de vegetacion,
parcial o total vy se mantendran las condiciones actuales de la vegetacion, tal y como se sefalan en las figuras siguientes:

rina S/MU0m. Esq. Con Josd Maria Moreles Palacic Federal 2° piso
OO" Cd, Vigtoria, Tamauiipas.
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Asimismo, el Promovente adjunta a su peticién una “Valoracién Ambiental” en la presenta resultados que ponen
de manifiesto que el Prayecto, no causara desequilibric ecolégico ni rebasard los limites y condiciones establecidos
en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, toda vez gue las
acciones del Proyecto y el uso solicitado, como Coenservacion, el cual es compatible con el uso el uso de suelo actual
y no implican incremento alguno en el nivel de impacto o riesgo ambiental en virtud de su ubicacién, dimensiones,
caracteristicas o alcances, sin que vayan a producir impactos ambientales significativos.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta Delegacién procede a acordar lo conducente, conforme a lo establecide
en la legislacidn armbiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que resuitan
aplicables al caso, sin que sea &bice sefialar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional para
garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como que en todas las decisicnes y actuaciones del Estado se
debe velary cumplir con el principio del interes superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos, entre
otros, a la satisfaccién de sus necesidades de alimentacién, salud, educacidny sano esparcimiento para su desarrcllo
integral; ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta Delegacidn obedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estadoes
Unidos Mexicartos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con jos requisitos
de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a2 que es emitido por autoridad competente,
fundado y motivado, segin lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del
presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, estd fa
expedicion de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicic de las obras y/o
actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente,
LGEEPA, asi como 5o, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente en

Calle Juan B. Tijerina S/Mam, Esg. Con José tMaria Morelos Palacic Federal 2% pise
Col. Centro CP 37009, Cd. ¥icteria, Tamaulinas,
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Materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental, REIA: incluso la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
esta facultada para resolver respecto tanto al avise de no requerimiento de autorizacién en materia de impacto
ambiental, asi como de la solicitud de exencién de la presentacién de la manifestacién de impacto ambiental,
establecidos en el articulo 6° del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en el articulo 28 de la
LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. 8o.- Los funcionarios y empleados ptblicos respetardn ef efercicio def derecho de peticion, sfernpre que ésta se forrmuie por
ascrito, de manera pocificd y respetuosa; pero en materia politica séio podrdn hacer uso de ese derecho fos ciudadanes de fa
Republica.

A toda peticidn deberd recaer un acuerdo escrito de ia autoridad o quien se haya dirigide, la cudl tiene obligacion de hacerlo
conocer ert breve término of peticioniario.

Concatenado con el preinserto articulo So. de la Constitucién Federai, & articulo 16, fracciones VI, IX y X, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, establece guela Administracién Pdblica Federai en sus relaciones con los particulares tiene como
obligaciones, entre otras, las que se indican a continuacion:

ART 16- La Administracidn Plblica Federal, en sus refaciones con los particulares, tendrd los siguientes obligaciones:
LaVvi.,

VIL Proporcionar infermacién y orientar acerco de los requisitos jurfdicos o técnicos que las disposiciones legoles vigentes
impongan a fos prayectos, actucciones o soficitudes que se propongan realizor,

VI, .
IX. Tratar con respeto o los particulares y  facilitar ef gjercicio de sus derechos y ef curmplimiento de sus obligaciones;y

X. Dictar resolucion expresa sobre cuantas peticiones fe formuien; asi como en jos procedimientos iniciados de oficio, cuya
instruccicn y resolucion afecte o terceros, debiendo dictaria dentro def plazo fijado porla ey,

Siendo conveniente manifestar que el articulo To, de fa Constitucidn Politics de los Estados Unidos Mexicanos establece ansus
parrafos prirnero, segundo, tercero y quinto que:

Art. To- En Jos Estados Unidos Mexiconos todos las personas gozardn de los derechos humanos reconocidos en esta
Constitucicn y en los tratados internacionales de fos que el Estado Mexicano seq parte, osf como de las garantios porg su
proteccion, cuyo ejercicio no podrd restringirse ni suspenderse, safvo en los casos y bajo ias condiciones que esta Constitucion
establece.

Las normas relativas a los derechios humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion ¥ con los tratades
internacionales de lo materia favoreciendo en todo tiempe a las personas la proteccion mds amplia.

Todas las autoridades, er ef dmbito de sus competencios, tienen la obligacicn de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanes de conforrnidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, En
consecuencia, el Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones o fos derechos umanes, en fostérminos
que estoblezca la ley.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen étrnico o nacional, ef género, fa edad, las discapacidades, la
condicién social, ios condiciones de salud, la refigicn, las opiniones, fas preferencias sexuales, el estado civil o cuaiquier otra que
atente contro fa dignidod humana y tenga por objeto anuiar o menoscabar los derechos y libertades de fas personas.

En este sentido esta Delegacidn, en el gjercicio de sus atribuciones y en el dmbito de su competencia, tiene la
obligacidn de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucién
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad Y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia (principio de pro persong {oro homine o pro personae}),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante Ia ley, igual

Calle Juan 8. Tijerina 5/NGm. Esq. Con José Maria Morelos Palacic Federal 2° pise
Coi. Centro CP 87300, Cd. Victoria, Tamaulipas.
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proteccion ante la ley y no discriminacién, principio que esta establecido en el derecho internc mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en gjercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, o fa obligacion de respeto y garantia de los derechos humanos, independientemente de
cudles de esos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de cardcter interno o internacionai, fa Corte
considera evidente que todos los Estados, come miembros de la comunidad internacional, deben cumplir con esas
obligaciones sin discriminacidn alguna, lo cuai se encuentra intrinsecamente reiacionado con el derecho a una proteccion
iguaiitaria ante la ley, que o su vez se desprende “directamente de io unidad de naturaleza del género humano y es
inseparabie de la dignidad esencial de la persona™. Ef principio de igualdad ante la jey y no discriminacién impregnd
toda actuacion del poder del Estado, en cualquiera de sus manifestaciones, refacionada con el respeto y garantia de Jos
derechos humanos. Diche principio puede considerarse efectivamente como imperative del derecho internacional
general, en cuanto es aplicable a todo Estado, independienternente de que sea parte o no en determinado tratado
internacional, y genera efectos con respecto a terceros, inciusive a particuiares. Este Implica que ef Estado, ya sea a nivel
internacional o en su ordenamiento interne, ¥ por actos de cualquiera de sus poderes o de tercercs que actden bgjo su
tolerancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio de igualdad y no discriminacicn, en
perjuicio de un determingdo grupo de personas. Corte IDH. Condicidn Juridica y Derechos de fos Migrantes
indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

107. En concordancia con eilo, este Tribunal considera gue el principio de igualdad ante la lay, igual proteccién ante la fey
v no discriminacidn, pertenece al jus cogens, puesto que sobre éf descunsa todo ef andamiaje juridico del orden publico
nacional e internacional v es un principio fundamentai que permea tode ordenamiento juridico. Hoy dia no se admite
ningdn acte juridice que entre en conflicto con dicho principio fundamental, no se admiten tratos discriminaterios en
perjuicio de ninguna persona, por motivos de género, raza, color, idioma, religidn o conviccidn, opinion politica o de ofra
indole, origen nacicnal, étnico o sociai, nacionatidad, edad, situacién econdmica, patrimenio, estado civil, nacimiento o
cualguier otra condicién. Este principio (fguaidady no discriminacion) forma parte def derecho internacional general. En
fa actual etopa de la evolucidn del derecho internacional, ef principic fundamental de igualdad y no discriminacidn ha
ingresado en ef dominio dei jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocurnentadas.
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma mas adelante.

5. Que el principio fundamental de igualdad y no discriminacion, revestido de cardcter imperativo, acarrea obligociones
erga omnes de proteccion que vinculan a todos fos Estados y generan efectos con respecto o terceros, inclusive

particuiares. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de
17 de septiembre de 2003. Serie A No.18.

‘12 Que para garantizar efectivarnente los derechos consagrades en fa Convencidn Americana, el Estado Parte
tiene la obligacidn, erga omnes, de proteger a todas fas personas gue se encuentren bajo su Jurisdiccidn. Esto significa,
comao lo ha dicho fa Corte, que tal obligacién general se impone no sdlo en relacién con el poder def Estado sino también
en refacién con dctudciones de terceros particulares® .". Corte iIDH. Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia"
respecto Venezuela. Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004.
Considerando 12.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Hurmnanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre y pleno
ejercicio de derechos hurmanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviclables, que le hacen
titular de derechos hurnanos gue no pueden ser desconocidos y que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea
cual sea sU organizacion politica.

“ . Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos fos Estados. Es incuestionable el hecho de que toda
persona tiene atributos inherentes a su dignidad humona e inviclables, gue le hacen titular de derechos fundamentales que
no se fe pueden desconocer y que, BN CONsecuRnaid, son supericres al poder del Estado, sea cud! sed su organizacion polftica...”.
Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados, Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de
septiembre de 2003, Serie A No.18. Parrafo 73.

1 Condicién juridica v derechos humanos del nifie, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacion a ja Constitucion Politica de Costa Rica relacionada con g
naturalizacién, supra nota 32, parr. 55,

2 Cfr. Casa de las Comunidades def Jiguamiands y def Curbaradd, Madidas Provisionales. Resolucion de fa Corte Interamericana de Derechos Humanos de 6 de marzo
de 2003, considerando undécimae; y Coso de lo Cornunidod de Paz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte Interameticana de Derechos
Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo.
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De la misma forrna, el tribunal internacional en comenito, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
0 Derecho de Gentes, [a adopcién de medidas para que se respeteny se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
ejercicio de derechos humanos, y gue tales medidas sélo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacidn a la
normativa de proteccidén de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos {CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) [a supresidn de las normas y practicas de cualguier
naturaleza gue entrafien violacién a las garantias previstas en la CADH, asi como ii) la expedicién de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“. En el derecho de gentes, una norma censuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificado un tratado de derechos
humanes debe introducir en su derecho interno ias modificaciones necesarias para asegurar ef fiel cumpiimianto de fas
cbiigaciones osumidas. Esta norma es universalmente aceptada, con respaldo jurisprudencial. La Convencion Americana
establece fa obligacién generc! de coda Estodo Parte de odecuar su derecho interno o fas disposiciones de dicha Convencisn,
para garantizar fos derechos en elio consagrados. Este deber general de! Estado Parte implica que las medidas de derecho
interrio han de ser efectivas (orincipio del effet utile). Esto significe que f Estado ha de adoptar todas las medidas para quelo
estabiecido en la Convencin sea efectivamente cumplido en su ordenamiento Jjuridice interno, tal coma lo requiere of articulo
2 de o Convencidn. Dichas medidas séio son efectivas cuando el Estado adapta su actuacion o lo normativa de proteceion de
fr Canvencion..”, Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03
de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 77,

“.. [e]i deber general del articuio 2 de g Convencidn Americana impiica lo adopcidn de medidas en dos vertientes, Por ung
parte, la supresion de las normas y précticas de cualquier naturaleza que entrarien violacién o ias garantios previstas en g
Convencicn. Por Ia otrg, la expedicidn de normas y ef desarrollo de prdcticas conducentes a ja efectiva chservancia de dichas
garantios...". Corte IDH. Condicién Juridica ¥ Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Censultiva OC-18/03 de
17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene que en unha Sociedad Dernocrética
constituyen una triada los derechosy libertades inherentes a la persona, sus garantiasy el Estado de Derecho, cada uno de cuvos
componentes se definen, completa vy adquiere sentido en funcién de los otros.

‘.. El concepto de derechos y libertades v, por ende, ef de sus garantias, es tombién inseporable del sistema de valores v
principios que lo inspira. En uno sociedad democrdtica los derechos v libertades inherentes o o persong, sus garantias y ef
£stado de Derecho constituyen una triada, cada uno de cuyos compoenentes se define, completa v adquiere sentido en funcidn
de fos otros..”, Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspensién de Garantias {arts. 27.2, 25.1 ¥y 7.6 Convencion Americana sobre
Derechos Humanes). Opinidn Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Parrafo 26, .

En esta linea de pensamiento, ef derecho a un medic ambiente sano, que constituye el presupuesto central - ef
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la nc afectacion ni lesion & éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); v if) en la obligacién correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacién
y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, corno el de a un medio ambiente sano, deben ser respetados, no séto por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacién de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se imponen en relacién con el poder del Estado sino también
en relacion a actuaciones de particulares {véonse los antes transcritos numerales 5 Y 12, respectivaments, de la
Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” y la resoiucién de 6 de julio de 2004 “Asunte Diarios “E) Nacional y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela”, ambos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacicnado con [o anterior, el derecho al “minimo vital” o “minimo existencial” cobra vigencia -establece ef Poder
Judicial de la Federacion-, a partir de la interpretacién sistemdtica de los derechos humanos reconocidos (no

3 Consuitese: Amparo en Revisidn 1922/2009. 30 de junio de 2070, Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ja Nacidn Unanimidad de votos. Poniente;: Ministra
Margarita Beatriz Luna Remos, Secretario: Fernonde Silva Garela.
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otorgados, se afirma en este acuerdo} en la Constitucion General de la Repukblicay en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutivos del bloque de constitucionalidad y conformados por su satisfaccidn y
proteccion, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cuzal la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de participacion activa en la vida democratica
del Estado (educacion, viviends, salud, salario digne, seguridad social, medic ambiente, etcétara), por lo que se erige
como un presupueste del Estado Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo bésico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y
auténoma que es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas gue limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcion de medidas, de
cualquier caracter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con fas condiciones que le
permitan llevar una existenciz digna.

En apoye a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis L40.A. 1/2
(10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis .40.A12 K (10a), Registro 2002743,
Libro XV, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de focalizacion, rubro, texto y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materia(s): Constitucional

Tesis: [.40.A. 3/2 (10a.}

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA El. DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA,
Ef derecho o un medio ambiente adecuade para &f desarrolio y bienestar de las personus, gue como derecho fundamental y
garantio individual consagra ef articuic 4o, pdrrafo quinto, de la Constitucidn Poiftica de los Estados Unidos Mexicanos, se
desarralia en dos aspectos: a) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes a preservar la sustentabiiidad del
entorno ambiental, que impiica la no afectacion ni lesicn a éste (eficacia horizontal de ios derechos fundamentales)y bjen fa
obligacion correlativa de las autoridades de vigitancia, conservacion y garantia de que sean atendidas las regulaciones
pertinentes {eficacia vertical).

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
Amparo en revisién 496/2006. Ticic Asociacion de Nativos y Colonios de San Pedro Tidghuac, A.C. 77 de enero de 2007, Unanimidad
de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petlt, Secretaria: Sandra Ibarrag Vaoldez.

Amparo en revision (improcedencia) 486/2008. Asociacion de Residentes de Paseos de Las Lomas, AC 28 de enero de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Cloudia Patricia Peraza Espinoza.

Ampare en revision (improcedencia) 230/2009. Carlg Alejandra Chavez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos. Ponente:
Patricio Gonzdilez-Loyola Pérez. Secretario: Migue! Angel Betancourt Vdzquez.

Amporo en revisién 267/2010. Margarita Qrnetas Teffo. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude
Tron Petit, Secretaria; Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Queja 35/2013. integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Coahuila, SA de CV. & de junic de 2013, Unanimidad
de votos. Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyoia Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuite

Tipo de Tesis: Aisiada

Fuente: Semandario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XV, febrero de 2013, Tomo 2

Materia(s): Constitucional
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Tesis: 140.A.12 K (10c1,)
Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En ef orden constitucional mexicane, el derecho al "minime vital" o ‘minimo existencial®, el cual he sido concebido como un
derecho fundamentol que se apoya en los principios del Estado social de derecho, dignided humana, solidaridad v proteccicn
de clertos blenes constitucionales, cobra vigencia o partir de la interpretacién sistemdtica de los derechos fundomentales
consagrados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, particularmente en sus articulos To, 30, 40, 13, 25 27,
31, fraccicn 1V, y 123; aunado af Pacto Internacional de Derechos Econdrmicos, Sociales y Culturales, y el Protocolo Adicional a fa
Convencion Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales "Protocolo de San
Salvador', suscrites por México y constitutivos del bloque de constitucionafidad, y conformados por o satisfaccién v proteccion
de diversas prerrogativas que, en su conjunto o unidod, formarn ia base o punto de partida desde o cual ef individio cuento
con fas condficiones minimas para desarroliar un plan de vida auténomo Yy de participacidn activa en la vida democrdtica def
Estado {educacidn, vivienda, salud, saiario digno, seguridad social, medio ambients, etcétera.), por lo que se arige como un
presuptiesto del Estodo democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo bdsico, las coordenadas centrales def orden
constitucional corecen de sentido. Af respecte, ef Comité de Derechos Econdmicos, Sociales Yy Culturales de la Organizacion de
las Nociones Unidas, en la Observacion General No. 3 de 1990, ha establecido: "o obiigacién minima generalmente es
determincda of observer las necesidodes del grupe mds viinerable que tiene derecho @ Ia proteccidén del derecho en cuestidn.”
Asf, fa interseccidn entre la potestad estatal y ef entrarmodo de derechos ¥ libertades fundamentales, en su connotacién de
interdependientes e indivisibles, fijo la deterringcién de un minimo de subsistencia digna y auténoma constitucionglmente
protegida, gue es el universal pora sufetos de Ja misma clase y con expectativas de progresividod en lo concerniente o
prestaciones. En este orden de ideas, este pardmetro constituye el derecho af minimo vital el cual coincide con las
competencids, condicicnes bdsicas y prestaciones socicies necesarias para que lg persona pueda Nevar ung vida libre del
temor y de las corgas de la miseria o de necesidades insatisfechas que fimiten sus fibertades, de tal manera que este derecho
obarca todas las medidus positivas o negativas necesarias para evitar gue la persona se ved Inconstitucionaimente reducida
en su volor intrinseco come ser humano, por no contar con las condiciones materiales que le permitan llevar uneo existencia
digna. Aunadc a lo anterior, el minimo vital es un concepto juridico indeterminodo que exige confrontar ia realidad con los
valeres v fines de los derechos sociales, siendo necesario realizar una evaluacién de las circunstancias de cada caso concreto,
pues g partir de tales efementos, es gue su contenido se ve definido, ol ser contextualizado con fos hechos del caso; por
consiguiente, al igual que fodas los conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado por e juzgador, tomando en
consideracion los elementos necesarios para su aplicacion adecuada a casos particulares, por fo que debe estimarse que ef
concepte no se reduce o ung perspectiv cuantitativa, sino que por ef contrario, es cualitativa, toda vez que su contenido va en
funcién de las condiciones particulares de cada persona, de esta manera cada gobernado tiene un minimo vital diferente: esto
&s, ef andiisis de este derecho implica dsterminar, de manera castistica, en qué medida se vilnera por carecer de recursos
materiales bajo los condiciones propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 867/2012, Mdnico Toscane Soricno. 31 de octubre de 2012 Unonimidad de votos, Penente: Jean Claude Tron
Petit, Secretaria: Mayra Susana Martinez Ldpez.

Asi como la Tesis 1.30.C.732 C del Tercer Tribunal Colegia_ndo en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Sermanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Toma XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacién, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoea: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semuanoario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materia{s): Civil, Comuin

Tesis: L30.C.739C

Pdging: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA
SENTENCIA DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DELA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE
TRATE DE ACTOS DE PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

Ei criterio general de fos Tribunales Federales ha sido en ef sentido de gue en términos de las disposiciones constitucionales y
legales sobre lo materia, o amparo sélo procede contrg actes de autoridad, lo que a su vez ha provocado que jos temas de
constitucionalided sean abordados o o juz de si alguna disposicién ordinaria es vielatoria de fo Constitucion, o si af dictorse ef
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acto reciamadc (sentencia definitiva en el caso del amparc directo civil) no se han acatado fos mandeatos de algln precepto
de lo Corta Fundamentadl {interpretacidn directa). Lo anterior, porgue los referidos criterios jurisprudenciales siempre hdn
partido de ta premisa de la procedencia dei ampars contra actos de qutoridad en undg refacidn de supra a subordinacion, es
decir, como los dctos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados, por actuar jos primeros en un plano superior o los
segundos, en beneficio del orden pablicoy del interés social; relaciones que se regulan por el derecho pubficoen ef que también
se establecen los procedimientos para ventifar los conflictos que se susciten por la actuacion de fos Srganos def Estado, entre
{os que destaca precisamente el juicio de amparo. Esta ffnea de pensamiento se reffere g ki tesis fiberal que permed durante
e sigle XX, conforme o fa cual ja validez de los derechos fundamentales se restringe & las relaciones de subordinacion de los
ciudadanos con el poder pblico. Este cardcter liberal de fos sistemos constitucionales modernos se fundamentd también en
It cldsica distincidn entre derscho privado y dereche pliblico: el primero queda constituido como ef derecho que regula las
relaciones inter privatos, mientras que el sequndo regularia las refaciones entre los ciudadancs y el poder publico, o entre los
Grganos del poder piblico entre si. En este marco, los derechos de libertad se conciben como los limites necesarios frente af
poder, derechos publicos subjetivos gue, por tanto, sélo se conciben en las relaciones ciudadanos-poderes publicos y son
Unicamente oponibles frente al Fstado. Pero estos imites no se consideran necesarios en fas relaciones entre particulares,
fundamentadas en el principio de la autonomia de la voluntod. Surge osf la teorfa alemana de la Drittwirkung, también
Hamada Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales. Esta denominacion se traduce como Iq eficacia horizontal de fos
derechos fundamentales, tomando en consideracion que el problema se plantea en cuanto a ia effcacia de éstas en Ias
relaciones horizontales, asi flamadas a las relaciones en que no hay relacicn de poder, y entre las que estarian, en principlo, las
relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Lo Drittwirkung se aborda desde io concepcidn de los
derechos fundamentaies como derechos priblicas subjetives, cuya vigencia se proyectaba en los relaciones juridicas dadas
entre gl individuoc v el Estado. Los demds individuos, los ilamados terceros, quedarfan, en principio, ol margen de esa reldcicn
Juridica especifica. Sin embargo, las teorias contractualistas explican el origen de los derechos hurnanos en sentido opuesto, es
decir, los derechos del hombre surgen come derecho en jas relaciones entre privados, preexisten por tanto al Estado, el que
naee para salaguardar y garantizar estos derechos. Asi, los derechos fundamentafes se tienen, orlginalmente, frente o los
demds hombres v sélo derivativamente frente af Estode, por lo que los derechos naturales a fa libertad, la seguridad, ia
propiedad, etc, son, e primer lugar, derechos frente a fos presuntes "terceros', Jos particulares, Coma se dfjo, fa construccion
Jjuridica de los derechos tiene su origen en el Estado liberal de derecho. Los poderes pubiicos se convierten en los principales
enemigos de las recién conguistadas libertades, una amenaza gue hay gue controlar y limitar. Esta idea fleva @ la conciusion
de que ef derecho publice, que regula ia erganizacién del poder, ha de fijar el fimite de actyacian de éste para lo que se recurre
a estos derechos naturales cuya garantia en la sociedad estaba encomendada ol poder, pero que, de ese modo se convierten
en su principal barrera juridica. Esta tensidon ciudodano-poder no estd presente en las relociones de coordinacion surgidas
entre particulares, que se desarrollan entre individuos considerados en principio iguales y libres, y que quedan sometidos
solamente @l imperic de la autonomia de ja voluntad y la libertad contractual ddndose por entendido gue ne necesitan
ninguna proteccidn externa adicional, Ante este panorama, en principio no existe la posibiiidad de alegar los derechos
fundamentaies en Ias relaciones entre particulares; pero por efio se torna indispensable acudir o la teorfa afemana de ia
Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en &l campo de las relaciones laborales, donde es especialmente sensible fa
subordinacién del trabajador a un poder, esta vez privado, la empresa, y los consiguientes peiigros que pard jos derechos
fundamentailes provienen de estos poderes privados. La ideclogia fiberal presumfa fa igualdad de la que partian los individuos
en sus relociones privadas, pero esta presuncidn, especiaimente en la época actual, estd fejos de poder sostenerse, pues ahora
ler sociedad se caracteriza cada vez mds por su compleficad, pues el imperio de que tradicionalmente gozo la qutoridad es hay
en dia mds difuso o virtud de los denominados grupos de fusidn o de presicn, o simplemente otros ciudadanos particulares
situados en und posicion dominante, gue poseen un pader en muchos de los casos similar ai del Estado, por fo que no es
improbable que afecten los derechos fundamentales de Jos particulares. Estos grupos sociales o porticliares en situacion de
ventaja son evidentemente diverses a las instituciones juridicas tradicionales eomao fos sindicatos, las cémaras empresariafes,
los colegios de profesionaftes, ete, sino gue constituyen otros sectores CUyos derechos e intereses han sido calificados como
difusos, cofectivos o transpersonales. En una sociedad estructuroda en grupos y en la predominacién de ios aspectos
econdmicos, el poder del grupo o de quien tiene una preeminencia econdmica se impone al poder del individuo, credndose
situgcicnes de supremacia soclal dante las que el principio de igualdad ante la ley es una fafacia. £l poder surge de este modo
ne ya sdlo de las instituciones pablicas, sino también de la propic sociedad, conflevando implfcitamente fa posibilidod de
qbusos; desde &l punto de vista interno referido d los integrantes de un grupo, se puede traducir en el establecimiento e
medidas sancionadoras, y por el lade de la actuacidn externa de ese grupo o de un particular en situacion dominante, se puede
reflejar en la imposicion de condiciones a las que otros syjetos u otros grupos tenen ld necesidoad de someterse. E!
fortalecimiento de clertos grupos sociales o de un particular en situacion dominante gue pueden afectar ja esfera jurldica de
ios individucs ha hecho necesario tutelar G éstos, no sdlo frente ¢ los organismos pablicos, sino también respecto o esos grupos
o personas particulares; sobre todo porgue en una socledad corporativista y de predominic econdimico como fa actual, jo gue
en realidod se presenta son situaciones de disparidad y asimettia, ya que no debe perderse de Vista que es0s grupos o
particulgres mencionados fogran no sofo ocupar un lugar refevante en el campo de las refociones particulares, sino que en
muchcrs veces también influyen en los cambios legisiativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplerneante
otros ciudadanes particulares organizados o situados en una posicién dominante, constituyen una amenaza incluso mds
determinante que la ejercida por los poderes pUblicos para ef plenc disfrute de los derechos fundamentales. Estas situaciones
actuales de poder econdmice privado ponen de manifiesto la existencid, en &l dmbito de las relaciones privadas, del fendémeno
de poder, o de monopolizacion det poder social, simifar o los poderes publicos. Son situaciones de sujecién andlogos a fas
existentes frente al poder estatal, en fas que la autonemia privada y ia libertad contractual de ia parte mds débii quedan
manifiestamente anuladas. O bien no dispone reqimente de la libertad para decidir si contrata o no, o bien carece de
posibifidades de discutir ef contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama desembocé en la reconsideracion de fa teoria
clésica de los derechos fundamentales, v en la extensidn analdgica del contenido de las relaciones plblicas o fas relaciones
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privadas, en donde la superioridad de una de fas partes anula la libertad Juridica y los derechos individuales de o parte débit.
Estus situaciones no pueden dejarse dnicaments ai amparo del dogma de o autonomia privade. Lo frontera cada vez rmenos
nitida entre lo ptblico y lo privade, pues armbas esferas se entrecruzen yactdon en dmbites comunesy de menera andloga, la
existencio coda vez mds nurnerosa de organizaciones ¥ estructuras socicles, que conforman fo que se viene denominando
poder privado y que se sitian justarments en la iineg divisoria, coda vez mds confusa, entre fo pliblico y Io privado, hace
necesaric replantearse el dmbito de validez de las cldsicas garantios estatales, es declr, la gorontia que representan para los
ciudadanos fos derechos fundarmentales. Estos deben ser entendidos cormo garantias frente al poder, va sea éste un poder
publico o un poder privade. No seric cohererite un sisterng que sdio defendiera a fos ciudadancs contra io amenazo que
representa ef posible abuso proveniente del poder publicoy o los protegierd cuando lo amencza, gue puede sertarto o incluse
mds grave que fa anterior, tenga su origen en un poder privado, En este contexto, resufta Indispensable entonces fa utilizacion
del juicio de ampare por parte de los particulares como garantia de sus derechos fundamentales, tratdndose de actos de
autoridad o de actos de particulares en situacién dominante respecto de Jos primeros, de acuerdo con ef sistema normativo
gue deriva del articulo 107, fraccion IX, de la Constitucion ¥ def articulo 83 de la Ley de Amparo, en que se permite en
interpretacion directa de fa Constitucion o través del ampare directo, cuyo objeto bdsico de enjuiciomiento es I actuccicn def
Juez, que los Tribunales Colegiados otorguen significados af texto constitucional of realizar ef andlisis de las leyes o normas o
de actos de gutoridodas o de actos de particulares; esto es sélo se podra emnprender ese andlisis de la posible vuineracion de
derechos fundamentales def ccto celebrado entre particulares, cuando dicho acto haya pasade por el tamiz de un organo
Jjudicial en el contradictorio correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampdre directo 48/2009. Carlos Armande Olivier Aguilar. 14 de mayo de 2009, Unanimidad de votos y con salvedad en ias
consideraciones del Magistrado Nedfito Ldpez Romos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario; Vidal Oscar Martinez
Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
¢ Alos gjos del derecho internacicnal es una unidad:*
* Quecomprende a todas sus estructuras y a todos agentes;
* Incluso podria haber responsabilidad internacionz! del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democrética, esta Delegacién
tiene la obligacidn, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad vy
progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al que pertenece esta Delegacion y, como va se dijo,
a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “.. un hecho ilicito violatorio de fos
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por ejempilo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresion, puede acdrrear la responsabilidad
internacional del Estado, no por ese hecho en si misrmo, sino por falta de Ja debida diligencia para prevenir la
violacién o para trataria en los términos requeridos..”?

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionalesy en la Constitucidn no se relacionan entre si en términos jerdrquicos; siendo que la Constitucion
General de la RepUblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de moedo que en la gran mayoria de los casos

4" En la actuafidad, la conviceidn de que la posicidn respectiva de los distintos poderes del Estada soio tiene interés para el derecho constitucional ¥ esjrrelevante
en abseluto en derecho internocional, a cuyos ofos ef Estade aparece séic como una unidad, ha adquirido gran firmeza en la jurisprudencia internacional en la
practica de los Estados y en o doctring del derecho internacional.”. El hecho internacionalmente ilicite del Estado coma fuente de responsabilidad internacional,
Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de la Comisidn de Derecho Internacional, 1971 (Le fait internationalernent ifficite de | "Eiot, source de responsobilité
internationate, Roberto Ago, rapporteur spéciol Annuaire de ja Commission du Droit Internationoi, 1977).

5 ".. Esta obligucion implica el deber de fos Estados Partes de orgonizar todo ef oparato gubernamental y, en general, todos fus estructuras o traves de las cuales se
manifiesta el ejercicio del poder publico, de manera taf que sean capaces de asegurar juridicamente el libre y pienc gjercicic de los derechios humaonos..”. Corte IDH,
Cuso Veldsquez Rodriguez Vs Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de Julio de 1988. Serie C No, 4.

6 .. un hecho ilicito violatorio de fos derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directomnente a un Estado, por ejernplo, por ser obra de un particular
o por no haberse identificado ol auter de la trasgresion, puede acarrear lo responsabilidad Internacional del Estade, no por ese hecho en si mismo, sino por fofta de
fa debida diligencia para prevenir fa vielocion o parg trataric en los términos requeridos por lo Convencion...". Corte IDH. Caso Veldsquez Rodtiguez V. Honduras.
Fondo. Sentencia da 29 de julio de 1988. Serie C No. 4. .

7 Corte interamericana de Derechos Humanes. Caso Veldsquez Rodriguez, Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie © No. 4, pérr. 172, y cfr. Case Godinez Cruz. Sentencia
de 20 de enereo de 1989. Serie C No. 5, parrs. 181,182 y 187.
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la satisfaccién de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catalogo de derechos, siendo
el origen ese catdlogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catalogo para la interpretacion de cualguier
norma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre fos derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos —lo gque exciuye
la jerarguia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine ¢ para no herir susceptibilidades pro personae
(pro persona) entendido come herramienta armonizadora y dindmica gue permite la funcionalidad del catalogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que s defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

e Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucién Federal o ios tratados
internacionales, conforman un solo catéloge de rango constitucional.

¢ Elconjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose como parametro de control de regularidad constitucional.

s+ No solo fas normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
que su fuente sea la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratade internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional que aungue no se repute de derechos humanos proteja
algun derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribd ei Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al resolver la Contradiccién de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013, Tribunal Pleno de |a Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“ Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Pleno a apuntar, come una conclusion preliminar, que fos
derechos humanos reconacidos en los tratados internacionales y en la Constitucidn no se relacionan entre si
en términos jerdrquicos...

Una correcta interpretacién del contenido y funcién del catdlogo de derechos humanos previsto en el articulo
7° constitucional comporta la necesidad de destacar que el parrafo tercero de dicho numeral prevé como
principios objetivos rectores de los derechos humanos los de interdependencia e indivisibilidad. Segdn el
principio constitucional de interdependencia, los derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre
elios, de modo que en la gran mayoria de jos casos la satisfaccion de un derecho es jo que hace posible el
disfrute de otros, Por otra parte, el principio constitucional de indivisibilidad de los derechos humanos parte de
la integralidad de la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de
establecer jerarquias en abstracto entre los mismos.

De acuerdo con lo anterior, de la literaiidad de los primeros tres pdrrafos del articulo 1° constitucional se
desprende lo siguiente: {i) los derechos humanos reconocidos en ia Constitucién y en los tratados de los cuales
México sea parte integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos; {ii}) la existencia de dicho catdlogo tiene
por origen la Constitucién misma; (iff) dicho catdlogo debe utilizarse para la interpretacién de cualquier norma
relativa a los derechos humanos: y (iv) las relaciones entre los derechos humanos que integran este conjunto
deben resolverse partiendo de ja interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos —o que excluye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como del principio pro personag, entendido como herramienta
armenizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catdlogo constitucional de derechos humanos...
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Asf, de un andlisis del procedimiento legislativo se desprenden las siguientes conclusiones en relacion con la
intencion y finalidad del Constituyente al aprobar las reformas en comento: (i) se buscaba que los derechos
humanos, independientemente de que su fuente sea lo Constitucidn o los tratados internacionales,
conformaran un solo catdlogo de rango constitucional; (ii) se pretendié que el conjunto de los derechos
humanos vincule a los 6rganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias normas sobre ja materia, sino
toda norma o acto de cutoridad dentro del ordenamiento Juridico mexicano, erigiéndose como pardmetro de
control de regularidad constitucional: Y (iii) se sostuvo que no sélo las normas contenidas er los tratados
internacionales de derechos humanos constituyen ese pardmetro de regularidod constitucional, sino toda
norma de derechos humanos, Independienternente de que su fuente sea la Constitucion, un tratado
Internacional de derechos humanos o un tratado internacional que aqungque no se repute de derecho humanos
protejo algdn derecho de esta clase...

En este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos hurmanos es defender la propia Constitucion...

En esta linea, en caso de que tanto normas constitucionales como normas internacionales se refieran a un
mismo derecho, éstas se articulardn de manerg que se prefieran agquéllas cuyo contenido proteja de manera
mds favorable a su titular atendiendo para ellc al principio pro persona. Por otro lado, ante el escenario de
que un derecho humano contenido en un tratado internacional del que México sea parte no esté previsto en
una norma constitucional, la propia Constitucién en su articulo 1° contempla la posibifidad de que su
contenido se incorpore al conjunto de derechos que gozardn todas las personasy que tendrdn que respetary
garantizar todas las autoridades y, conforme a los cuales, deberdn interpretarse los actos juridicos tanto de
autoridades como de particulares a efecto de que sean armdnicos Y coherentes con dichos contenidos
fundamentales.”

Asi, con sustento en las normas y dispasiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacién en este
Caso para el asunto que nos ocupa, esta Delegacién, en gjercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del REIA, establecen lo siguiente:

ARTICULC 28- Lo evaiuacion del impacto amblental es ef procedimiento o través def cual la Secretaric establece ias
condiciones a que se sujetard la realizacién de obras Y actividades que puedan causar desequilibrio eceoldgico ¢ rebasar
ios limites y condiciones establecidos en lus disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los
ecosistemuas, a fin de evitar ¢ reducir al minimo sus efectos negativos sobre e/ medio ambiente, Para elio, en los casos en
que determine el Reglomento que al efecto se expida, quienes pretendaon llevar a cabo alguna de fas siguientes obras o
actividades, requerirdn previarmente lo autorizacion en materia de impacte ambiental de la Secretaria:

TaiX ..

X~ Obras y actividades en humedales, ecosistemas costercs, lagunas, ries, lagosy estercs conectados con el mar, asicomo
en sus litorales o zones federales. En ef caso de octividades pesqueras, gcuicolas o agropecuarias se estard g fo dispuesto
bor fo fraccion Xl de este articulo;

XtaXill.

El Reglarmento de o presente Ley determinard Ias obras o actividades o que se reflere este articulo, gue por su ubicacian,
dimensiones, caracteristicos o alcances no produzean impactos ambientales significativos, no cqusen ¢ buedan cousar
desequilibrios ecoldgicos, ni rebasen los limites y condiciones establecidos en ias disposiciones juridicas referidas g la
preservacion del equilibric ecoldgico y la proteccidn af ambiente, y que por lo tantoe no deban sujetarse of procedimiento
de evaluacion de impacto ambiental previsto en este ordenomiento.

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el amblente, jos recursos naturales, o flora y la fauna silvestre y dernds
recursos o gue se refiere esta Ley, pudieran cousar jas obras o actividades de competencia federal que no requieran
sorneterse af procedimiento de evaluacidn de impacto ambiental @ que se refiere o presente seccidn, estardn sufetos en
le conducente a las disposicicnes de la misma, sus reglamentos, las normas oficioles mexicanas en materia ambiental, lo
fegislacidn sobre recursos noturales que resulte aplicable, asf como g través de los permiscs, licencias, cutorizaciones v
concesiones que conforme o dicha normatividad se requiera.
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ARTICULO 50.- Quienes pretendan llevar o cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requerirdn previamente la
autorizacion de la Secretarfa en materia de impacto ambiental;

Ala Q).

R’) OBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, R[OS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR,
ASI COMG EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:

S)a V.

Articulo 6°- Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructurg, rehabilitacidn y el mantenimiento de
instaldciones relacionado con las obras y actividades seAaladas en ef artfculo anterior, asf como con las que se encuentren
en operacidn, no requerirdn de la cutorizacidn en materia de iImpacto ambiental siempre y cuando cumptan con todos
los requisitos siguientes:

{. Los obras y actividades cuenten previamente con la cutorizacion respectiva o cuando no hubferen requerido de ésta;
il Las acciones por raalizar no tengan relacidn alguna con ef proceso de produccién que generd dicha autorizacion, y

I, Dichas acciones no impliquen incremento alguno en ef nivel de impacto ¢ riesgo ambiental, en virtud de su ubicacién,
dirmensiones, caractetisticas o alcances, tales como conservacion, reparacion y mantenirmiento de bienes inmuebles;
construccidn, instatacién y demolicidn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacién de bienes inmuebles cuando
se pretenda llevar ¢ cabo en la superficie del terrenc ocupada por {a construccion o instalacidn de que se trote.

En estos casos, los interesados deberdn dar avise a la Secretarfa previamente a ia reaiizacién de dichas geciones.

Las ompliaciones, modificaciones, sustitucidn de infraestructura, rehabilitacisn y el mantenimiento de instalaciones
relacionadas con las obras y actividades sefialadas en el articufo 50., asi como con las que se encuentren en operacion y
gue sean distintus a fas que se refiere el primer pdrrafo de este articulo, podrdn ser exentados de la presentacion de la
manifestacion de impacto ambiental cuando se demuestre que su gfectic/dn no causard desequiifbrios ecoldgicos ni
rebasard fos limites y condiciones establecidos en las disposiciones jurfdicas relativas a la proteccion ol ambiente y a la
preservacion y restauracion de los ecosistemnaos.

Para efectos del pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dor aviso a fa Secretaria de las acciones gue pretendan
reaiizar para gue ésta, dentro del plaze de diez dias, determine si es necesaria la presentacidn de una manifestacion de
impacto ambiental, o si ios acciones no requieren ser svafuadas v, por lo tante, pueden realizarse sin contar con
autorizacion.

En otras palabras, ¢l Promovente requiere realizar el Proyecto de “CONCESION PARA LA OCUPACION DE
TERRENOS FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO
CONSERVACION, EN UN PREDIO DE 1,199,466.5 M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS”,
misma que es competencia de la Federacién segun los articulos 28 fraccion X de la LGEEPA vy 5° inciso R), 6° del
REIA vy considerando que el Promovente refiere en |a Peticion, que NO SE LLEVARAN_A CABO NINGUN OTRA
ACTIVIDAD siena z la solicitada (CONSERVACION) ademas sefiala que NO SE REALIZARAN MODIFICACIONES
QUE PUEDAN PROVOCAR DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS QUE ALTEREN LA PRESERVACION Y
RESTAURACION DEL ECOSISTEMA, cormo precisa en su Peticién, aunado a que el predio se localiza en un tipo de
vegetacién siguiente, conforme el Sisterna de Informacién Geogréfica para la Evaluacién del Impacto Ambiental
(SIGEIA):

Clave {us
H20 Complementaria Cu:g;(; de No aplicable | No aplicabie H20 Cuerpo de agua 901,246.38
Agricola- Pastizal . Pastizal . .
PC Pecuaria-Forastal cultivado Pecuario cultivado PC Pastizal cultivado 4590403
Agricola- Agricultura - Agricultura Agricultura de riego
RAP Pecyuaria-Forestal de rlego Agrlcola de riege RAP anual y patranente 25251505

Total | 1,199,466.46 M

Atendiendo al uso soficitado por el Promovente, el cual corresponde a Conservacion, permite establecer que es
congruente con el uso solicitado, ademas de que el area no se ubica en un drea natural protegida de caracter
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Federal, Estatal o Municipal, ni en ecosistemas costercs, y gue el Promovente reitera en su Peticién que NO
EXISTIRAN MODIFICACIONES O ALTERACIONES AL ENTORNQ vy toda vez gue es un TRAMITE NETAMENTE
ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA coma lo sefiala en su Peticidn, por lo que se identifica que no habra
incremento en la superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por lo que, aun y cuando las obras y/o actividades de la Peticion, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticion exclusivamente para un TRAMITE ADMINISTRATIVO EN CONAGUA, [0 cierto es que el Promovente esta
sujeto en lo conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la
legistacidn sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias,
autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se reguiera, de conformidad con el articulo
29 de la LGEEPA:

ARTICULOQ 29.- Los efectos negativos que sobre el arnbiente, los recursos naturales, la flora y la fauna silvestre
¥ demds recursos o que se refiere esta Ley, pudieran causar las obras o actividades de competencia federal
gue no requieran someterse ol procedimiento de evaluacién de impacto ambiental a que se refiere Ia presente
seccién, estardn sujetas en lo conducente o las disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas
oficiafes mexicanas en materia ambiental, la legislacidn sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi
como a traves de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se
requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con o sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE la realizacién de “CONCESION PARA LA OCUPACION DE
TERRENOS FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO
CONSERVACION, EN UN PREDIO DE 1,199,466.5 M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE PADILLA, TAMAULIPAS”
a fin de obtener la concesion correspondiente, conforme las caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO
SEGUNDO del presente Acuerdo.

El presente acuerdo NO CONSTITUYE_UN PERMISO, CONCESION, AUTORIZACION U OTRO, PARA EL
APROVECHAMIENTO DE CUALQUIER FORMA DE LAS AGUAS SUPERFICIALES Y/O SUBTERRANEAS U OTRA

AUTORIZACION RELACIONADA CON LOS RECURSOS HiDRICOS O ECOSISTEMAS COSTERQS, NI RECONOCE
O VALIDA LA L EGITIMA PROPIEDAD, DERECHO Y/O TENENCIA DE LA TIERRA, ZONA FEDERAL O RECURSO
HIDRICO, por lo que quedan a salvo las acciones que determine la propia Secretaria, las autoridades Federales,
Estatales, Municipales, y en su caso, con Ejidales, Particulares o gquien corresponda, en el dmbito de sus
respectivas competencias v SERA OBLIGACION DEL PROMOVENTE TRAMITAR Y OBTENER OTRAS
AUTORIZACIONES, CONCESIONES, LICENCIAS, PERMISOS Y SIMILARES QUE SEAN REQUISITOS para el
aprovechamniento, uso, beneficio, concesidn en materia de AGUAS SUPEREICIALES vfo AGUAS
SUBTERRANEAS , o las aplicables en la materia con respecto a los ECOSISTEMAS COSTEROS, conforme lo
sefialado por la normatividad en la materia correspondiente.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de Ia Federacion, siendo que el Promovente
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambients, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, la legislacién sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones Yy concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de |a Ley Ceneral del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccién al Ambiente. El presente Aviso se emite considerando que:

Calle Juan B. Tijerina $/Num. Esqg. Con José Msaria Moreles Palacic Fedaral 2% piso
Col Centro CP 87000, Cd. Victoria, Tamaulinas.
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a) E! Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE.

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacién {cbras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de |la Ley Ceneral del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, y 5° del Reglamento de fa Ley
General del Eguilibrio Ecoldgico y ja Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental) que expresarmente requerirdn previamente la autorizacion en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente gue PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibric Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y 5 del Reglamento de |a Ley General del Equilibrio
Ecolégico v fa Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacién del impacto Ambiental, SE REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerdo, determinacion, comunicacion correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTQ. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:
a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL

TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACI 9N CORRESPONDIENTE EN

MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL. Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos

Forestales, confarme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones Vil y XIt de la Ley General del Equilibrio

Ecolégico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O) del Reglamento de la LGEEPA er: materia

de Evaluacién del Impacto Ambiental, 93 de fa Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable (LGDFS)

y 132 del Reglamento de ia LGDFS,

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucion, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacién al Proyecto sin tener la resolucién, acuerde,
comunicacion y determinacion correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algin cuerpo de agua, humedal, taguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales;

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendoc las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacion
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Incinerar materiales y/o residuos, de tal forma que puedan provocar un incendio durante cuaiquier
etapa del Proyecto o en contravencion a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

f  Depositar cualquier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanaos;

g. Realizar actividades fuera de los [imites del area del Proyecto;

QUINTO. El presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASI COMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE, y no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autcridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el ambito de su respectiva competenciza.

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resolucion, emitida con motivo de la aplicacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucién mismos gue el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibric Ecoldgico y [a Proteccion
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Eguilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, asi como de las demds disposiciones juridicas aplicables, podra ser
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impugnada, mediante el recurso de revision, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de su
notificacion por esta Delegacion, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo establecido
en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecclégico v la Proteccién al Ambiente, y 3, fraccidn XV, de Ia
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente que, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD

AJENA a [a sefialada en los TERMINOS de Ia presente resolucion, el Promovente se sujetard z las

DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos v juridicos
correspondientes en [a materia.

OCTAVO. Notifiquese al Promovente y/o a quien o quienes estén autorizados pare esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articuio 35 de la Ley Federal de Procedimientc Administrativo y conforme a la
misrna.

Asi lo acordé y firma, ¢l Subdelegado de Gestidn para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales, de Ia
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Tamaulipas.

ATENTAMENTE N
El Subdelegado de Gestién:p
Prot

CON PUNBRMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 84 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA
DE MEDIOLAMBIENTE ¥ REGLRSOS NATURALES, EN SUPLENCIA FOR AUSENCIA DEL TITULAR DE LA
DELEGACION FEDERAL® DE LASEMARNAT EN EL ESTADO DETAMAUUIPAS, PREVIA DESIGNACIGN MEDIANTE
OFICIO 0161, DE FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2019, FIRMA EL PRESENTE EL SUBDELEGADO DE GESTION
PARA LA PRGTECCION AMBIENTAL Y RECURSOS NATURALES. SR

ic. Aquiles Chavez Caudillo. - Encargado de -D'e'i;gib'aiché d’é'lé_ PROFEPA en Tamaulipas. - Para su conocimiento,
ic. Anselmo Bafiuelos Alejos. - U‘nifd\ad Juridica de SEMARNAT & Tamaulipas. - Para su conocimiento.

Alﬁ:fvc Delegacion o
HAC/ABA/CSO Folio 01848

8 En los términos del articulo 17 Bis, en relacion con los artfcules Octave y Décimo Tercero Transitorios del Decreto por el gue se reforman, adicioran y derogan
diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal, publicado en &l Diario Oficial de la Federacion el 30 de noviembre de 208,
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