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Cd Victeria, Tamauiipas & 4 de octubre de 2022

C. JUAN BERMUDEZ RAMOS

PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Requerimiento de Autcrizacién en
Materia de [mpacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Oficina de Representacién en el Estado de Tamaulipas de Ja
Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, correspondiente al dia
cuatro de octubre del dos mil veintidds.

VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de Solicitud. Por escrito recibido en esta Oficina de Representacién en el Estado de
Tamaulipas de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, |2 C.
JUAN BERMUDEZ RAMOS, en adelante Promovente, presenta “.. £/ Aviso de No Requerimiento de Autorizacion
en Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental” para solicitar la aprobacidén o anuencia de esta ORE
Tamaulipas para llevar a cabo la obra denominada “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA COMISION
NACIONAL DEL. AGUA PARA LA RENOVACION DEL TiTULO DE CONCESION 2TAMIO5086/25IAGES7 EN UN
PREDIO CON UNA SUPERFICIE DE 63,000.00 M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE ABASOLO, TAMAULIPAS”,
a continuacién Peticién vy Proyecto, respectivamente.

SEGUNDO, Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccion X y 29 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R} y 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambierite en Materia de Evaluacion del Impacto Arnbiental, con el Ndmero
de Bitdcora 28/DD-0051/09/22;

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencias. Esta ORE Tamaulipas, es competente para conocer y Acordar
respecto de la Peticién del Promovente, competencia de esta ORE Tamaulipas y fundamento de este Acuerdo,
ademés de las normas que se seflalan en el mismo, en los articulos 1o, pérrafos primero, Segundo, tercero y
quinto, 40., parrafos cuarto, quinto, sexto y novena, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero,
cuarto, sexto, séptimo, octavo y hovena, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asf como 90, parrafo
primero, de la Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos; 2, 19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de la
Constitucion Americana sobre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 10.1, v 11, del Protocolo adicional a la convencién
americana sobre derechos humanos en materia de derechos econémicos, sociates y culturales *Protocolo de
San Salvador”, 1,21,22,3, 4, 5,241 y 26 del Pacto International de Derechos Civiles y Politicos; 1, 2.3, 2.2, 3, 4, 5, 11,
12, 12.2a) y 12.2b), del Pacto International de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, 1, parrafos primero y
Segundo, 2, fraccidn |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asi como 32 BIS, fracciones |, 11, Iil,
IV, V, X, XI, XVI, XVIE, XXXIX y XL, de ta Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; 1, pérrafos primero,
fracciones |, |1, lIL, IV, V, VI, VII, VIi|, X, y Segundo, 2, fracciones |, I,y V, 3, fracciones |, 11, IV, V BIS, VI, Vil, VI, IX, X,
X1, X1, X, XV, XV, XV XV XV, XX, XK XX, XX, XXV, XXV, 3OV, XV XO0K, XXX, XXX, XKV, XXXV, XXXV,
ROV X0V, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, 11, IV, V, VL VI TIX X, X XL XL XV, XV, XIX, XX, XX, 15, fracciones;
[ AL A IV, VLV VI VI G X, X, XITE X, XTIV, XV, XV XV XL XX, 28 fraccidn X, 29y 37 TER, de la Ley General del
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Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2, 13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones VI,
Vill, IX, X, 35, y demos relatives de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, pdrrafos primero y
Segundo, parte in fine, 3, fracciones i, lil, IV, V, VI, VII, VI, G X, X1 XHL XV, XLy XV 4, fracciones |, VI y VI 5°
inciso R) y 6° y demds relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacién de Impacto Ambiental (REIA) publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 30 de mayo de 2000, reformado y acondicionado mediante Decretos publicaciones en ese 6rgano
informativo oficial el 26 de Abril de 2012 v 31 de octubre de 2014, con la correspondiente Fe de Erratas publicada
en aguel el 27 de Abril de 2012 {REIA); 1, 3° fraccion VI inciso a), 2° fraccionas XX, XXV y XXX, 33, 34, 35 fraccidn
X inciso ¢}, XI y XXXIV del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el Miércoles 27 de julio de 2022, Acuerdo por el que se dan a
conocer las medidas de simplificacion administrativa y se expiden los formates de los trdmites que se indican,
de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales en materia de impacto ambiental, publicado-en el
Diaric Oficial de |la Federacion el 2 de febrero del 2022

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental,
stendo gue solicita realizar un “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA COMISION NACIONAL DEL AGUA PARA
LA RENOVACION DEL TiTULO DE CONCESION 2TAM105086/251AGE9S7 EN UN PREDIO CON UNA SUPERFICIE
DE 63,000.00 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE ABASOLO, TAMAULIPAS", para lo cual presenta copia
simple del Titulo de Concesidn citado, donde se sefialan las condiciones especificas para la concesién otorgada,
manifestandose en las mismas, la concesidn a favor de la €. JUAN BERMUDEZ RAMOS en un PREDIO DE
63,000.00 M2 el terreno concesionado serd para USO AGRICOLA Y PECUARIO.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta ORE Tamaulipas procede a acordar lo conducente, conforme a o
establecido en |a legislacidn ambiental v las atribuciones gque le son conferidas en las dispesiciones juridicas gue
resultan aplicables al caso, sin que sea Sbice sefialar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional
para garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como que en todas tas decisiones y actuaciones del Estado
se debe velar y cumplir con e! principio del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos,
entre otros, a la satisfaccién de sus necesidades de alimentacion, salud, educacion y sano esparcimiento para su
desarrollo integral; ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sanc, y al agua.

Esta ORE Tamaulipas cbedece 3 |o establecido en el articuio 16, parrafo primero, de la Constitucion Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los
requisitos de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad
competente, fundado y motivado, segin lo sefialade en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y
Fundamento del presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos
Naturales, estd la expedicién de la Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las
obras y/o actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibric Ecolégico y Ja Proteccién al
Ambiente, LGEEPA, asi como 5o, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental, REIA; incluso la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales estd facultada para resclver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacidn en
materia de impacto ambiental, as{ como de la solicitud de exencidn de la presentacién de la manifestacién de
impacto ambiental, establecidos en el articulo 6° del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en
el articulo 28 de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, gue establece:

Art. 8c.- Los funcionarios y ermpleados publicos respetardn el gjercicio del derecho de peticidn, slempre que ésta se formule por escrito, de
rmanera pacifica y respetucsa; pero en materia politica sélo podrdn hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la Repubiica.

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de ia autoridad o quien se haya dirigido, la cual tiene obligocion de hacerfo conocer en
breve término al peticionario.

Calle Juan 8. Tijerina 5/Ndm. Esqg. Con José Maria Morelos Palacio Faderal 2° piso
Col. Centro CF 87000, Cd. ¥ictoria, Tamaulipas.
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Conc.at_enado con el preinserto articulo 8c. dz la Constitucicn Federal, el articulo 16, fracciones VI, IXy X, de |2 Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que la Administracidn Piiblica Federa! en sus refaciones con los particulares tiene como obligaciones, antre otras,
lss que se indican a continuacion:

ART.16.- La Administracicn Pdblica Federal, en sus relaciones con fos particticres, tendrd las siguientes obligociones:
Lawvi..

Vil. Proporcioncr informacion y orientar acerca de los requisitos furidicos o téenicos que fas disposiciones legales vigentes impaongan ¢ los
proyectos, octuaciones o solicitudes que se propongan realizar:

VI ..
IX. Tratar con respeto a los particulares y o faciiitar ef gjercicio de sus derechos y ef cumplimiento de sus obligaciones; y

X Dictar resolucién expresa sobre cuantas peticiones je formuler; asi como en los procedimientos iniciados de oficio, cuya instruccicn v
resolucion afecte o terceros, debiendo dictaria dentro de! plazo fijado por i fey.

Siendec conveniente manifestar que el articulo To, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicancs
establece en sus parrafos primero, segundo, tercero ¥ quinto gue:

Art. Jo- £n ios Estados Unidos Mexicanes todas las persenas gozardn de los derechos Aumanos reconccidos en esta Constitucion y en los
tratados internacicnales de los que ef Estado Mexicone sea parte, asf como de las garantios para su proteccicn, cuyo gfercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en jos casos Y bajo ias condiciones que esta Constitucion establece.

Las normos reiativas o fos dereches humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion ycon los tratados internacionales
de la materia favoreciendo en todo tiempe o las personas ia proteccidn mdés amplic.

Todas las autoridades, en ef dmbito de sus competencias, tienen la obligocion de promover, resgetar, proteger y garantizar ios derechos
hurnanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependenicia, indiisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
£stadoe deberd prevenir, investigar, soncionar y reparar las viclaciones a los derechos humanos, en los términos que estabiezca la ley.

Queda prohibida toda discriminacisn motivade por origen étnico ¢ nacional, ef género, lo edad, jas discapacidades, la condicidn social,
las condiciones de saiud, la religidn, las opiniones, las preferencias sexudales, el estado civil o cuaiquier otra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de los personos.

En este sentido esta ORE Tamaulipas, en el ejercicio de sus atribuciones y en el ambito de su competencia, tiene la
obligacidn de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos hurnanos reconocidos en la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia (principic de pro persona fpro hormine o pro personael),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de iguaidad ante la ley, igual
proteccion ante la ley y no discriminacién, principio que ests establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, a lo obligacién de respeto ¥y garantfa de los derechos humanos, independientermente de cudles de
esos derechos estén reconocidos por cada Fstado en normas de cardeter interne o internacional, la Corte considera evidente que
todos fos Estados, como miembros de la comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacidn algundg,
fo cunl se encuentra intrinsecamente relacionado con el derecho o una proteccion igualitaria ante la ley, que a su vez se desprende
“directamente de la unidad de naturaleza del género humancy es inseparable de la dignidad esencial de la persono™. £/ principio
de igualdad ante fa ley v no discriminacicn impregna toda actuacicn del poder def Estado, en cugiquiera de sus manifestaciones,
relacionada con el respeto y garontia de los derechos humonas, Dicho principio puede considerarse efectivamente como
imperativo del derecho internacionat general, en cuanto es aplicable a todo Estado, independientemente de que seq parte o nNo en
determinado tratodo internacionai, y genera efectos con respecto o terceros, Inciusive a particulares. Esto implica que el Estado, ya
seq a nivel internacional o en su ordenamiento interno, v por actos de cualquiera de sus poderes o de tercercs gue acttien bajo su
tolerancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contre def principio de igualdad y no discriminacicn, en perjuicio de un

1 Condicidn juridica y derechos humanes del nifie, supre hota 1, parr. 45; Propueska de medificocidn a la Constitucicn Polftica de Costa Rico refacionade con la
noturalizacion, supra nota 32, pérr. 55.

Calie Juan B, Tijerina 3/Nam. Esg. Con José Maria Morelos Palacie Federal 2° piso
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determinado grupo de personds. Corte 1DH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva
OC-18/03 de ¥7 de septiembre de 2003. Serie A No.18. Pirrafo 73.

101 En concordancia con ello, este Tribunal considera gue el principio de igualdad ante la ley, igual proteccidn ante la ley y no
discriminacion, pertenece af jus cogens, puesio que sobre & descansa todo ef andamiaje juridico del orden pdblico nacional e
internocional y es un principio fundamental que permea todo ordenamiento juridico, Hoy dfa no se admite ningdn acto juridice
que entre en conflictc con dicho principio fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persena, por
motivos de género, raza, color, idioma, refigidn o cohviceién, opinién polftica o de otra indole, origen naciconal, étnico e social,
nacionalidad, edad, situacidn econdmica, patrimonio, estado civil, nacimiento o cualguier otra condicidn. Este principio {igualdad
vy no discriminacién) forma parte del derecho internacional genaral. En la actual etapa de la evolucion del derecho internacicnal,
el principio fundamental de igualidad y no discriminacion ha ingresado en el dominio del jus cogens. Corte IDH. Cendicién Juridica
y Derechos de los Migrantes Indocumentacdos. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73,

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma mas adelante.

5. Gue ef principio fundamental de igualdad y no discriminacién, revestido de cardcter imperativo, acarred obligaciones erga ormnes
de proteccién gue vinculan a todos los Estados y generan efectos con respeclo G Lerceros, inciusive particulares. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinion Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.

vz Que para garantizar efectivamente los derechos consagrados en fo Convencidn Americana, ef Estado Parte tiene la
obligacién, erga omnes, de proteger a todas kas personds gue se encuentren bajo su jurisdiccidn. Esto significa, como fo ha dichola
Corte, gue tal obligacion generdl se impone no sdic en relacién con ef poder def Estada sino también en relacidn con actuaciones
de rerceros particulares? ..”. Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucién de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre y pleno gjercicio de
derechos humanos, va que toda persona tiene atriputos inherentes a su dignidad humana & inviolables, que le hacen titular de derechos
humanos que ne pueden ser desconocidos y Gue, en consacuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacidn polftica.

"t o5 derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos fos Estados. Es incuestionable el hecho de que toda persona
tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que le hacen tituiar de derechos fundamentales que no se fe pueden
desconocer y que, en consecuencia, son superiores al poder def Estado, sea cual sec su organizacion politica...”. Corte iDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18,
Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacicnal en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, la adopcion de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidag, el libre y pleno
ejercicio de derechos humanos, y que tales medidas solo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccién de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i} fa supresién de las normasy practicas de cualguier
naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la CADH, asi como ii) la expedicion de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“ _En el derecho de gentes, una normd consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificado un tratodo de derechos humanos
debe introducir en su derecho internc las modificaciones necesarias para asegurar ef fiel cumplirniento de las obligaciones asumidas,
Estg norma es universalmente aceptada, con respaide jurisprudencial, Lo Convencidn Americand establece Ja obligacion general de
cada Estado Paorte de adecuar su derecho interne o jas disposiciones de dicha Convencién, para garantizar los derechos en elfa
consagrados. Este deber general del Estado Parte implica que fas medidas de derecho interno han de ser efectivas (principio def effet
utite). Esto significa que el Estodo ha de adoptar todas las medidas para que lo establecido en la Convencisn sea efectivarmente cumplido
en su ordenarniento juridico interno, tal como lo requiere &l articule 2 de o Convencion. Dichas medidas séio son efectivas cuando ef
Estade adapta su actuucidn o la normativa de proteccién de i Convencién...”. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los
Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Pérrafo 77.

“ . fe]l deber general del articuic 2 de fa Convencion Americana implica la cdobcfc’m de medidas en dos vertientes, Por una parte, ia

supresidn de las normas y practicas de cuaiquier naturaieza que entrafien violacion a fas garantias previstas en ko Convencion. Por fa

2 Cff. Caso de jus Comunidades del Jiguamiandd y del Curbarads, Medidas Provisionales, Resolucion de fa Corte Interamericana de Derechos Humanes de 6de marzo
de 2003, considerando undécime; y Caso de Ja Cormunidad de Paz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales. Resolucién dela Corte Interarnericana de Derechos
Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo.

Calle Juan B. Tijerina S/Him, E3q. Con José Maria Morelos Palacio Federat 2° pisc
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otra, lo expedicién de normas y el desarrolio de practicas conducentes a fo afectiva observancio de dichas garantios..". Corte IDH.
Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva 0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A
No. 18. Parrafo 78.

En el misrme orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Hurnanos sostiene que en una Sociedad Democrética constituyen una
triada los derechos y libertades inherentes a la persong, sus garantias y el Estado de Derecho, cada uno de cuyos componentes se definen,
completa y adquiere sentido en funcién de jos otros,

“.. £l concepto de derechos y libertades ¥, por ende, ef de sus garantias, es también inseparable del sisterna de vaiores Y principias que lo
inspira. En una sociedad democrdtica fos derechos Y libertades inherentes o ja persona, sus garantias y ef Estado de Derecho constituyen
ung tricdo, cada uno de cuyos compohentas se define, completa y adquiere sentido en funcién de jos otras.” Corte 1DH. El Hibeas
Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2,251y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-
8/87 del 30 de enero de 1987, Serie A No. 8. Pirrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medic ambiente sano, gue constituye el presupuesto central — ef
corttexto espacial de subsistencio-* para el desarrcllo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i} en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacion ni lesién a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); v i) en la obfigacién correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacién
Y garantfa de que sean atendidas las regulaciones pertinentes {eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos hurmanos, come el de o un medio ambiente sano, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacién de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos hurnanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se irnponen en relacion con el poder del Estado sino también
en relacion a actuaciones de particulares (véanse ios antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de lg
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicidn Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocurnentados” y la resolucidn de 6 de Julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional" y "Asf es la Noticia" respecto
Venezuela”, ambos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacicnado con le anterior, el derecho al “minimo vital” o “minimo existencial” cobra vigencia -establece ef Poder
Judicial de la Federacién-, a partir de la interpretacion sisteratica de los derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucidn General de |a Repudblica y en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad v confermados por su satisfaccién y
proteccién, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo ¥ de participacion activa en la vida democrética
del Estado (educacién, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio ambiente, etcétera), porio que se erige
como un presupuesto del Estado Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo bésico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y
auténoma que es protegida, universalmente, para gue la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcidn de medidas, de
cualguier caracter, para gue en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser hurmano por no contar con las condiciones que le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyc a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién ¥ su Gaceta, Décima Epoca, Tesis l.40.A. 1/2
(103}, Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis 1.40.A12 K {10a.), Registro 2002743,
Libro XV1I, Febrero de 2013, Tormo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacién, rubro, texto Yy antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

3 Constitese: Ampare en Revisicn 1922/2008. 30 de junic de 2010. Segunda Sala de i Suprema Corte de Justicia de la Nacidn Unanimidad de votos. Ponerite: Ministre
Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Garera.
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Epoca: Décima Epoca
Registro: 2004684
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3
Materia(s): Constitucional
Tesis: L.40.A. J/2 (10a.}
Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

£l derecho a un medio ambiente adecuado para el desarrolio y bienestar de fas personas, que como derecho fundamental y garantia
individual consagra ef articulo 4o, pdrrafo quinto, de la Constitucidn Politica de fos Estados Unidos Mexicanos, se desarrolla en dos
aspectos: a} en un poder de exigencia y un deber de respato erga Gmnes a preservar la sustentabilidad del entorno ambiental, que implico
lo ro afectacion ni lesidn a éste feficacia horizantal de Jos derechos fundamentales) y bl en ia obligacion correlativa de fas qutoridades
de vigilancia, conservacion y garantia de que sean atendidos fas regulaciones pertinentes {eficacia vertical),

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Armpare en revisidn 496/2006, Ticic Asociacidn de Nativos y Colonos de Son Pedro Tidhuac, A.C. 17 de enero de 2007, Unaunimidad de votos.,
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria; Sandra lbarra Vaidez,

Amparo en revisisn (improcedencia} 486/2008. Asociacidn de Residentes de Posecs de Las Lomas, A.C. 28 de enero de 2009. Unanimidad
de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Cloudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revisién (improcedencial 230/25)09. Carla Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Patricic
Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Migue! Angel Betancourt Vdzquez

Ampare en revision 267/2010. Margarita Ornelas Tefjo. 18 de noviembre de 2010, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretgrio: Claudia Patricic Peraza Espinozd.

Queja 35/2013. Integradora de Empresas Avicoios de La Loguna Durango Coahuila, SA. de C.V. 6 de junio de 2013, Unonimidad de votos.
Ponente: Patricio Gonzdiez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyage Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XV, febrero de 2013, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: L40.A.12 K {10a.)

pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En ef orden constitucional mexicano, ef derecho al “minimo vital" o "minimo existencial’, & cual ha sido concebido como un derecho
fundamental que se apoya en fos principios del Estade social de derecho, dignidead humana, solidaridad y proteccicn de ciertos blenes
constitucionales, cobra vigencia a partir de la interpretacion sistemdtica de fos derechos fundamentales consagrados en fa Constitucién
Politica de los Fstados Unidos Mexicanos, particularmente en sus articulos To, 3o, 4o, 13, 25 27, 3], fraceion 1V, y 123; aunado af Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, y el Protocolo Adicional @ fa Convencion Americana sobre Derechos
Humarnos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Cuiturales “Protocolo de San Salvador”, suscritos por México y constitutivos del
bloque de constitucionalidad, y conforrmados por satisfaccién v proteccidn de diversas prerrogativas que, en su conjunto o unidad,
forman la base o punto de partida desde la cual ef individuo cuenta con Ias condiciones minimas para desarrollar un pian de vida
qutdnomoy de participacidn activa en la vida democratica def Estado feducacién, vivienda, solud, salario digno, seguridad social, medio
ambiente, etcétera), por fo que se erige como un presupuesto del Estado democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
basico, las coordenadas centrofes del crden constitucional carecen de sentido. Al respecto, el Comité de Derechos Econémicos, Sociales
v Culturates de la Grganizacion de las Naciones Unidas, en la Observacicn General No. 3 de 1990, ha establecido: “la obligacicn minima
generaimente es determinada al observar los necesidades def grupo mds vuinerable que tiene derecho a la proteccidn del derechc en
cuestion.". Asl o interseccion entre la potestad estatol y ef entrarmado de derechos v libertades fundamentaies, en su connotacion de
interdependientas e indivisibles, fija la determinacion de un minimo de subsistencia digna y auténoma constitucionaimente protegida,
que es ef universal para sujetos de la misma clase y con expectativas de progresividad en fo concerniente o prestaciones. En este orden
de ideas, este pardmetro constituye el derecho ai minimo vited, el cual coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociales necesatics para que fa persona pueda lievar una vida libre del termor vde fos cargas de fa miseria o de necesidades insatisfechas
que limiten sus libertades, de taf ranera que este derecho abarca todas fas medidas positivas o negativas necesarias para evitar que id
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se reg’gce @ una perspectiva cuantitativa, sino que por el centrario, es cualitativa, toda vezr que su contenide va en funcién de fas
condiciones particulores de cada personq, de esta manery coda gobernado tiene un minimo vitol diferente; esto es, ef andiisis de este

dereqho implica determinar, de manera casuistica, en qué medida se vulnera FGr carecer de recursos matericles bgjo las condicicries
progias del cose.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 667/2012. Ménica Toscano Soriano. 37 de octubre de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Jeon Cloude Tron Petit.
Secretaria: Mayra Susano Martinez Ldpez.

Asi como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Coiegigdo en Materia Civil del Primer Circuite, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tormo XXX, agosta de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoca

Registro; 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materia(s): Civil, Comiin

Tesis: [30.C.739 C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARC DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION,

El criterio general de los Tribunales Federales ha sido en el sentide de gue entérminos de las disposiciones constitucionaies y legales sobre
fa materia, el amparo séic procede contra actos de autoridad, o gue a su vez ha provocado gque los teras de constitucionaiidad sean
abordodos o la luz de si alguna disposicion ordinaria es viclatorica de la Constitucidn, o si al dictarse el acto reclomado (sentencia definitiva
en ef caso del ampare directo civil) ne se han acatado los mandates de algdn precepto de la Carta Fundamental (interpretacion directa).
Lo anterior, porque los referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de lo premisa de ko procedencia del emparo contra actos
de qutorided en una refocion de supra a subordinacion, es decir, coma fos actos verticales que se dan entre gobernantes Y gobernados,
por actuar fos primeros en un planc superior d los segundos, en beneficio del orden publicoy del interés social relaciones que se reguian
por el derecho plbiico en el que también se establecen fos procedimientos para ventilar jos conflictos que se susciten por la actuacisn de
los crgancs del Estado, entre jos que destaca precisarnente el juicio de ampare. Esta linea de pensamiento se refiere o la tesis iiberal que
permed durante ef sigio XiX, conforrne a la cuot la validez de los derechos funddmentales se restringe @ las relaciones de subordinacicn
de los ciudadanos con f poder plblico. Este cardicter liberal de los sistemas constitucionales modernos se fundamentd también en lo
cldsica distinicidn entre derecho privado y derecho puiblico: ef primero queda constituido como el derecho que regula ias relaciones inter
privatos, mientras que ef segundo regularia fas relaciones entre los ciudadarnos v el poder piblico, o entre los drganocs del poder piiblico
entre si. En este maree, los derechos de libertad se conciben corno los fimites necesarios frente al poder, derechos publicos subjetivos gue,
portanto, s6lo se conciben en fas reidciones ciudadanos-poderes pablicos ¥ son Unicarmente oponibles frente of Estado. Pero estos imites
no se consideran necesarios en las relaciones entre porticulares, fundamentadas en ef principio de la autonomia de lo voluntad. Surge
asi la teorio alemana de la Drittwirkung, tombién lomoda Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales, Esta denominacion se
traduce como la eficacia horizontal de los derechos fundamentdles, tomancio en consideracion que el problema se plantea en cuarto a
la eficocio de éstos en las refacicnes horizontales, asi llamados a las relaciones en Gque no hay relacién de poder, y entre las que estarian,
en principio, los relaciones establecidos entre particulares, supuestamente iguoles. Lo Drittwirkung se aborda desde la concepcién de los
derechos fundamentales como derechos publicos subjetivos, cuya vigencia se provectaba en los relaciones juridicas dadas entre ef
individuo y el Estade. Los demds individuos, los flamados terceros, quedarian, en principic, af margen de esa relocidn juridica especifico.
Sin embarge, ias teorfas contractualistas explicon ef origen de fos derechos hurnancs en sentido opuesto, es decir, fos derechos del hombre
surgen como derecho en fas relaciones entre privados, preexister; por tanto of Estado, el que nace para safvaguardar y garentizar estos
derechos. Asj, fos derechos fundamentales se tienen, originaimente, frente o los dernds hombres v sdio derivativamente frente of Estado,
por fo que Jos derechos naturales a la libertad, lo sequridad, Io propiedad, etc, son, en primer lugar, derechos frente o los presuntos
“terceros’, los particulores, Comao se difo, la construccidn juridica de Jos derechas tiene su origen en ef Estado fiberal de derecho. Los poderes
publicos se convierten en los principales enemigos de las recién conquistadas libertades, una amenaze que hay que controlar y fimitar.
Esta ided lleva a fa conclusion de que el derecho publice, que regule lo organizacion del poder, ha de fijor el limite de actuacidn de dste
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para o que s& recurre g estos derechos naturales cuyd garantia en fa sociedad estaba encomendada al poder, pero Gue, de ese modo se
convierten en su principal barrera jurfdica. Esta tensién ciudadano-poder no estd presente en fas relaciones de coordinacidn surgidas
entre particuigres, glie se desarrollon entre individuos considerados en principio iguales y libres, y que quedan sometidos sofarnente al
imperic de la autonomia de fa voluptad y ic libertad contractual déndose por entendido que no necesitan ninguna proteccion externd
adicionol. Ante este pancrama, en principio no existe /o posibilidad de alegar fos derechos fundamentaies en las relacicnes entre
particuidres; pero por elio se torna indispensable acudir & Ia teoria alemana de fa Drittwirkung, cuyo origen se enclientra en el campo de
las relociones iaborales, donde es especialmente sensible la subordinacion del trabajadar o un poder, estd vez privado, fa empresa, y los
consiguientes pefigros que para fos derechos fundamentates provienen de estos poderes privados. La ideclogia liberal presumia fa
igualdad de fa que partian los individuos en sus reigciones privadas, pero esta presuncion, especialmente en la época actual, estd lgjos
de poder sostenerse, pues ahora la sociedad se caracteriza cada vez mds por su complejidad, pues el imperio de que tradicionalmente
gozé fa autoridad es hay en dia mds difuso a virtud de los denominados grupos de fusion o de presién, o simplemente otros cludodanos
particulares situados en una posicicn dominante, que poseen un poder en muchos de los casos similar al def Estado, por fo gue no es
improbable gue afecten fos derechos fundamentaies de los porticulares. Estos grupos sociales o particulares en situacion de ventgja son
eviderternente diversos o las instituciones jurfdicas tradicionales como jos sindicatos, las camaras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores CLyOS derechos e intereses han sido calificados come difuscs, colectivos o
transpersonales. En una sociedad estructuradd en grupos y en fa predorminacion de jos aspectos econdmicos, ef poder del grupo o de
quien tlene una preeminencia econdmica se impone al poder del individuo, credndose situciciones de supremacha social ante fas que el
principio de igualdad ante la fey es una falacia. E! poder surge de este modo no ya sélo de fas instituciones publicas, sino tumbién de la
propia sociedad, conilevando implicitarmente Ia posibilidad de abusos; desde el punto de vista interno referido a los integrantes de un
grupo, se puede traducir en el establecimients de medidas sancionadoras, y por el lade de fa actuacion externa de ese grupo o de un
particular en situacion dominante, se puede reflejar en It imposicién de condiciones a fas gue otros sufetos u otros grupos tienen la
necesidad de someterse. El fortalecimiento de ciertos grupos sociales o de un particular en situccidn dominante gue pueden afectar la
esfera juridica de los individuos ha hecho necesario tutelar a éstos, na sélo frente o los organismos publicos, sino tarnbién respecto a esos
grupos o personids particulares; sobre todo porque en ung sociedad corporativista y de predominio econémico como fa actud), lo gue en
realidad se presenta son situaciones de disparidad y asimetria, ya gug no debe perderse de vista que esos grupos o particufares
mencionados logran no sdio ocupar un lugar relevante en ef campo de igs refaciones particulares, sino que en muchas veces también
influyen en ios cambios legisiativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otros ciudadanos particulares
organizados o situados en una posicidn dominante, constituyen ung amenaza inclusc rmds daterminante que Ja gjercida por fos poderes
piibiicos para ! pleno disfrute de fos derechos fundamentales. Estas situdciones actuales de poder econdmice privado ponen de
manifiesto la existencia, en el dmbito de las relaciones privadas, def fendmeno de poder, o de monopolizacidn del poder social, similar o
los poderes pUblicos. Son situaciones de sujecion andlogas a las existentes frente ol poder estatal en las que la gutonomia privada y ia
libertad contractual de o parte mds débit quedan manifiestamente anuladas. O bien no dispone reaimente de la libertad para decidir si
contrata o no, o bien carece de posibilidades de discutir ef contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama desembocd en fo
reconsideracion de la teoria cidsica de los derechos fundarmentales, y en la extension analdgica del contenido de las relaciones plblicas
@ las relaciones privadas, en donde la superioridad de una de las partes anula la fibertad juridica y los derechos individuoles de fa poarte
débil. Estas situaciones no pueden dejarse dnicamente ol ampare del dogma de la cutonomia privada. La frontera cada vez menos
nitida entre lo pdblico y o privado, pues ambas esferas se entrecruzan y acttian en dmbitos comunesy de manera andloga, fa existencia
cada ver mds numerosa de crganizaciones y estructuras sociales, que conforman fo gue se viene dencminando poder privado y que se
sitdian justamente en la linea divisoria, cada vez mds confusa, entre o pibfice v lo privade, hace necesario replantecrse el ambito de
validez de fas cldsicas garantias estatales, es decir, fa garantfa que representarn para fos ciudadanos los derechos fundamentales. Estos
deben ser entendidos como gorantias frente al poder, ya sea éste un poder pUblico o un poder privace. No serfa coherente un sistermna
que sélo defendiera a los ciudadanios contra la amenaza que representd el posibie abuso provenjente del poder publico y no fos
protegiera cuando la amenaza, que puede ser tanto o inctuso mds grave que la antericr, tengd st origen en un poder privado. En este
contexto, resufta indispensable entonces fa utilizacidn def juicio de amparo por parte de los particuiares como garantia de sus derechos
fundarnentales, tratdndese de actos de autoridad o de actos de particularesen situacion dominante respecto de los primeros, de acuerdo
con el sisterma normativo que deriva del articulo 107, fraccion iX, de la Constitucicon y del articulo 83 de ia Ley de Amparo, en gue se permite
en interpretacién directa de {a Constitucion a través del amparo directo, cuyo ohjeto bdsico de enjuiciamiento es g actuacion del Juez,
que fos Tribunales Colegiados ctorguen significados af texto constitucional af realizar el andlisis de las feyes ¢ normas o de actos de
qutoridades o de actos de porticulores; esto es s6lo se podrd emprender ese andiisis de la posible vuinerdcién de derechos fundamentaies
del acte celebrada entre particultres, cuando diche acto haya pasado por ef tamiz de un érgano judicial en el contradictorio
correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directe 48/2003. Carlos Armando Olivier Aguifar, 14 de mayo de 2009, Unanimidad de votos y con safvedad en fas consideraciones

del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Benito Aiva Zenteno. Secretario: Vidal Gscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista gue, el Estado Mexicano:
»  Alos ojos del derecho internacional es una unidad;

4 .. En Ig qetualidad, fo conviceidn de que la posicién respectiva de fos distintos poderes def Estado sélo tiene interds para el derecho constitucional y es irrelevante
en absoluta en derecheo internacional, @ cuyos ojos ef Estode aparece sSio como ung unidad, ha adquirido gran firmeza en la jurisprudencia internacional, en fa
prdctica de fos Estados y en la doctrina del derecho internacional..”. El hecho internacionalmente ilicito del Estado como fuente de responsabilidad internacional,
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= Que comprende a todas sus estructuras y a todos agentes;s
* Inclusc podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Dernocrética, esta ORE
Tamaulipas tiene la obligacidn, dentro de su dmbito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al que pertenece esta ORE
Tamaulipas y, como ya se dijo, a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una
unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “..
un hecho ilicito violatorio de los derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un
Estado, por ejemplo, por ser obra de un particutar o por no haberse identificado al autor de la transgresicn,
puede acarrear la responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la
debida diligencia para prevenir la viclacién o para tratarla en los términos requeridos..”.”

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucion no se relacionan entre si en términos jerdrquicos; siendo gue la Constitucidn
General de la Replblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccidn de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos {indivisibifidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catilogo de derechos, siendo
el origen ese catdlogo la Constitucion misma, debiéndose utilizar tal catdlogo para la interpretacién de cualquier
norma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre los derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos —lo que excluye
la Jerarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personge
(pro persona) entendido como herramienta armonizadora y dinamica que permite la funcicnalidad del catalogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propic Constitucion, entonces:

* Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucién Federal o los tratados
internacicnales, conforman un solo catgloge de rango constitucional.

+ E]conjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas scbre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose come parametro de control de regularidad constitucional.

* No sdlo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientermente de
que su fuente sea la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratade internacional de

Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de o Comisién de Dereche Internacional, 1971 {Le fuit internationalerment illicite de | "Etat, source de responsabilité
internationale, Roberto Ago, rapporteur spécial; Annuaire de la Commission du Droit internaticnal, 1977).

5. Esta obiigacidn implica ef deber de los Estados Partes de organizar todo el aparate gubernamental y, en general, todas las estructuras o través de las cuales se
rmanifiesta ef ejercicio del poder publico, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicomente el libre y pleno ejercicio de los derechos lumanos..". Corte IDH.
Coso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julic de 1988, Serie C No. 4.

6 . un hecho ilfcito violatorio de los derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por ejemplo, por ser obra de un particuiar
o por no haberse identificade of autor de fa trasgresicn, puede acarrear fu responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en simismo, sino por faita de
la debida difigencia para prevenir Ia viclacién o para tratarfa en los términos requeridos por la Convencidn..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras.
Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4.

7 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4, parr. 172, y cfr. Caso Godinez Cruz. Sentencia
de 20 de enere de 1989, Serie C No. 5, parrs. 18, 182 v 187.

Calie Juan B. Tijerina $/Ndm. Esq. Con Jasé Maria Morelos Palacie Federal 2° piso
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: AECRETARIA BF MEDIG AMEIENTE ¥ RETURSOE RATURALES

NETAMENTE ADMINISTRATIVO ANTE LA CONAGUA como lo sefiala en su Peticién, por lo gue se identifica
que no habra incremento en la superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por lo que, atin y cuando las obras y/o actividades de fa Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Proecedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental competencia de 1a Federacién, por ser una
Peticién exclusivarnente para un TRAMITE ADMINISTRATIVO EN CONAGUA, lo cierto es que f Promovente estd
sujete en lo conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la
legislacidén sobre recursos naturales gue resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias,
autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con ei articulo

29 de la LGEEPA:

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, la flora y la fauna silvestre
v demds recursos a que se refiere esta Ley, pudieran causar las obras o actividades de competencia federal
gue no requieran someterse al procedimiento de evaluacidn de impacto ambiental a que se refiere ia presente
seccién, estardn sujetas en lo conducente a las disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas
oficigles mexicanas en materia ambiental, ia legislacion sobre recursos noturales que resulte aplicable, asl
como g través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se
requierd.

Dor lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por |a Promovente, de acuerdo con lo sefialado en ios CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y _EXCLUSIVAMENTE ia realizacién del “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA
COMISION NACIONAL DEL AGUA PARA LA RENOVACION DEL TiTULO DE CONCESION
2TAM105086/251AGE97 EN UN PREDIO CON UNA SUPERFICIE DE 63,000.00 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO
DE ABASOLO, TAMAULIPAS” a fin de obtener la renovacién del Titulo de Concesién citado, conforme las

caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

El presente acuerdo NO CONSTITUYE UN_PERMISO, CONCESION, AUTORIZACION U OTRO, PARA EL
APROVECHAMIENTO DE CUALQUIER FORMA DE LAS AGUAS SUPERFICIALES Y/O SUBTERRANEAS U OTRA
AUTORIZACION RELACIONADA CON 1.0S RECURSOS HIDRICOS O ECOSISTEMAS COSTEROS, NI RECONOCE
O VALIDA LA LEGITIMA PROPIEDAD, DERECHO v/O TENENCIA DE £ A TIERRA, ZONA FEDERAL O RECURSO
HIDRICO, por fo que quedan a salvo las acciones que determine la propia Secretarfa, las autoridades Federales,
Estatales, Municipales, y en su caso, con Ejidales, Particulares o quien corresponda, en el ambito de sus
respectivas competencias y SERA OBLIGACION DEL PROMOVENTE, TRAMITAR Y OBYENER OTRAS
AUTORIZACIONES, CONCESIONES, LICENCIAS, PERMISOS Y SIMILARES QUE SEAN REQUISITOS para el
aprovechamiento, uso, beneficio, concesidn en materia de AGUAS SUPERFICIALES yfo AGUAS
SUBTERRANEAS , o las aplicables en ja materia con respecto a los ECOSISTEMAS COSTEROS, conforme o
sefalado por la normatividad en la materia correspondiente.

SEGUNDO.- Las cbras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo que el Promovente
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, la legislacién sobre Recursos Naturales gque
resulte aplicable, asf como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha hormatividad se requiera, de conformidad con el articulo 23 de la Ley General del Equilibric Ecolégicoy la
Proteccion al Ambiente, El presente Aviso se emite considerando gue:

Calle Juan B. Tijerina 3/Mam. £5q. Con Jecé Matin Moreles Palacic Federsl 27 piso
Col. Cenite ©F 87080, Cd. Yicteria, Tamaulipas.
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T BECAETANIA DY MEDIO AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES

a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE.

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacion (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de [a Ley General del Equilibrio Ecolégicoy fa Protaccion al Ambiente, y 5° del Reglamento de I3 Ley
General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto

Ambiental) gue expresamente requeriran previamente la autorizaciéon en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente que PREVIO AL I[NICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD gue establece los articulos 28 de fa Ley
GCeneral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, SE_ REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerdo, determinacién, comunicacidn correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacién.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar [a REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL. sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambic de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones Vil y XIl de |a Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O) del Reglamento de la LGEEPA en materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, 93 de Ia Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS)
y 139 del Reglamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacion al Proyecto sin tener la resolucion, acuerdo,
comunicacion y determinacién correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algun cuerpo de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales;

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin el permisc o autorizacién
correspondients; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes,

e. Incinerar materiales y/o residuocs, de tal forma que puedan provocar un incendio durante cualquier
etapa del Proyecto o en contravencion a las disposiciones ¥ normas juridicas aplicables.

f.  Depositar cualguier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanos;

g. Realizar actividades fuera de ios [imites del dres del Proyecto;

QUINTO. El presente se emnite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA AS{ COMO PRESENTADA POR_EL PROMOVENTE, v no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones Jue sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente ¥y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el ambito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resolucidn, emitida con motivo de la aplicacién de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucion mismos que el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
gl Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, asi como de las deméas disposiciones juridicas aplicables, podré ser

Calle Juan B. Tijerina $/Num. Esqg. Con José Maria Morelcs Palacic Federsl 2° pise
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impugnada, mediante el recurso de revisién, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de su
notificacién por esta ORE Tamaulipas, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo
establecido en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y ta Proteccion al Ambiente,y 3, fraccion
XV, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se e apercibe ai Promovente que, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/C ACTIVIDAD
AJENA =z la sefalada en los TERMINOS de la presente resolucién, el Promovente se sujetara a las
DISPOSICIONES._ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y juridicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiguese al Promovente y/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de ia Ley Federal de Procedimiento Administrative y conforme a la
misma.

Asflo acordé v firma, el Subdelegado de Gestion para la Proteccidn Ambiental y Recursos Naturales, de la Oficina
de Representacién en el Estado de Tamaulipas de |a Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

ATENTAMENTE E
El Subdelegado de Gestién para
gcién Ambiental y‘?Re‘c;'q_rso_'s

CON FUNBAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO SEPTIMO. TRANSITORIO

[ADE MEDIO AMBIENTEY RECURSOS
NATURALES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEFINITIVA, DEL, TITULAR DE LA
OFICINA PE REPRESENTACION DE LA SEMARNAT EN EL ESTADG PE TAMAULIPAS,
PREVIA BESIGNACION MEDIANTE OFICIO 01619; DE.FECHA 0] DE NOVIEMBRE DE
2019, FIRMA EL PRESENTE EL SUBDEL EGADQIDE GESTION PARA'LA PROTECCION

Titular de la Unidac Coordinadara de Oficinas de Reprasentacion y Gesticn Territorial - Mtro. Roman Hemandez Martinez - Ciudad de México.

Encargado de Despacho de Oficina de Representacian de Praoteccidn Ambiental en of Estado de Tamaulipas de Ja Procuraduria Federal de Proteccion al Armbiente.- Lic. Aquiles Chavez
Caudillo.- Cludad.

Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas.- Lic. Anselmo Bafiuelos Alejos- Edificio.

Archivo ORE Tamaulipas

[ABACSOM . Folio2282
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