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I Nombre del area que clasifica.
Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental

Il. Identificacion del documento del que se elabora la versiéon publica
SEMARNAT-04-007 - Aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de
impacto ambiental —Bitacora N° 28/DD-0228/11/22

Il Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.
La informacién correspondiente a Nombre, Correo electrénico, teléfono(s),
domicilio, RFC, CURP, Fotografias, firmas concernientes a las personas fisicas
identificadas e identificables.

IV. Fundamento legal, indicando el hombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccién(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
clasificacién; asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.
La informacidn sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los
articulos Articulo 116 de la LGTAIP y N3 fraccidon | de la LFTAIP. Por tratarse de
datos personales concernientes a una persona fisica identificada e identificable.

V. Firma del titular del area.

de septiembre del 2023 y protocolizada mediante el
ALCTA_17_2023_SIPOT_2023_DIT-545-2023-SE

isponible para su consulta en:
ttpy//dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inqi/XXXIX/2023/SIPOT/ACTA_17_2023_SIPO

T_2023_DIT-545-2023_SE.pdf
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Oficio N° SGPA/03-1933/22
Biticora 28/DC-0228/11/22

Ntimero de Folio: 002876

Cd Victoria, Tamaulipas a 16 de diciernbre del 2022

C. EDER ALBERTO JIMENEZ LEON
REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA
AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A. DE C.V.

PRESENTE.-

Asunto: Solicitud de Exencién de Ia
Presentacién de la Manifestacién de Impacto
Ambiental.

Promovente: AEROPUERTC DE TAMPICO, S.A.
DE CW.

Proyecto: “CONSTRUCCION DE ALMACEN DE
RESIDUOS NO PELIGROSOS (MATERIAL DE
REUSO)"

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Resolucion de la Oficina de Representacidn en el Estado de Tamaulipas
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, correspondiente al dia dieciséis de
diciembre de dos mil veintidds.
VISTOS;
Y, RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de la Solicitud de Exencién de la Presentacion de la Manifestacion de
Impacto Ambiental. Por ESCRITO SIN NUMERO, en esta Oficina de Representacién en el Estado
de Tamaulipas de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE
Tamaulipas, el C. EDER ALBERTO JIMENEZ LEGN, en su cardcter de REPRESENTANTE LEGAL de la
empresa AEROPUERTO DE TAMPICO, 5.A. DE C.V., en adelante Promovente, sclicita EXENCION DE
LA PRESENTACION DE LA MANIFESTACION DE IMPACTO AMBIENTAL del proyecto denominado
“CONSTRUCCION DE ALMACEN DE RESIDUOS NO PELIGROSOS {MATERIAL DE REUSQ)" en lo
sucesivo Proyecto, ubicade en el municipio de Tampice, Tamaulipas.

SEGUNDO. Tramite. Una vez recibida la solicitud de exencidn en comento, esta ORE Tamaulipas
asignd a dicha solicitud el ndmero de bitdcora 28/DC-0228/1/22, N° de Folio 002876 v,

CONSIDERANDO

PRIMERQ. Fundamento y Competencia. Esta ORE Tamaulipas, es competente para conocer y
Acordar respecto de la Peticion la Promovente, competencia de esta ORE Tamaulipas v fundamento
de este Acuerdo, ademds de las normas que se sefialan en el mismo, en los articulos lo., parrafos
primero, segundo, tercero y guinto, 40, pérrafos cuarto, quinto, sexte v noveno, 8o., 15, 16, parrafo
primero, 25, parrafos primero, tercero, cuarto, sexto, séptimo, octave y noveno, 27, parrafos primero,
tercero, cuarto, quinto y sexto, asi comao 90, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos; 1, 2,19, 21, 24, 26, 27, 28, 29,30 v 32, de |3 Convencién Americana sobre Derechos
Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 101. y 11, del Protocolo Adicional a la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Economicos, Sociales y Culturales "Protocolo de San Salvador™; 1, 2,
3,4,5,10.1.y N, del Protocolo Adicional a la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos en Materia
de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales “Protocolo de San Salvador™; 1, 21, 2.2, 3, 4, 5, 24.1. y 26,
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 1, 2.1, 2.2, 3, 4, 5,111,121, 12.2.a) y 12.2.b), del Pacto
Internacional de Derechos Econdmices, Sociales y Culturales; 1, parrafos primero y segundo, 2, fraccién
1,13, parrafo primero, 14, parrafe primero, 16, 17 BIS, 18, 26 asi como 32 BIS, fracciones |, 11, HI, 1V, V, X, X,
XV, XV, XXXIX y XL, de la Ley Orgénica de la Administracién Pdblica Federal; 3, parrafos primero,
fracciones |, 11, 111, IV, V, VI, VI, VIl X, y segundo, 2, fracciones |, Il y V, 3, fracciones |, HI, IV, V Bis, VI, VIL, VIII,
G X, X1, XH, X, XV, XV, XV XV XL XDE XK, 20K, XX, XXV, XXV, XAV, XV XK, XK, XXX, XXXV,
XXV, 2OOQVE XXV, XXXV, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, 1, IV, V, VI, VI X, X, X, X, X XV, XV, XX,
XX, XX, 35, fracciones, |, 1, [, IV, V, VIV VL X X, X, X, XET XY, XV, XV XV XV XX 28 fracciones by
Xlll, 29 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA); 1, parrafo
primero, 2, 13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones VI, VI, IX, X, 35, y demas relativos de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; ), 2, parrafos prirmero y segundo, parte in fine, 3, fracciones H, i, IV, V, V|,
VLV B X, XL XD, XV, XV y XV 4, fracciones |, Vi y VI, 57 inciso B) subincisc b), 6° y demas relativos
del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de
Evaluacién del Impacto Ambiental (RLGEEPAMEIA), 1, 3 inciso A fraccién VIl subinciso a), 20 fracciones
H, VI, XV, 32, 33, 34, 35 fracciones X inciso ¢}, XI y XXXV del Reglamento Intericr de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales publicado en el Diario Oficial de |a Federacion el 27 de julio del
2022; ACUERDO por el cual se reforma [a nomenclatura de las normas oficiales mexicanas expedidas
por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, asi como la ratificacion de las mismas previa
a su revisidn quinguenal, publicado en e] Diario Oficial de la Federacidn el 23 de abril de 2003; Acuerdo
por e que se dan a conocer las medidas de simplificacion administrativa y se expiden los formatos de
fos tréamites que se indican, de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en materia de
impacto ambiental, publicado en el Diaric Oficial de la Federacidn el 2 de febrero del 2022

v

SEGUNDO. Peticion. Medularmente, la Peticidn consiste en:

i

Ei Aeropuerto de Tampico, S.A. de CV, con base en ef Plan Maestro de Desarroilo en el horizonte 2027-
2025, tiene previsto ja construccicon de un nuevo almacén temporal de residucs no peligrosos dentre de
la poligonol del Aeropuerto..con base en las normas y métodos recormendados por parte de la
Crganizacion de Aviacion Civil Internacional (CACH) se ha programado ... mejorar kas condiciones de
seguridad, haciendo mds eficiente el resguarde de dichos materiales con mayor contro! y seguridad
durante cualguier termporada del afio.

La construccidn de un almacén de residuos no peligrosos (material de reuso} en el Aeropuerto de
Tampico, S.A. de CV, como parte del mejoramiento de la infraestructura del drea de almaocenamiento
para residuos no peligrosos y su equipamiento logrando mayor calidad de servicio, asfcomo la obtencidn
de mayor control de acceso y seguridad. Se pretende construirfo a un lado del almacén de residuos
sdlidos urbanos, El tipo de vida def proyecto se considera indefinido, ya que se espera el uso permanente
de este servicio dentro del Aeropluerto, sin embargo, se contempla realizar el mantenimiento periddico a
far infraestructura,

La superficie requerida corresponde a 227.50 m?2 Las coordenadas UTM cerrespondientes af poligono del
proyecto son las siguientes:
Cuadro de coordenadas poligno (sic) 1

LT 616590 24651032
Loz 616600 2465110
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LD3 616612 2465096
LD4 6166071 2465089

La Poligonal solicitada, es la siguiente:

Las actividades a realizar son fas siguientes:
a)  Trobagjos preliminares
k) Cimentacion
c} Firmes
d) Edificacicn
e) Acobados
f)  Estructura metdiica
g) Cercado de Perimetro
h} Equipagrniento
i} Eléctrico

B Limpieza general

Laos actividodes se desarrolfardn en un drea que cuenta con estrictos controles de seguridad v
restricciones para la operacion, por lo que el personal contratista estard obligado a vigilar el
cumplirniento de las normas de seguridad establecidas por la Agencia Federal de Aviacion Civil (AFAC)y
el Aeropuerto durante el tiempo que dure ia obra. Se trabgjord de manera coordinada previo al inicio de
la obray durante fa misma con ef objetivo de no afectar la cperacidn diaria del aeropuerto. Por tal motivo
se ha previsto que fos trabgjos se realicen en un horario diurno, comprendido éste de las 8:00 o fas 19:00
horas.

”

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta ORE Tarmaulipas procede a acordar lo conducente, conforme
a lo establecido en la legislacidon ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones
Jjuridicas gue resultan aplicables al caso, sin que sea &hice sefialar que corresponde al Estado la rectoria
del desarrcllo nacional para garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como gue en todas las
decisiones y actuaciones del Estado se debe velar y cumplir con el principio del interés superior del
niflo garantizando de manera plena sus derechos, entre otros, a la satisfaccién de sus necesidades de
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alimentacidn, salud, educacidn vy sano esparcimiente para su desarrollo integral; ademas de los
derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano y al agua.

Esta ORE Tamaulipas cbedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que
este Acuerdo, cumple con los requisitos de legalidad que debe cbservar todo acto administrative,
debido a que es emitido por autoridad competente, fundado y motivado, segun lo sefialado en el
CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y Fundamento del presente acuerdo, ya que entre las
facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, esta la expedicion de la
Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las obras y/o actividades
a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Eguilibrio Ecoldgicoy a Proteccidn al Ambiente,
LGEEPA, asi como 5c., del Reglamento de la ey General del Equilibrio Ecolcgice v la Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, RLGEEPAME!A; incluso |la Secretaria de
Medio Amkiente y Recursos Naturales estd facuitada para resolver respecto tante al aviso de no
requerimiento de autorizacion en materia de impacto ambiental, asi como de la solicitud de exencidn
de la presentacién de la manifestacién de impacto ambiental, establecidos en el articulo 6o. det
RLGEEPAMEIA, cuyc fundamento legal se encuentra precisamente en el articulo 28, parrafo segunde,
de [a LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de |la Constitucian Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que establece:

Art. So.~ Los funcionarios y ernpleados publicos respetardn el ejercicio del derecho de peticidn, siempre que ésta se formule por
escrito, de manera pacifica v respetucsa; pero en materia politica solo podrdn hacer uso de ese dereche los ciudadanecs de la
Republica

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de fa cutoridad o quien se haya dirigido, fo cual tiene obligocidn de hacerio
conecer en breve término af peticionario.

Concatenado con el preinserto articulo 8o, de la Constitucién Federal, el articulo 16, fracciones VIl IX y X, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, establece que la Administracién Puablica Federal en sus relaciones con los particulares tiene como
obligaciones, entre otras, las que se indican a continuacién:

ART. 16.- La Administracidn Publica Federal, en sus relaciones con los particulares, tendrd las sigulentes obligaciones:

Lawvi..

Vil Proporcionar informacién y orfentar acerca de fos requisitos juridicos o técnicos que las disposiciones legales vigentes impongan
o fos provectos, actuaciones o solicitudes que se propongan realizar;

Vil ...

IX. Tratar con respeto a los particulares y a facilitar el efercicio de sus derechos y el cumplimiento de sus obiigaciones; y

X Dictar resolucidn expresa sobre cuantas peticiones le formulen; asi como en los procedimientos iniciados de oficio, cuya
instruccion y resolucion afecte a terceros, debiendo dictaria dentro def plazo fijade por {a ley.

Siendo conveniente manifestar gue el articulo o, de la Constitucidn Polftica de los Estados Unidos
Mexicanos establece en sus parrafos primero, segundo, tercero y guinto que:

Art. lo- En los Estados Unidos Mexiconos todas las personas gozardn de los derechos hurmanos reconocidos en esta Constitucion y
en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asf como de las garantias para su proteccion, cuyo efercicio
no podrd restringirse ni suspenderse, safvo en jos casos y bajo fas condiciones que esta Constitucion establece,

Las normas relativas g fos derechos humaonos se interpretardn de conformidad con esta Constitucidn y con fos tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo ¢ las personas ia proteccion mds amplia.

Todas las outoridades, en ef dmbito de sus competencias, tienen jo obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conforrmidad con jos principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad v progresividod. En
consecuencia, el Estaclo deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las viclaciones g los derechos humanos, en fos términcs
que establezea la fey.

Queda prohibida toda discriminacién motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, tas discapacidades, la condicion
social, fas condiciones de satud, fa religién, las opiniones, las preferencias sexuales, ef estado civil o cugiquier otra que atente contra
ia dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

Calle Jusn B. Tijerina 5/Num, £5q. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2° pisc
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En este sentido esta ORE Tamaulipas, en el gjercicio de sus atribuciones y en el dmbito de su
cormpetencia, tiene la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
reconocidos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicancs y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano es parte, de acuerdo con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccidn mas amplia {principio de pro persona {pro homine o pro personael), respetando y
garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccidn ante la ley y no discriminacidn, principio gue estd establecido en el derecho interno
mexicano y en diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano
forma parte.

100. Al referirse, en particular, o fo obfigacicn de respeto y garantia de los derechos humanaos, independientemente de cudles
de esos derechos estén reconocidos por cada Estado e normas de cardcter interno o internaciondl, la Corte considera
evidente gue todos los Estados, como miembros de lo comuridad internacional, deben cumplir con esos obligaciones sin
discriminacicon alguna, jo cual se encuentra intrinsecamente relacionado con el derecho a una proteccién igualitaria ante fa
ley, gque o su vez se desprende “directamente de la unidad de naturaieza del género humane y es inseparable de la dignidad
esenciol de la persona”. Ef principio de igualdad ante la fey y no discriminacién impregna toda actuacicn del poder del Estado,
en cuaiquierc de sus manifestaciones, relacionada con ef respeto y garantia de los derechos humanos. Dicho principio puede
considerarse efectivamente como imperativo del dereche internacional general, en cuanto es oplicable o todo Estado,
independientemente de gue sea parte o no en determinado tratado internacional, ¥ genera efectes con respecto a terceros,
inclusive a particulares. £sto impiica gue el Estado, ya sea a nivel internacional o en su ordenamiento interng, y por actos de
cualquiera de sus poderes o de terceros que actiden bajo su tolerancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuaren contra
del! principio de igualdad y no discriminacion, en perjuicio de un determinado grupo de personos. Corte IDH. Condicion
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No.
18. Parrafo 73.

101, £n concordancia con ello, este Tribunal considera que ef principio de igualded ante lo ley, igual proteccion ante la ley y no
discriminacidn, pertenece ol jus cogens, puesto que sobre é! descansa todo el andamigje juridico del orden pubiico nacional
e internacional y es un principio fundamental que permea todo ordenamiento juridico. Hoy dic no se admite ningtn acto
Juridico que entre en confiicto con diche principic fundemental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna
persona, por motivos de género, raza, color, idioma, religicn o conviccicn, opinitn poiftice o de otre indols, origen nocional,
&tnico o social, nacionalidad, edad, situacién econdmica, patrimonic, estado civil, nacimiento o cuaiquier otra condicién. Este
principio {igualdad y no discriminacién) forma parte def derecho internacionol general. En la actual etapa de la evolucion del
derecho internacional ef principio fundamental de igualdad y no discrirninacién ha ingresodo en el dorminio del jus cogens.
Corte IDH. Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre
de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 73.

Es importante resaltar, gue los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive
a particulares, lo cual se retoma mas adelante.

‘5. Que e! principio fundamental de igualdad y no discriminacidn, revestido de cardcter imperativo, acarrea obligaciones erga
omnes de proteccion que vinculan o todos fos Estados y generan efectos con respecto d terceros, inclusive particulares. Corte
IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de
2003. Serie A No. 18,

- 12, Que para garontizar efectivamente los derechos consogrodos en la Convencion Americang, el Estado Parte tiene
la obligacion, erga omnes, de proteger a todas fas personas que se encuentren bajo su jurisdiccion. Esto significa, como o ha
dicho la Corte, gue tal obligacién general se impone no sélo en relacion con ef poder del Estade sino también en refacidn con
actuociones de terceros particulares? ..". Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela.
Resolucién de Ia Corte Interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004, Considerando 12."

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Mumanos ha establecido que se debe respetar y
garantizar el libre y pleno ejercicio de derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos
inherentes a su dignidad humana e inviclables, que le hacen titular de derechos humanos que ho

' Condicién jurfdica y derechos hurnanos def nifio, supro neta ), par, 45 Propuesto de maodificacicn o jo Constitucion Polfftica de Costo Rica
relgcionada con la naturalizacion, supra nota 32, parr. 55,

2 Cfr. Caso de las Comunidodes del Jiguamiondd y del Curboradd. Medidas Provisionales. Resclucién de la Corte Interamericana de Derechos
Hurnanos de & de rmarzo de 2003, considerando undé&cimo; y Caso de la Comunidad de Paz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales.
Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 18 de junio de 2002, considerando undécimo.
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pueden ser desconocidos y que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su
organizacidn politica.

.. Los derechos humanaos deben ser respetados y garantizados por todos los Estados. Es incuestionabie el hecho de gue toda
persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviclables, que le hacen tituiar de derechos fundamentales gue no se
e pueden desconocer y que, en consecuencia, son superiores of poder del Estodo, sew cudl sea su organizacidn politica..”. Corte
tDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de
2003, Serie A No. 18. Parrafo 73"

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es
de jus cogens o Derecho de Gentes, {a adopcidn de medidas para gue se respeten y se garanticen,
en la realidad, el libre y plenc gjercicio de derechos humanaos, y que tales medidas sdio son efectivas
cuando el Estado adapta su actuacion a la normativa de proteccion de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos
vertientes: i) la supresion de las normas y practicas de cualquier naturaleza que entrafien violaciéon a
las garantias previstas en la CADH, asi como ii} la expedicion de narmas vy el desarrcllo de practicas
conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“.. En el derecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ho ratificade un tratado de derechos
humanos debe introducir en su derecho internc ias medificaciones hecesarias para asegurar ef fiel cumplimiento de las
obfigaciones asurnidas. Esta norma es universalrmente dceptada, con respaido jurisprudencial. La Convencién Amerfcana
establece la obligacion general de cada Estado Parte de adecuar su derecho interno a fas disposiciones de dicha Convencion, para
garantizar fos derechos en ella consagrados. Este deber general del Estado Parte implica gue fas medidas de derecho interno han
de ser efectivas (principio del effet utile). Esto significa gue el Estado ha de adoptar todas ias medidas para que jo establecido en la
Convencién seq efectivamente cumplide en su ordenamiento juridico interno, tal como lo requiere ef articulo 2 de la Convencion.
Dichas medidas sdlo son efectivas cuando el Estadeo adapta su actuacidn a la normativa de proteccidn de fa Convencion..” Corte
IDH. Coendicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de
2003, Serie A No. 18. Parrafo 77.

“... [elt deber general del articulo 2 de la Convencidn Americana implica la adopcidn de medidas en dos vertientes, Por una parte, la
supresion de las normas y practicas de cualguier naturaleza que entrafien violacidn a las garantias previstas en la Convencidn. Por la
otra, a expedicion de norras y el desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias..". Corte 1DH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocurnentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003,
Serie A No. 18. Parrafo 78."

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene que en una
Sociedad Democratica constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus
garantias y el Estado de Derecho, cada uno de cuyos componentes se definen, completa vy adguiere
sentido en funcién de los otros.

“.. Bl concepto de derechos y fibertades y, por ende, ef de sus gorantias, es también inseparabie del sisterna de valores y princitios
qguie lo inspira. En una sociedad democrdtica fos derechos y libertades inherentes o fa persona, sus garantias y el £stado de Derecho
constituyen una triada, cada uno de cyyos componentes se define, completa y adquiere sentidc en funcion de los otros...”. Corte
IDH. Ef Habeas Corpus Bajo Suspensidn de Garantfas (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos).
Opinién Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Parrafo 26"

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupuesto
central —el contexto espacial de subsistencia-> para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos
(vida, salud, integridad personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i} en un poder de exigencia
y un deber de respeto erga omnes de preservar fa sustentabilidad del entornc ambiental gue implica
la ho afectacién ni lesién a éste (eficacia horizontal de los derechos humanos); y i) en la obligacidn
correlativa de las auteridades de vigilancia, conservacion y garantia de gue sean atendidas las
regulaciones pertinentes {eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, comeoe el de o un medio ambiente sanc, deben ser respetados,
no sdélo por los agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia

I Constltese: Ampare en Revisicn 1922/2009. 30 de junio de 2010. Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de ta Nacidn Unonimidad de votos,
Ponente: Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Sifva Goreia.
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horizontal de los derechos humanos (Horizontalwirkung}, relaciones (horizontales) en que no hay
relacion de poder, y entre las que estarian, en principio, las relaciones establecidas entre particulares,
supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos san obligaciones erga omnes, lo que significa
gue no sélo se imponen en relacién con el poder del Estado sino también en relacién a actuaciones de
particulares (véanse Jos antes transcritos numerales 5y 12, respectivamente, de la Opinién Consultiva
OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” y fa resolucién de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional"y "Asf es ta Noticia"
respecto Venezuela”, ambos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al “minimo vital™ o “minimo existencial” cobra vigencia -
establece ef Poder Judicial de la Federacién-, a partir de |a interpretacién sistematica de los derechos
humanos reconocidos (ne otorgados, se afirma en este acuerde) en la Constitucidn General de fa
Republica y en los Tratados Internaciones de los que México es parte, constitutivos del blogue de
constitucionalidad y conformados por su satisfaccion y proteccidn, que en su conjunto o unidad
forman fa base o punto de partida desde la cuzl la persona cuenta con las condiciones minimas para
desarrollar un plan de vida auténomo y de participacién activa en la vida democrética del Fstado
{educacidn, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medic ambiente, etcétera), por lo que se
erige como un presupuesto del Estado Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo
basico, las coordenadas centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un
rinirno de subsistencia digna y autdnoma que es protegida, universalmente, para que la persona lleve
una vida libre del temor y de las cargas de miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus
derechos, lo cual abarca la adopcidn de medidas, de cualguier cardcter, para que en Ia realidad se
garantice el libre y pleno ejercicio de derechos humanos, para evitar gue la persona se vea reducida
en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones que le permitan llevar una
existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Décima Epoca, Tesis L40.A /2 (10a), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi
como Tesis [.40.A72 K (10a), Registro 2002743, Libro XVII, Febrero de 2013, Tormo 2, Pagina 1345; cuyos
datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes de ambas tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacetya
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materiofs): Constitucional

Tesks: L40.A. J/2 (10a.)

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDICO AMEBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

£l derecho a un medio ambiente adecuado para el desarroflo y bienestar de las personas, que como derecho fundamental y
garantio individual consagra el articulo 4o, pdirafc quinte, de o Constitlcidn Polftica de jos Estados Unidos Mexicanos, se
desarrofic en dos aspectos: aj en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes a presenvar ia sustentabilidad del entornc
ambiental, que implica la no afectacion ni lesidn a éste (eficacia horizontal de los derechos fundamentales); v b) en Ia obligacion
correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion y garantia de que sean atendidas jos regulaciones pertinentes (eficacio
verticall

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 496/2006. Ticic Asociacion de Nativos y Colonos de San Pedro Tidhuac, AC. 17 de enerc de 2007, Unanimidad
de vatos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sondra !barra Vaidez.

Amparc en revision (improcedencic) 486/2008. Asociacion de Residentes de Paseos de Las Lomas, AC. 28 de enero de 2009,
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario: Claudia Patricia Peroza Espinoza.

Ampare en revisidn (improcedencia) 230/2009. Caria Alejondra Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos. Ponente:
Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Miguel Angel Betancourt Vdzquez.
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Amparo en revision 267/2010. Margarita Ornelas Teifo. 18 de noviembre de 2010, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron
Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peroza Espincza.

Quaja 35/2013. Integradora de Empresas Avicolas de La L aguna Durango Coahuila, SA de CV. 6 de junio de 2013, Unanimidad de
votos. Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.

Epoca: Décirna Epoca

Reglistro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aistada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XV, febrero de 2013, Tomo 2

Materia(s}): Constitucional

Tesis: L.40.A.12 K (10a.)

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicano, el derecha of "minirno vital' o “rminimo existencial’, el cual ha skdo concebido corne un derecho
fundamental que se apoya en {os principios del Estado social de derecho, dignidad hurnana, sofidaridad y proteccidn de ciertos
bienes constitucionales, cobra vigencia a partir de la interpretacion sistemdtica de fos derechos fundamentales consagrados en ja
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, particuiormente en sus articulos lo, 30, 4o, 13, 25, 27, 31, fraccion 1V, y 123;
aunado al Pacto internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, y el Protocolo Adicional a la Convencidn Americana
sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales "Protocolo de San Sahador’, suscritos por
México y constitutivos del bloque de constitucionalidad, y conformados por la satisfaccion y proteccion de diversas prerrogativas
que, en suU conjunto o unidad, forman lo base o punto de partida desde fa cuo! el individuec cuenta con ias condiciones minimas
para desarralior un plan de vida outdnomo y de participacicn activa en Ia vida dermocrdtica del Estado feducacion, vivienda, salud,
salario digno, sequridad social, medio armbiente, etcétera.), por o que se erige como un presupliesto del Estado democrdtico de
derecho, pues si se carece de este minimo bdsico, ias coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al
respecto, el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de la Organizacion de las Naciones Unidas, en la Observacicn
General No. 3 de 1990, ha establecido: "ia obligacion minima generalmente es determinada al observar las necesidades del grupo
mds vulnerable que tiene derecho a la proteccidn del derecho en cuestion.”. Asi, fa interseccion entre g potestad estatal y ef
entromado de derechos y libertades fundamentales, en su cohnotacién de interdependientes e indivisibles, fiia la determinacion
de un minimo de subsistencia digna y autdnoma constitucionalmente protegida, gue es el universal para sujetos de la misma ciase
yeon expactativas de progresividad en lo concerniente o prestaciones. £n este orden de ideas, este pardmetro constituye el derecho
al minimo vital, ef cugf coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones sociales necescrios para que fa persona
pueda llevar una vida libre del teror y de las cargas de fa miseria o de necesidades insatisfechas que fimiten sus libertades, de tal
manera que este derecho abarca todas fos medidas positivas o negativas necesarias para evitar que la persong se veg
inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco como ser humano, por no cantar con {as condiciones muateriales que le
permitan llevar una existencia digna. Aunado a io anterior, el minimeo vital es un concepto juridico indeterminado que exige
confrontar ia realidad con jos valores y fines de los derechos sociales, siendo necesario reaiizar una evaluacicn de las circunstancias
de cado caso concreto, pues a partir de tales elementos, es que su contenido se ve definido, al ser contextualizado con jos hechos
del caso; por consiguiente, af igual que todos fos conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado por el juzgador,
tomando en consideracion fos elermentos necesarios para su aplicacion adecuada a casos particulares, por jo gue debe estimarse
que af concepto No se reduce a Una perspectiva cuantitativa, sine que por ef contrario, es cualitativa, toda vez que su contenido va
en funcién de las condiciones particulares de cada persona, de esta manera cada gobernado tlene un minima vital diferente; esto
es, el andlisis de este derecho implica determinar, de manera casuistica, en qué medida se vuinera por carecer de recursos
materiales bajo las condiciones propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparoe directo 667/2012, Mdnica Tescano Soriono. 31 de octubre de 2012 Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria; Mayra Susana Martinez Lopez.

Asi como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
publicada en el Semanario Judiciat de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo
XXX, agosto de 2009, Pégina 1597, cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes se presenta
a continuacidn:

Epoca: Novena Epocy

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judiciol de la Federacidn y su Gaceta
Tomo XXX, agoste de 2009

Moteria{s}: Civil, Comun
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Tesis: [30,C.739 C
Pagina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, ViA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA
SENTENCIA DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE
TRATE DE ACTOS DE PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

El criterio general de los Tribunales Federaies ha sido en ef sentido de que en términes de fas dispasiciones constituciondles y legales
sobre la materia, el amparo sdlo procede contra octos de autoridad, lo que a su vez ha provocado que los temas de
constitucionalidad sean abordados a la uz de s alguna disposicion ordinario es viclatoria de fa Constitucion, o si ol dictarse ef acto
reclomade (sentencia definitiva en el caso del empare directo civii) no se han acatado los mandatos de algin precepto de la Carta
Fundamental (interpretacion directa). Lo anterior, porgue los referidos criterios jurisprudencicies siernpre hen partide de la premisa
de la procedencio del ampare contra actos de autoridad en una relacién de supra @ subordinacion, es decir, como los actos
verticales que se dan entre gobernantes y gobernados, por actuar jos primercs en un pleno superior o los segundos, en beneficio
del orden pdblicc y del interés social: relaciones que se regulan por el derecho pablico en el que también se establecen los
procedimientos para ventilor los conflictos que se susciten por la actuacidn de los érganos del Estade, entre los que destaca
precisamente el juicio de amparo. Esto linea de pensaomiento se reflere o la tesis fiberal que permed durante el sigio XIX, conforrme
a la cual la vaiidez de los derechos fundamentales se restringe o las relaciones de subordinacidn de los ciudadanos con ef poder
piblico. Este cardcter iiberal de Jos sisternas constitucionoles modernos se fundarments también en la cidsica distincidn entre
derecho privado y derecho ptiblice: ef primero queda constituido como el derecho que regula los relaciones inter privatos, mientras
que el segundo regularia las reiaciones entre fos ciudadanos y el peder pablice, o entre jos Srganos del poder piibiico entre s En
este marco, los derechos de fibertad se conciben como los iimites necesarios frente af poder, derechos piblicos subjetives que, por
tante, solo se conciben en las relaciones ciudadanos-poderes plblices y son Unicarmente oponibies frente al Estado. Pero estes
fimites ho se consideran necesarios en las refaciones entre particulares, fundomentadas en ef principic de o autonomia de la
voluntad, Surge asi la teoria alemana de fa Drittwirkung, también amada Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales.
Esta denominacion se traduce como la eficacia horizontal de los derechos fundamentales, tomando en consideracion que &f
problema se plantes en cuanto o fa eficacia de éstos en las relaciones horizontales, asi Harmuadas a las relaciones en que no hay
relacion de poder, y entre las que estarian, en principio, fas relaciones establecidas entre particuiares, supuestamente iguales. La
Drittwirkung se aborda desde fa concepcién de los derechos fundomentales comno derechos priblicos subjetivos, cuyo vigencia se
proyectaba en fas refaciones juridicas dadas entre ef individuo y ef Estado. Los demds individuos, los llarmados terceros, quedarian,
en principio, ol margen de esa relocidn juridica especifica. Sin embargo, fas teorias controctualistas explican el origen de os
derechos humanos en sentido opuesto, es decir, los derechos del hormbre surgen como derecho en las relaciones entre privados,
preexisten por tanto ol Estado, el que nace para saivaguerdar y garantizar estos derechos. Asi los derechos fundamentales se
tienen, originalmente, frente a jos demds hornbres y sélo derivativamente frente ol Estado, por lo que los derechos naturales o fa
libertad, lu seguridad, la propledad, etc, son, en primer lugar, derechos frente @ los presuntos "terceros”, fos particulares, Corne se
difo, la construecion juridica de los derechos tiene su origen en ef Estado liberol de derecho. Los poderes piblicos se convierten en
los principales enemigos de las recién conquistadas libertades, una amenaza que hay que controlar y limitar. Esta idea lleva o fo
conclusidn de que el derecho publico, que regula I erganizacidn del poder, ha de fijar el fimite de actuacicn de éste para lo que se
recurre o estos derechos naturcies cuya garantia en la sociedad estabo encormendada ol poder, pero que, de ese modo se
convierten en su principal barrera juridica. Esta tensidn ciudadano-poder no estd presente en las relaciones de coordinacion
surgidas entre particulares, que se desarrolfan entre individuos considerados en principio igudles y fibres, y gue quedan sometidos
solarnente al imperio de la autonomia de lo voluntad y fa libertad contractual déndose por entendido que no necesitan ninguna
proteccion externa adicional. Ante este panorama, en principio no existe la posibliidod de alegar los derechos fundamentales en
fas relaciones entre partictiares; pero por elfo se torna indispensable acudir @ la teorfa alermana de la Drittwirkung, cuyo origen se
encuentra en el campa de los refaciones laborales, donde es especiaimente sensible la subordinacidn del trabgjador a un poder,
esta vez privede, Ia ermpresa, y los consiguientes peligros que para los derechos fundamentales provienen de estos poderes
privados, La ideologia liberal presurmia ja igualdad de la que partian fos individuos en sus refaciones privadus, pero esta presuricion,
especicimente en la épcca actual, estd lejos de poder sostenerse, pues chora I sociedad se caracteriza cada vez mds por su
complejidad, pues ef imperio de que tradicicnalmente gozd la autoridad es hay en dia mds difuso a virtud de los denominados
grupos de fusién o de presion, o simplernente otros cludadanos particuiares situados en una posicidn dominante, que poseen un
poder en rmuchoes de los casos similar af del Estodo, por fo que no es improbable que afecten jos derechos fundamentoles de fos
particulares. Estos grupos sociales o particulares en situacicn de ventaja son evidentemente diversos o las instituciones juridicas
tradicionales comio los sindicatos, las comaras empresariales, fos colegios de profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores
cuyos derechos & intereses han sido calificados como difusos, colectivos o transpersonaies. En una sociedad estructurada en grupos
ven la predominacion de jos aspectos econdmicos, el poder del grupo o de quien tisne una preeminencia econdmica se irnpone af
poder del individuo, credndose situaciones de supremeacia social ante fas que el principio de igualdad ante Ia ley es uno falacia. Ef
poder surge de este modo no ya séio de fas instituciones pablicas, sinc también de la propia sociedod, conffevande implicitarmente
la posibiiidad de abusos; desde ef punto de vista interno referide a los integrantes de un grupoc, se puede troducir en ef
establecimiento de medidas sancionadoras, y por el lodo de la actuocion externa de ese grupo o de un particular en situacion
dominante, se puede reflefar en la imposicién de condiciones a las que otros sujetos u otros grupos tienen o necesidad de
someterse. Ef fortalecimiento de ciertos grupos sociales o de ur particular en situacién dominante gue pueden afectar lo esfera
Juridica de los individuos ha hecho necesario tutelor o éstos, no sélo frente o fos organismaos publicos, sino también respecto a esocs
grupos o personas particuiares; sobre todo porque en una scciedad corporativista v de predominio econdmico come la actual, lo
gue en reafidad se presenta son situaciones de disparidad y asimetria, ya que no debe perderse de visto que esos grupos o
particuldres mencionados fogran no séic ocupar un fugar refevante en el campo de ias relaciones particulares, sino que en muchas
veces también infiuyen en los combios legisfativos en defensc de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otros
ciudadanos particulares organizados o situades en una posicicn dominante, constituyen una amenaza incluso mds determinante
que la ejercida por los poderes publicos para el pleno disfrute de los derechos fundamentales. Estas situaciones actugles de poder
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econdmico privado ponen de manifiesto la existencia, en el ambito de las relaciones privadas, del fendmeno de poder, o de
rmonopolizacion del poder social, sirmitar a los poderes pUblicos. Son sftuaciones de sujecidén andlogas a fas existentes frente al poder
estatal, en las gue la qutonomia privada v ia libertad contractuol de fa parte mds débil quedan manifiestamente anuladas. O bien
no dispone reaimente de la libertad para decidir si contrata o no, o bien carece de pesibilidades de discutir el contenido o exigir su
curnplimiento. Este panorama desernbocd en la reconsideracion de fa teoria cldsica de fos derechos fundamentales, y en la
extension aenaldgica def contenido de las relociones publicas a lus relaciones privadas, en donde ia superioridad de una de las
partes anuia la libertad juridica y los derechos individuales de la parte débil, Estas situaciones no pueden dejarse dnicamente al
ampare del dogma de fa autonomia privada, La frontera cada vez menos nitida entre lo publico y fo privado, pues ambos esferas
se entrecruzan y actlan en dmbitos comunes y de manera andlfoga, fa existencia cadag vez mds nurmercsa de organizaciones y
estructuras sociales, gue conforman lo que se viene denominando poder privado y que se sitdan justamente en fa linea divisorio,
cada vez mds confusg, entre lo publico y lo privado, hace necesario replantearse el dmbito de vafldez de las cldsicas garantias
estotales, es decir, o garantia gue representan para fos ciudadancs fos derechos fundamentales. Estos deben ser entendidos como
garantias frente al poder, ya sea éste un poder pdblico o un poder privado. No seria coherente un sistema que sdlo defendiera alos
ciudadanos contra o amenaza que representa el posible abuso proveniente del poder publico y no los protegiera cuando la
amenaza, gue puede ser tanto o incluso mds grave que la anterior, tengd su origen en un poder privade. En este contexto, resulfta
indispensable entonces fa utilizacicn del juicio de amparo por parte de los particulares como garantio de sus derechos
fundamentailes, tratdndose de actos de autoridad o de actos de particulares en situacicn dorninante respecto de los primeros, de
acuerdo con ef sisternda normdative que deriva def articulo 107, fraccion IX, de la Constitucion y del articulo 83 de la Ley de Amparo,
en que se permite en interpretacién directa de la Constitucion a través del amparo directo, cuyo objeto bdsico de enjuiciamisntoc
es la actuacidn det Juez, que fos Tribunales Colegiados ctorguen significados ol texto constitucional al realizar ef andilisis de las leyes
0 niormas ¢ de actos de gutoridodes o de actos de particulares; esto es sélo se podrd emprender ese andlisis de la posible
vulneracién de derechos fundamentales def acto celebrado entre particulares, cuando dicho acto haya pasado por el tamiz de un
organe judicial en el contradictorio correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 48/2009. Carics Armando Olivier Aguiiar. 14 de mayo de 2003. Unanimidad de votos y con saivedad en fas
consideraciones del Magistraodo Nedfitc Lopez Ramos. Ponerite: Benito Alvd Zenteno, Secretarior Vidal Cscar Martinez Mendozd,

N debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:

e Alos ojos del derecho internacional es una unidad;*

» Que comprende a todas sus estructuras vy a todoes agentes;®

e Incluso podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente
permitir presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente gue, en una Sociedad Democratica, esta
ORE Tamaulipas tiene |z obligacién, dentre de su dmbito de competencia, se reitera, de respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de cenformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al
que pertenece esta ORE Tamaulipas y, como ya se dijo, a cuyos ojos del derecho internacional el
Estado Mexicano aparece como una unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, toda vez que “... un hecho ilicito violatorio de los derechos
hurmanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por ejemplo, por ser
obra de un particular o por no haberse identificado af autor de la transgresién, puede acarrear la
responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en simismo, sinc por falta de la debida
diligencia para prevenir la violacién o para tratarlo en los términos requeridos..””

“ Enlg actualidad, g conviceidn de que la posicién respectiva de los distintos poderes del Estado sélo tiene interés para el derecho constitucionat
v es jrrelevante en absolute en derecho internccioncl, o cuyos ojos ef Estado aparece sélo come una unidad, ha adquirido gron firmeza en fa
Jurisprudencia internacional, en la préctica de fos Estados y en la doctring del dereche internacionol...”. Ef hecho internacionalmente ilicito def
Estado como fuente de responsabilidad internacional, Roberto Ago, Refator Especial; Anuarie de la Comisién de Derecho Internacional, 1971
(Le fait internationofernent jliicite de | " Ftat, source de responsabilité internationale, Roberto Ago, rapporteur spéciol; Annuaire de la Commission
du Droit international, 1977),

sY . Esta obligacidn implica el deber de Jos Estados Partes de orgonizor todo el aparato gubernamental y, en general, tedas las estructuras a través
de jos cuales se manifiesta ef ejercicio def poder ptiblico, de manerag tal gque seon capaces de asegurar juridicamente el fibre y pleno gjercicio de
fos derechos frumanoes..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras, Fondo. Sentencia de 29 de jullo de 1988. Serie C No. 4.

& un hecho ilicito vielatorio de los derechos humanos gue inicialmente no resufte imputable directamente a un Estado, por efermnplo, por ser obra
de un particular o por no haberse identificado ol gutor de la trasgresicn, puede acarrear Ja responsabilidod internacional def Estado, no por ese
hecho en sf mismo, sine por falta de o debida diligencia para preverir la viclacion o para tratarka en fos términos requeridos por lo Convencidn..”.
Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4.

7 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No, 4, parr, 172; y cfr. Caso
Godinez Cruz. Sentencia de 20 de enero de 1989. Serie C No. 5, parrs. 181,182y 187.
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5 MEDIO AMBIENTE

STCRETARIA DE MEDIS AMBIENTE ¥ RECURECS KATURALES

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos
en los tratados internacionales y en la Constitucidn no se relacionan entre si en términos
Jerarquicos; siendo que la Constitucidn General de la Repilblica establece entre otros los principios
de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los derechos humanos establecen relaciones
reciprocas entre ellos, de modo que en [a gran mayoria de los casos la satisfaccién de un derecho
es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo imposibilidad de
establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de la
persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catdlogo de
derechos, siendo el origen ese catélogoe la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catalogo para
la interpretacion de cualquier norma relativa a los derechos humanos, v las relaciones entre los
derechos humanos que integran ese conjunto deben resolverse partiendo de la interdependencia
y la indivisibilidad de los derechos humanos - lo que excluye la jerarqula entre unos y otros-, asf
como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae (pro persond)
entendido como herramienta armonizadora y dindmica gue permite la funcionalidad del catdlogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propia
Constitucidn, entonces:

o Loz derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucidn Federal o los
tratados internacionales, conforman un solo catédlogo de rango constitucional.

» El conjunto de los derechos humanos vincula a los érganos Jurisdiccionales a interpretar no sdlo
las propias normas sobre fa materia, sino toda norma © acto de autoridad dentro del ordenamiento
Juridico mexicano, erigiéndose como parametrc de control de regularidad constitucional.

+ Nosblo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen
ese pardmetro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos,
independientemente de gque su fuente sea la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, un tratado internacional de derechos humanocs, o un tratado internacional que
aungue no se repute de derechos humanos proteja algdn derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribd el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al resolver la
Contradiccion de Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Administrativas y de Trabajo del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidén:

“.. Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Pleno a apuntar, como una conclusidn preliminar,
que los derechos humanos reconocidos en los tratados internacionales y en la Constitucion no se
relacionan entre sf en términos jerdrquicos...

Una correcta interpretacion del contenido y funcién del catdlogo de derechos humanos previsto
en el articulo 1° constitucional comporta la necesidad de destacar que el pdrrafo tercero de dicho
numeral prevé como principios objetivos rectores de Jlos derechos humanos los de
interdependencia e indivisibilidad. Segdn el principio constitucional de interdependencia, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre elios, de modo gue en la gran mayoria
de los casos la satisfaccion de un derecho es lo que hace posible el disfrute de otros. Por otra parte,
el principio constitucional de indivisibilidod de los derechos humanos parte de la integralidad de
la persona vy lo necesidad de satisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de
establecer jerarquias en abstracto entre los misrmos.

De acuerdo con lo anterior, de la literalidad de los primeros tres pdrrafos del articulo 1°
constitucional se desprende lo siguiente: (i) los derechos humanos reconocidos en la Constitucién

Calle Juan B. Tierina S/NUm. Esq. Con Jesé Maria Morelos Palacic Federal 2° pisc
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MEDIO AMBIENTE

SECHETARIA DE MEDID AMIITHTE ¥ RECUARCS NAFORALES

a traves de la Concesion ctorgada por la Secretaria de Transportes y Obras Publicas; motivo
por el cual, no reguieren de autorizacidn en materia de impacto ambiental, por lo se cumple
con o sefialado en |a fraccion | del articulo 6° del RLGEEPAMEIA.

il Las actividades no tienen relacidn alguna con el proceso de produccidn gue dio crigen, toda
vez que éstas solo correspoenden a actividades mantenimiento de las instalaciones
aeronduticas, a través de la construccién del almacén de residuos no peligroso (material de
redso) necesarias para la correcta operacidn del Aeropuerto de Tampico, el cual se encuentra
en operacion y no serd necesario incrementar o medificar sus actividades, con lo cual se da
cumplimiento a lo dispuestc en la fraccién |l del articulo 6° del RLGEEPAMEIA.

Il Finalmente, se identifica que el proyecto no incrementa el impacto ambiental ni causa
desequilibrics ecoldgicos o en su efecto, no rebasa los limites y condiciones del entorne, en
virtud de que se ubica dentro del derecho de via federal del propio Aeropuerto de Tampico,
cuya area se encuentra desprovista de vegetacidn forestal y sin gue exista alteracidén sobre
el entorno, aunado a que {as actividades cerrespenden netamente a [a construccidén de un
almacén de residuos no peligrosos (material de redso) del Aeropuertc, mismo gue se
encuentra en operacion, sin realizarse otra actividad adicional a ésta; por lo que da
cumplimiente a la fraccidn Hi del articulo 6° del RLCEEPAMEIA, toda vez que éste cumple
con los limites y condiciones establecidas en las disposicicnes juridicas relativas a la
proteccion al ambiente y a la preservacidn y restauracion de los ecosisternas.

En este tenor, se determina gue el Proyecto cumple con los supuesto sefizlados por el articulo &°
del RLGEEPAMELIA, sin embargo, alin y cuando obras o actividades no requieran someterse al
procedimiento de evaluacién de impacto ambiental, estarén sujetas en lo conducente a la Ley
General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), sus reglamentos, las normas
oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacién scbre recursos naturales que resuite
aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones gue conferme
a dicha normatividad se reguiera.

Par lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERQ. - Tener por atendido el escrito sin nimero, en esta ORE Tamaulipas, presentado por el
el C. EDER ALBERTO JIMENEZ LEON, en su cardcter de REPRESENTANTE LEGAL de la empresa
AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A. DE C.V,, en adelante Promovente, solicitando exencién de la
presentacion de la manifestacion de impacto ambiental del “CONSTRUCCION DE ALMACEN DE
RESIDUOS NO PELIGROSOS {MATERIAL DE REUSO)".

SEGUNDO. - Notificar al C. EDER ALBERTO JIMENEZ LEON, en su caracter de REPRESENTANTE
LEGAL de la empresa AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A. DE C.V.,, que para realizar las obras y
actividades del “CONSTRUCCION DE ALMACEN DE RESIDUOS NO PELIGROSOS (MATERIAL DE
REUSO}", esta ORE Tamaulipas resuelve que se encuentra EXENTA de la presentacion de la
manifestacion de impacto ambiental, de acuerdo con tos CONSIDERANDOS de este resolutivo.

TERCERO.- Con base en el articulo 194-H, fraccion Vill, de la Ley Federal de Derechos, se pagé la
cuota de $4,870.00 {cuairo mil ochocientos setenta pesos 00/100 MN), con Llave de Pago
CA9D1833B0 por |la evaluacion de la solicitud de exencién de presentacion de la manifestacion de
impacto ambiental de las obras y actividades sefialadas en el articulo 6 del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental (RL.GEEPAMEIA).

Calle Juan 8. Tijerina 5/Nam. Exq. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2° piso
Col. Centro CP 27009, Cd. Victoria, Tamaulipas.
Teldéfono: (834) 31B5252y] _}W woerw.gehomx/semarnat

Pidginala de 15

g3 R
W&ng] Q‘éfi‘fé’?ﬂ “"wd“‘ %\?’%‘Q\ \‘ﬁx’i‘y?ﬁm vh&i‘gﬁ%{f&gfﬁfw g\%%%\ £

oy

PRECUASDR OF LA REVOLUCION WMEKICANA



MEDIO AMBIENTE
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El presente surte efectos solo en cuanto z la informacién manifestada Yy no le exime del
cumplimiento de otras cbligaciones que sean requisitos de esta u otras autoridades del orden
Federal, Estatal o Municipal, en el &mbito de su respectiva competencia.

Notifiguese al Promovente, por alguno de los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo y'coriforme a la misma.

tion para la Proteccion Ambiental y Recursos Naturales,
e Tamaulipas de la Secretaria de Medio Ambiente y

Asitlo acordd yfirma, el Subde'iéga o de
de la Oficina de Representac:on en el E
Recursos Naturales.

ATENTAMENTE
EL SUBDELEGADO DE GESTION‘PA

NSITORIC DEL REGLAMENTC INTERIOR DE LA SECRETARIA DE
HO AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES, EN SUPLENCIA POR
ENCIA  DEFINITIVA  DEL TITULAR DE LA OFIGINA DE
JRESENTACION DE LA SEMARNAT EN EL ESTADO DE TAMAULIPAS,
1A DESIGNACION MEDIANTE OFICIQ 01519, DE FECHA O1 DE
MIEMBRE DE 2019, FiRMA EL PRESENTE EL SUBDELEGADO DE
ON PARA LA PROTECCIGN AMBIENTAL Y RECURSOS NATURALES,

Titular de la Unidad Coorginadora de Cficinas de Representacion y Gestién Territarial. - Mtro. Rorman Hernandez Martinez - Ciudad de México.
Encargacls de Despacho de Oficina de Representacion de Froteccion Ambiental en el Estade de Tamaulipas de la Procuraduria Faderal de Proteccion al Ambients-
Lic. Aquiles Chavez Caudiilo.- Ciudad.
: Unidad Jurfdica de SEMARNAT en Tamaulipas.- Lic. Anselmo Bafiuslos Alejos- Edificio.
Arghive ORE Tamaulipas,

HAC/ABA/csom Folic 002876
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