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Oficio N° SGPA/03-1855/22
Bitacora: 26/DD-0038/11/22
Ndmero de Folio: 002709

Cd Victoria, Tamaulipas & 7 de diciembre del 2022

C. GILBERTO FLORES RODRIGUEZ

PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Oficina de Representacién en el Estado de Tamaulipas de la
Secretariz de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, correspondiente 2l dia siete
de diciembre del dos mil veintidds.
VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de Solicitud. Por escrito recibido en esta Oficina de Representacion en el Estado de
Tamaulipas de la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, el C.
GILBERTC FLORES RODRIGUEZ, en adelante Promovente, presenta “. Ef Aviso de No Requerirniento de
Autorizacién en Materia de Manifestacidn de Impacto Ambiental” para solicitar la aprobacion o anuencia de esta
ORE Tamaulipas para llevar a cabo la obra denominada “CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS
FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO AGRICOLA, EN UN PREDIO
DE 3,985.204 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLERA, TAMAULIPAS", a continuacion Peticion y Proyecto,
respectivamente.

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en o establecido en los articulos 28 fraccidén X y 29 de la Ley General del
Equilibric Ecolégico vy la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibric Ecoidgico v la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacidn del Impacte Ambiental, con el NUmero
de Bitacora 28/DD-0038/11/22;

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencias. Esta ORE Tamaulipas, es competente para conocer y Acordar
respecto de la Peticién del Promovente, competencia de esta ORE Tamaulipasy fundamento de este Acuerdo,
ademas de las normas que se seflalan en el mismo, en los articuios 1o, parrafos primero, Segundo, tercero y
guinto, 4o., parrafos cuarto, guinto, sexto y novena, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero,
cuarto, sexto, séptimo, octavo y novena, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi comeo 20, parrafo
primero, de la Constitucidn Politica de los Estado Unidos Mexicanos; 2, 19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de la
Constitucidn Americana sobre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5,101, y 11, del Protocolo adicicnal a la convencion
americana sobre derechos humanos en materia de derechos econdmicos, sociales y culturales "Protocolo de
San Salvador™, 1,2.1,2.2, 3, 4, 5, 241 y 26 del Pacto international de Derechos Civiles y Politicos; 1,2.1,2.2, 3, 4, 5, T1.],
121, 12.2a) v 12.2b), del Pacto international de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, 1, parrafos primero y
Segundo, 2, fraccion |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asi como 32 BIS, fracciones |, 11, 11l
IV, W, X XL XV, XV XOKKIEX, v XL, de [a Ley Organica de la Administracidon PUblica Federal; 1, parrafos primero,
fracciones |, Il [1, IV, V, VI, VIL, VIII, X, y Segundo, 2, fracciones |, lil, y V, 3, fracciones |, [Ii, IV, V BIS, VI, VII, VIII, IX, X,
X1, XH, XHIL XIV, XV, XV, XV XV XX, XK, XK, XX, XXV, XXV, XXV, XV OO XKL 2K, XOOKTV, SOV, XXXV,
YOOV, XXXV, 4, parrafa primero, 5, fracciones |, 11, IV, V, VI, VI, 1X, X, X1, XI4, X, XV, XV, XX, XX, XX, 15, fracciones;
8L, TV, VL VL VL VL BX X, X XL XL XV, XV, VT, XV XV, XK, 28 fraccion X, 29y 37 TER, de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y ta Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones VI,
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VIH, X, X, 35, y demos relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero y
Segundo, parte in fine, 3, fracciones I, 1L, IV, V, Vi, VI, VL, 1X X, XIE XL XIV, XV, y XVIL 4, fracciones |, VI y VI, 5°
inciso R) y 6° y demas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente en Materia de Evaluacién de Impacto Ambiental (REIA) publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 30 de mayo de 2000, reformado y acondicionado mediante Decretos publicaciones en ese érgano
informativo oficial el 26 de Abril de 2012 y 31 de octubre de 2014, con la correspondiente Fe de Erratas publicada
en aquel el 27 de Abril de 20712 (REIA); 1, 3° fraccidn Vi inciso a), 9° fracciones XX, XXV y XXX, 33, 34, 35 fraccién
X inciso c}, Xl y XXXIV del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recurses Naturales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el Miéreoles 27 de julio de 2022; Acuerde por el que se dan a
conocer las medidas de simplificacion administrativa y se expiden los formatos de los tramites gue se indican,
de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales en materia de impacto ambiental, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 2 de febrero del 2022.

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental,
siende que sclicita realizar un tramite para obtener lz “CONCESION PARA LA OCUPACION DE TERRENOS
FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA, PARA UN USO AGRICOLA, EN UN PREDIO
DE 3,985.204 M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLERA, TAMAULIPAS”, para lo cual presenta una descripcion
de las actividades solicitadas, siendo estas las siguientes:

“

1. CARACTERISTICAS DEL PROYECTO

La superficie a solicitar corresponde a un predio rustico ubicado en el municipio de LLERA, estado de
Tarnaulipas, el cual posee una superficie de 3985.204m=2 la cual serd solicitada mediante un trdmite
administrativo ante la CONAGUA, ia concesién correspondiente para un uso Agricola.

11 Especificaciones del predio

Predio: Innominado

Superficie: 3,985.204m?*

Ubicacidn: Municipio de Llera, Tamaulipas

Uso destinado: Agricola

Infraestructura a desarrollar: No aplica. No se desarroliard ningdn tipo de infraestructura u obra civil.
Plantacion o especies a sembrar: Ninguna. No se realizard qctividad productiva, Unicamente se
solicitard como "Agricola” ante CONAGUA para mantener lag vocacion actual del entorno.
Condiciones de cauce: Sin alteracion. No se modificard hidrodinamica ni hidrdulica del cquce natural,
Se mantienen las condiciones actuales del mismo.

12. Coordenadas
Las coordenadas de la superficie  solicitar son expresadas en UTM, Datum WGS84, Zona 14

LADO COORDENADAS UTM
EST-PV ESTE (X) NORTE [Y)
1 520204.4200 2565946.5700
2 520222.5900 2565957.0200
3 520263.9300 2565871.5000
4 520262.9400 25658582100
5 520346.9100 2565805.5100
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6 520323.6600 2565794.0300

7 5202511400 2565865.3353

1 520204.4200 2565946.5700
13 Geolocalizacion Espacial

Atendiendo lo sefialado al Quickbird de World Imagery y conforme ias coordenadas arriba citadas, ef
proyecto se geolocaliza conforme la siguiente figura:

Leyenda 0 |
i/ GILBERTO FLORES RODRIGLEZ

El proyecto no incide ni ocasiona efectos adversos o mayores impactos sobre este
componente ambiental. No se realizardn actividades de desmonte o despalme; no se
impactard vegetacion forestal u otra especie floristica; si bien se soficitard uso en concesion
ante CONAGUA como “agricultura”, lo cual es compatible con el uso actual de la vegetacion
presente, misma gue corresponde a Agricultura de Riego Anual, por o que se reitera que no
se llevard a cabo desmonte parcial o total alguno...”

Asimismo, e Promovente adjunta a su peticién un “informe Técnico Ambiental” en la presenta resultados que
ponen de manifiesto gue el Proyecto, no causard desequilibrio ecoldgico ni rebasard los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, toda
vez que las acciones del Proyecto y el uso solicitado es compatible con la ocupacién del predio y no implican
incremento alguno en el nivel de impacte o riesgo ambiental en virtud de su ubicacién, dimensiones, caracteristicas
o alcances, sin gue vayan a producir impactos ambientales significativos.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta ORE Tamaulipas procede a acordar lo conducente, conforme a o
establecido en la legislacién ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que
resultan aplicables al caso, sin que sea dbice sefialar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional
para garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como que en todas las decisiones y actuaciones del Estado
se debe velar y cumplir con el principio del interés superior del nific garantizando de manera plena sus derechos,
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entre otros, a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud, educacién y sano esparcimientc para su
desarrollo integral; ademas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta ORE Tamaulipas obedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los
requisitos de legalidad gque debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad
competente, fundado y motivado, segin lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y
Fundamento del presente acuerdo, ya que entre [as facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, estd la expedicién de la Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las
obras y/o actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y ta Proteccién al
Ambiente, LGEEPA, asi como 50, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacién del impacto Ambiental, REIA; incluse la Secretaria de Medio Ambiente \%
Recursos Naturales esta facultada para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de autorizacidn en
rmateria de impacto ambiental, asf como de la solicitud de exencidn de la presentacion de la manifestacién de
impactc ambiental, establecidos en el articulo &° del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en
el articuio 28 de la LGEEPA.

Con base en {o expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, gue establece:

Art, 8o.- Los funcionarios y empleados publicos respetardn e ejercicio del derecho de peticidn, siempre que ésta se formule bor escrito, de manerg
pacifica y respetuocsa; pero en materia politica sélo pedrdn hacer uso de ese derecho fos ciudadonos de la Repiblica,

A toda peticidn deberd recaer un acuerdo escrito de la auteridad a gulen se haya dirigido, la cuai tiene obligacidn de hacerlo conacer en breve
término al peticionario,

Concatenado con el preinserto artfculo 8o, de la Constitucidn Federal, el articulo 16, fracciones Vi, IX y X, de la Ley Federal de Procedimiento
Adrinistrativo, establece que la Administracién Publica Federal en sus relaciones con los particulares tiene como obligaciones, entre otras, las que se
indican a continuacién:

ART.16.- La Administracion Publica Federal, en sus refaciones con los particulares, tendrd los siguientes obligaciones:
Lavi..

Vil. Froporcionar informacion y orfentar ccerca de {os requisitos jurfdicos o técnicos que las disposiciones fegales vigentes impongan a los proyectos,
dctuaciones o soficitudes que se propongan realizar;

VIl ..
X Tratar con respeto o jos particulares y a faciiitar ef ejercicio de sus derechos y ef cumplimiento de sus obligaciones:y

X Dictar resoiucidn expresa scbre cuantas peticiones le formulen; asi como en fos procedimientos inicicdos de oficio, cuya instruccion y resolucion
afecte q terceros, deblendo dictaria dentro del plazo fijodo por i fey.

Siendo conveniente manifestar que el articule lo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus
parrafos primero, segundo, tercero y guinto que:

Art. To.- En los Estados Unidos Mexicanos todas jas personas gozardn de los derechos hUmancs reconacacidos en esta Constitucion yen jos tratados
internacionoles de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantios para su proteccion, cuye ejercicio no podrd restringirse ni
suspenderse, safvo en fos casos y bajo las condiciones que aesta Constitucidn establece.

Las normas relativas o fos derechos humanos se interpretardn de conformidad con esto Constitucidn y con los tratados interndcionates de la
materia favoreciendo en todo tiempe a los personas fa proteccion mds amplic.

Todas las autoridades, en ef ambito de sus competencias, tienen la obligacidn de promover, respetar, proteger y gorantizar fos derechos humanos
de conformidad con fos principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, En consecuencio, el Estado deberd prevenr,
investigar, sancionar y reparar fas violaciones a fos derechos humanos, en los términos que establezca fa fey.
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Queda prohibida toda discriminacicn motivada por origen étnico © nacional, el género, lo edad, los discapacidades, o condicicn social, las
condiciones de salud, fa religidn, las opiniones, las preferencias sexucies, el estado civil o cuaiquier otra que atente contra la dignidad humana y
tenga por obfeto anular o menoscobar los derechos y libertades de jas personas.

En este sentido esta ORE Tamaulipas, en el gjercicic de sus atribuciones y en el &mbito de su competencia, tiene la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mds amplia (principio de pro persona {pro homine o pro persconael),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccidn ante la ley y no discriminacion, principio gue esté establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en gjercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, a la obligacicn de respeto y garantia de los derechos humanos, independientemente de cudles de esos derechos
estén reconocidos por cada Estado en normuas de cardcter interno o internacionai, la Corte considerg evidente que todos los Estados, como
miembros de la comunidad internacicnal, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacién alguno, o cual se encuentra
intrinsecamente relacionaodo con el derecho o ung proteceidn igualitoric ante fa ley, que o su vez se desprende “directamente de lo unidad
de naturolezo del génerc humaneo y es inseparable de lo dignidad esencial de la persona™ El principio de igualdad ante la ley y no
discriminccion impregno toda actuacion del peder del Estado, en cualguiera de sus manifestaciones, relacionada con el respeto y garantia
de los derechos humancs. Dicho principio puede considerarse efectivamente como imperativo del derecho internacional general, en cuanto
es aplicable o tode Estado, independientemente de que sea parte o no en determinade tratado internacional, y genera efectos con respecto
a tercercs, inciusive o particulares. Esto implica que el Estado, ya sea o nivel internacional ¢ en su ordenarmiento internc, y por actos de
cualquiera de sus poderes o de terceros que actten bajo su tolerancia, aguiescencia o negligencio, no puede actuar en contra def principio
de igualidad y no discriminacién, en perjuicic de un determinado grupo de personas. Corte 1DH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados. Opinidn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

101. En concordancia con effo, este Tribunal considera que el principio de igualdad ante fa ley, igual proteccidn ante la ley y no discriminacion,
pertenece af jus cogens, puesto que sobre éi descansa todo ef andamigje juridico del orden pdbiice nacional e internacional y es un principio
fundamental que permea todo ordenamiento juridico. Hoy dia no se admite ningtin acto juridico que entre en conflicto con dicho principio
fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persong, por motivos de género, raza, color, idioma, religicon o
conviccion, opinidn pofitica o de otra indole, origen naciocnal, étnice o social, nacionalidad, edad, situacion econdémica, patrimonio, estado civil,
nacimiento o cuaigquier otra condicién. Este principio (iguaidad y no discriminacion) forma parte del derecho internacional general En la
actual etapa de la evelucién def derecho internacional, el principio fundamental de iguclidad y no discriminacidn ha ingresado en el dominio

del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre
de 2003. Serie A No. 18, Parrafe 73,

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particutares, lo cual se
retoma mas adelante.

5. Que ef principlo fundamental de igualded y no discriminacidn, revestido de cardcter imperative, acarrea obligaciones erga omnes de
proteceidn que vinculan a todos fos Estados y generan efectos con respecto o terceros, inclusive particuicres. Corte IDH. Condicién Juridica v
Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de T7 de septiembre de 2003. Serie A No.18.

‘L 12 Que para garantizor efectivamente los derechos consagrados en la Convencidén Americana, el Estade Parte tiene lo obligocidn,
erga omnes, de proteger o todas los personas que se encuentren bajo su jurisdiceidn. Esto significa, como fe ha dicho lo Corte, que ta!
obligacién general se impone no sdio en relacién con el poder def Estado sinc también en relacidn con actudciones de tercercs particulares?
" Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia® respecto Venezuela, Resolucién de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 06 de julic de 2004. Considerando 12.

Al respecto, la Corte Interarnericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre
y pleno ejercicio de derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humanz e
inviotables, que le hacen titular de derechos humanos gue no pueden ser desconocidos y que, en consecuencia,
son superiores al poder del Estade, sea cual sea su organizacién politica.

1 Condicién juridica v derechos humanos def nifio, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacicn o lo Constitucion Politicy de Costa Rica relacionada con la
naturalizacion, supra nota 32, parr. 55,

2 Cfr. Caso de las Comunidades del Jiguamiands y del Curbaradd, Medidas Provisionales. Resclucién de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de & de marzo
de 2003, considerande undécima; y Caso de la Comunidad de Poz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales. Resolucidn de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 18 de junic de 2002, considerando undécimo.
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&

.. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos los Estados, Es incuestionable el hecho de que toda persona tiene atributos
inherentes & su dignidad humana e inviolables, que e hacen titular de derechos fundamentales que no se le pusdsn desconocer y que, en
consecuencia, son superiores al poder del Estado, seq cual sea su organizacion politica...”. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los
Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No, 18, Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, [a adopcion de medidas para que se respeteny se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
gjercicio de derechos humarios, y que tales medidas sélo son efectivas cuando ef Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccién de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos {CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresion de las normas vy précticas de cualquier
naturaleza que entrafien violacion a las garantias previstas en la CADH, asi como i) la expedicién de normas y el
desarrolfc de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“.. Enelderecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificads un tratado de derechos humdanos debe introducir
en su derecho interno los modificaciones necesarias paro asegurar el fiel cumplimiento de los obligaciones asumidas. Estg norma es
universeimente aceptada, con respaido jurisprudencial. La Convencion Americanag establece Ia obligacidn general de cada Estado Parte de
adecuar su derecho internc « las disposiciones de dicha Convencidn, para garantizar los derechos en ella consagrados. Este deber general del
Estado Parte implica que las medidas de derecho interne han de ser efectivas {principio def effet utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar
todas fas medidas para que lo establecido en ia Convencion seq efectivamente curmplidc en su ordenamients Jurldico interno, taf como lo requiers
el articulo 2 de fa Convencidn. Dichas medidas sdio son efectivas cuando el Estade adapta su actuacion a la normativa de proteccicn de for
Convencion..”. Corte 1DH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-168/03 de 17 de septiembre
de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 77,

".. [e]l deber general del articulo 2 de lo Convencidn Americana implica la adopcién de medidas en dos vertientes. Por una parte, io supresion de ias
normas y practicas de cualquier noturaleza gue entrafien violucion a fas gorantias previstas en fa Convencidn. Por la otra, la expedicidn de normds
yeldesarrolfo de practicas conducentes a lo efectiva observancia de dichas garantius..”. Corte IDH. Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 78.

En el misme orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene que en una Sociedad Demecrética constituyen una triada los
derechosy libertades inherentes a la persona, sus garantias y el Estado de Derecho, cada unc de cuyos componentes se definen, completa y adquiers
sentido en funcion de los otros.

“.. Elconcepto de derechos y libertacies y, por ende, el de sus garantias, es también inseparable del sisterna de valores y principios que lo inspira. En
und seciedad dermocratica los derechos y libertades inherentes a la persong, sus garantios y ef Estado de Dereche constituyen una triada, cada uno
de cuyos componentes se define, completay adquiere sentido en funcién de los otros..” Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspensién de Garantias
(arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos), Opinién Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. B.
Pérrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, gue constituye el presupuesto central ~ ef
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacién ni lesién a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); y ii} en la obligacion correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion
¥ garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes {eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como ef de o un medio ambiente sano, deben ser respetados, no sdio por los
agentes estatales, sino también por los particulares, Se trata, pues, de [a eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones {horizontales) en que no hay relacion de poder, v entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechas humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sdlo se imponen en relacidn con el poder del Estado sine también
en relacién a actuaciones de particulares (véanse fos antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de la
Opinion Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” y la resoiucidn de 6 de julic de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional® y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela®, ambos de ia Corte Interamericana de Derechos Humanos).

3 Consdltese; Amparo en Revision 1922/2009, 30 de junio de 2010. Segunda Sola de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacidn Unanimidad de votos. Ponente: Ministra
Margarita Beatriz L ung Ramos. Secretario: Fernando Silva Garcia.
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Correlacicnado con lo anterior, el derecho al “minimo vital® o “minimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judicial de la Federacion-, a partir de la interpretacion sistematica de los derechos humanos reconocidos {no
otorgados, se afirma en este acuerdo} en |z Constitucion General de la Replblica y en los Tratados Internaciones de
los que Meéxico es parte, constitutivos del bloque de constitucionalidad y conformados por su satisfaccién vy
proteccion, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrcllar un plan de vida auténomo y de participacion activa en la vida democratica
del Estado (educacidn, vivienda, salud, salario digno, seguridad socizl, medio ambiente, etcétera), por lo que se erige
corno un presupuesto del Estado Democrético de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico internc e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna vy
auténoma gue es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcién de medidas, de
cualquier caracter, para que en la reslidad se garantice el libre y pleno ejercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser hurmano por no contar con las condicicnes que le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Sermanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis 1.40.A. /2
(10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis 1.40.A12 K (10a), Registro 2002743,
Libro XV, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacidn, rubro, texto vy antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanaric Judicial de lo Federacion y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materiafs): Constitucional

Tesis: L40.A. 3/2 (100.)

Pagina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR, ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

£l derecho o un medic ambiente adecuado para ef desarrolio y bienestar de fas personas, que como derecho fundamental y garantic individual
consagra el articuio 4o, pdrrafo quinto, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicancs, se desarroila en dos aspectos: a) en un poder
de exigencia y un deber de respeto erga omnes @ presenvar o sustentabilidad def entorno embiental, que implica ky no afectacién ni lesién a éste
leficacia horizontal de los derechos fundomentales) y b} en fa obligacion correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacién y garantia de
que sean atendidas fas regulaciones pertinentes {eficacia verticol).

CUARTQ TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL. PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisicn 496/2006. Ticle Asociacion de Nativos y Colonos de $an Pedro Tidhuee, AC. 17 de enero de 2007, Unanimidad de votos, Ponente:
Jean Cloude Tron Petit. Secretario: Sandra tbarra Voaldez,

Amparo en revision (improcedencia) 486/2008. Asociaoion de Residentes de Paseos de Las Lomas, A.C. 28 de energ de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revisidn (improcedencia) 230/2009. Carla Alejundra Chdvez V. 24 de junic de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio Gonzéiez-
Loyola Pérez. Secretario: Miguel! Angel Betancourt Vdzquez.

Amparo en revisidn 267/2070. Margarita Ornelas Tejjo. 18 de noviembire de 2010, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaric:
Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Queja 35/2013. Integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Coohuila, $.A. de CV. 6 de junic de 2013, Unanimidad de votos. Ponente:
Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Séyago Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aisfada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 2
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Materia(s): Constitucional
Tesis: 1.40.A.12 K (10a.)
Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMGC VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicano, el derecho al "minimo vital” o "minimo existencial”, el cual ha sido concebido como un derecho fundamental
que se gpoya en fos principios del Estado social de derecho, dignidad humana, solidaridad v proteccion de clertos bienes constitucionales, cobra
vigencia a partir de la interpretocidn sisterndtica de los derechos fundamentales consagrados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, particularrmente en sus articulos Io, 30, 40, 13, 25, 27, 31, fraccidn IV, ¥ 123, aunado al Pacto internacional de Derechos Econdmicos, Sociales
v Culturales, v ef Protocolo Adicional o lo Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmices, Sociaies v
Culturales "Protocolo de Son Salvador®, suscritos por México y constitutivos del bloque de constitucfonalidad, y conformados por la satisfaccién y
proteccién de diversas prefrogativas que, en su conjunto o unidad, forman la base ¢ punto de partida desde fa cua/f ef individuo cuenta con fas
condiciones minimas para desarroflar un pian de vida auténomo y de participacion activa en la vida democratica del Estado {educacion, vivienda,
salud, safario digno, seguridad sockal, medio ambiente, etcétera.), por lo que se erige como un presupueste del Estado democrdtico de dereche, pues
si se carece de este minimo bdsico, las coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, el Comité de Derechos
Econdrnicos, Sociales y Culturales de la Craganizacicn de las Naciones Unidas, en Ja Observacion General No. 3 de 1990, ha establecido: "l obligacion
minima generaimente es determinada of observar las necesidades del grupo mds vuinerable que tiene derecho a fo proteccicn def derecho en
cuesticn.”. Asl la interseccldn entre la potestad estatal y el entramado de derechos y libertades fundomentoles, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fija la determinacion de un minimo de subsistencia digna y autdnoma constitucionalimente protegida, que es ef
universal para suwjetos de o misma clase y con expectativas de progresividad en lo concerniente a prestaciones. En este orden de ideas, este
parémetro constituye el derecho al minimo vital, ef cual coincide con fas competencias, condiciones bdsicas y prestaciones scciales necesarias para
que la persona pueda evar una vida libre del temor y de fas cargas de fa miseria o de necesidades insatisfechas que fimiten sus lfbertades, de tal
manera gue este derecho abarca todas las medidos positivas o negativas necesarias para evitar que la persona se veq inconstitucionalmente
reducida en su valor intrinseco comao ser humanec, por No contar con las condiciones materiales que fe permitan Hevar una existencia digna. Auhado
a fo anterior, el minimo vital es un concepto juridico indeterminade que exige confrontar la reafidad con fos valores y fines de los dereches sociales,
siende necesario realizar una evaluacion de las circunstancias de cada caso concreto, pues a partir de tales efementos, es que su contenido se ve
definido, ol ser contextuaiizado con los hechos del caso; por consiguiente, af igual gque todos fos conceptos juridicos indeterminados, requiere ser
interpretado por el juzgador, tormando en consideracidn los elementos necesarios para su aplicacién adecuada o casos particulares, por lo que
debe estimarse gue ef concepto no se reduce a una perspectiva cuantitativa, sino que por el contrario, es cualitativa, toda vez que su contenido va
en funcién de las condiciones particulares de cada persona, de esta manera cada gobernado tiene un minimo vital diferente; esto es, el andlisis de
este derecho implica determinar, de manera cosuistica, en qué medida se vulnerd por carecer de recursos materiales bajo las condiciones propias
del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL FRIMER CIRCUITO,

Amparo directo 667/2012. Mdnica Toscano Soriano, 31 de octubre de 2012 Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Mayra
Susana Martinez Lépez,

Asi como fa Tesis [30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiads en Materia Civil del Primer Circulto, publicada en el Semana rio Judicial
de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tormo XXX, agosto de 2009, Pdgina 1597, cuyos datos de localizacion,
rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materiafs): Civil, Comin

Tesis: [.30.C.739C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, via AMPARO DIRECTO INTERPUESTC CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION,

El criterio general de los Tribunaies Federaies ha side en ef sentido de que en términos de los disposiciones constitucionalesy legales sobre la materia,
ef amparo sélo procede contra actos de autoridad, o gue a su vez ha provocado gue fos termas de constitucionalidad sean abordados o fa fuz de si
alguna disposicidn ordinaria es vickitoria de fa Constitucidn, o si al dictarse ef acto reclamaodo (sentencia definitiva en el caso del ampare directo
civii) no se han doatade los mandatos de algdn precepto de fa Carta Fundamental {interpretacion directa). Lo anterior, porque los referidos criterios
Jjurisprudenciales siempre han partido de ia premisa de fa procedencia del amparo contra actos de autoridad en una reiacién de supra o
subordinacidn, es decir, come los actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados, por actuar jos primeros en un plano superior o los
segundes, en beneficio del orden pdblico y del interés social; relaciones que se regulan por el derecho pdblico en el que también se establecen los
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procedimientos para ventilar los conflictos que se susciter: por fa actuacidn de los Srganos del Estado, entre los que destaca precisarmente ef juicio
de amparo. Esta linec de pensamiento se refiere a ja tesis ffberal que permed durante ef siglo XIX, conferrme a la cual la validez de los derechos
fundamentaies se restringe o las refaciones de subordinocion de los ciudadanos con ef poder plblico. Este cardeter fiberal de los sisternas
constitucionales modernos se fundamentd también en la cldsica distincidn entre derecho privado y derecho piblice: ef prirmere queda constituido
como ef dereche que reguic ias relaciones inter privatos, mientros que ef segundo regularia las refaciones entre los ciudadanosy ef poder publico, o
entre los drgonos def poder pblice entre sf. En este marco, los derechos de libertad se conciben como Ios limites necesarios frente ol poder, derechos
publicos subjetives gue, por tante, sélo se conciben en ias relociones ciudodanos-poderes publicos v son Unicamente oponibles frente af Estado.
Pero estos ifmites no se consideran necesarios en las reiaciones entre particulores, fundamentadas en ef principic de lo autonomia de ia voluntad.
Surge asf la teoria alernana de la Drittwirkung, también llamada Horizontalwirkung, de fos derechos fundamentales. Esta denominacion se traduce
como la eficacia horizontal de los derechos fundamentales, tomando en consideracién que ef problema se plantea en cuanto o o eficacia de éstos
en fas relaciones horizontales, asi flarnadas o las refaciones en que no hay relocidn de poder, y entre las gue estarian, en principie, Ias relaciones
establecidas entre particuiares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se cborda desde fa concepcién de los derechos fundamentales como
derechos pdblicos subjetivos, cuyo vigencia se provectaba en las relaciones juridicas dadas entre el individuo y ef Estado. Los dernds individuos, 1os
flameados terceros, quedarian, en principio, al margen de esa relocion jurfdica especifica. Sin embargo, las teorias controctuclistas explican ef orlgen
de los derechos humanos en sentido opuesto, es decir, los derechos de! hombre surgen camo derecho en las relaciones entre privados, preexisten
por tanto af Estado, el que nace para salvaguardor y garantizar estos derechos. Asi, los derechos fundamentailes se tienen, originaimente, frente a
fos dermnds hombres y sélo derfvativamente frente af Estada, por lo gue los derechos naturales o la libertad, la seguridad, ia propiedad, etc, son, en
primer lugar, derechos frente a fos presuntos “terceres”, los particulares, Come se difo, fa construcceidn jurfdicea de fos derechos tiene su origen en ef
Estado libera! de dereche. Los poderes pdblicos se convierten en los principales enemigos de las reclén conqulstadas libertades, una amenazo que
hay que controlar y limitor. Esta idea lfeva a la conclusion de que ef derecho publico, que regula i organizacién del peder, ha de fijar ef limite de
actuacion de éste para lo gue se recurre o estos derechos naturales cuya garantic en o sociedad estaba encomendoda of poder, pere que, de ese
modo se convierten en su principai barrera juridica. Esta tensién ciudadano-peder no estd presente en las refaciones de coordinacion surgidas entre
particulares, que se desarrollan entre individuos considerados en principio iguales y libres, y que quedan sormetidos solamente aof imperic de la
autonemia de fa voluntad y ia fibertad contractual ddndose por entendido que no necesitan ninguna proteccidn externa adicional. Ante este
panorama, en principio no existe la posibilidad de alegar fos derechos fundamentales en las relaciones entre particulares; pero por elfo se torna
indispensable acudir o la teoria alemaona de o Drittwirkung, cuyc origen se encuentra en el campoe de los relaciones laborales, donde es
especialmente sensible la subordinacion del trabagjador o un poder, esta vez privado, la empresa, y ios consiguientes peligros que pard los derechos
fundamentales provienen de estos poderes privados. La ideclogia liberal presumia la igualdoed de la que partian los individuos en sus relaciones
privadas, pero esta presuncion, especicimente en o época actudl, estd lefos de poder sostenerse, pues ahora la socledad se caracteriza coda vez
mds por su complejidad, pues el imperic de que tradicionalimente gozé o autoridad es hay en dia mds difuso a virtud de los deneminados grupos
de fusidon o de presion, o simplemente ctros ciudadanos particulares sftuados en una posicién dominante, que poseen ur poder en muchos de los
casos simiiar of del Estado, per lo que no es improbable que ofecten Jos derechos fundomentales de los particulares. Estos grupos sociales o
particulares en situacion de ventajo son evidentemente diversos o las instituciones juridicos tradiclonales comeo los sindicatos, las cdmaoras
empresaricies, los colegios de profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuyos derechos e intereses han side calificados cormo difusas,
colectivas o transperscnales. En una sociedad estructurada en grupoes y en fa predominccion de los aspectos econdmicos, ef poder def grupo o de
quien tiene una preeminencic economica se impone al poder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante las que ef principio de
igualdad ante la ley es una falacia. Ei poder surge de este modo no ya solo de igs instituciones publicas, sino también de la propia sociedad,
contlevando implicitomente ia posibilidad de obusos; desde el punto de vista interno referido a los integrantes de un grupo, se puede traducir en el
establecirmiento de redidas sancionadoras, y por ef lado de ja actuacion externa de ese grupo o de un particular en situacion dominante, se puede
reflejar en la imposicicn de condiciones o ias que otros sujetos U otros grupos tienen la necesidad de someterse. £l fortafecirmiento de ciertos grupos
sociales o de un particulor en situacion dominante que pueden ofectar lo esfera juridica de los individuos ha hecho necesario tutelar a éstes, no sélo
frente o los organisrnos pibiices, sino también respecto o esos grupos o personas particulares; sobre todo porque en una sccledod corporativista y
de predominio econdrico como la actual, lo que en realidod se presenta son situaciones de disparidad y asimetria, yva gue no debe perderse de
vista gue esos grupoes ¢ particulares mencionados logran no sélo ocupar un fugar relevante en ef campo de las relaciones particulares, sino que en
muchos veces también influyen en los cambics legisiativos en defensc de sus derechos, Estos grupos de poder, o simplernente otres cludadancs
particulares orgonizados o situados en ung posicion dominante, constituyen ung omenaza inclusc mds determinante que la efercida por fos
poderes publicos para el pleno disfrute de los derechos fundamentales. Estas situociones actuales de poder econdmico privado ponen de manifiesto
la existencic, en el dmbito de las relaciones privadas, del fendmeno de poder, ¢ de monopolizacion def poder social, sirnilar o los poderes publicos.
Son situaciones de sujecion andlogas o las existentes frente ol poder estatal, en fas que le autonomia privada y fa libertad contractual de la parte
mds débil quedan maniflestarnente anuladas. O bien no dispone realmente de lo libertod para decidir i contrata o no, o bien corece de
posibilidodes de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panorarma desembocd en d reconsideracion de la teoria cldsica de los derechos
fundarnentales, y en g extensién analdgica del contenido de las relaciones publicas o las relaciones privadas, en donde fa superioridad de una de
las partes anula la libertad juridice y fos derechos individuales de ic parte débil. Estos situaciones no pueden dejarse dnicarnente al ampare del
dogmic de la autonornia privada, La frontere coda vez menos nitida entre fo pblico y lo privado, pues ambas esferas se entrecruzan y actdan en
ambitos cormnunes y de manera andloga, io existencia cada vez mds numerosa de organizaciones y estructuras sociales, que conforrmnan lo gue se
viene denorminandec poder privado y que se situan justamente en la lineg diviscria, cado vez mds confusa, entre fo piblico y lo privade, hace
necesario replontearse el dmbito de validez de las cldsicas garantiuos estotales, es decir, g garantia que representan para los ciudadanos los
derechos fundamentales. Estos deben ser entendidos como garantias frente of peder, ya sea éste un poder pubfice o un poder privado. Na seria
coherente un sisterna que sdlo defendiery a los cludadanos contra lo amenaza que representa ef posible abuse proveniente del poder publico y no
los protegiera cuando la omenaza, que puede ser tanto o incluse mds grave que la anterfor, tenga st origen en un peder privado. En este contexto,
resulta indispensable entonces fa utilizacidn def juicio de amparo por parte de los particulares como garantia de sus derechos fundarnentuales,
tratdndose de actes de qutoridad o de actos de particulores en situacién dominante respecto de los primeros, de gcuerdo con el sistema normativo
que deriva del articulo 107, fraccidn 1X, de fa Constitucidn y de!l articuio 83 de la Ley de Amparo, en que se permite en interpretacion directa de lo
Constitucion a traveés del amparo directo, cuyo objeto bdsice de enjuiciamiento es lo actuacién del Juez, que los Tribunales Colegiados otorguen
significados af texto constitucional of reatizar el andlisis de las leves o normas o de octos de autoridades o de actos de particulares; esto es sélo se
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podrd emprender ese andiisis de fa posible vulneracidn de derechos fundarmentales del acto celebrado entre particulares, cuando dicho acto haya
pasado por ef tamiz de un érgone judicial en el contradictorio correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directo 48/2009, Carlos Armando Olivier Aguilar. 14 de mayo de 2009. Unjcnimfdad de votos y con salvedad en las consideraciones del
Muagistrodo Nedfito Lopez Bamos. Ponente: Benfto Alva Zenteno. Secretario: Vidal Oscar Martfinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
» Alocsojos del derecho internacional es una unidad;*
¢ Que comprende a todas sus estructuras y a todos agentes;®
+ Inclusc podria haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democratica, esta ORE
Tamaulipas tiene la obligacidén, dentro de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y
garantizar los derechcs humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad; ¥y gue en consecuencia, el Estado Mexicano, al que pertenece esta ORE
Tamaulipas v, como ya se dijo, a cuyos ojos del derecho internacional el Estade Mexicano aparece como una
unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez gue ®
un hecho ilicito violatorio de los derechos humanos que inicialmente no resulte imputabie directamente a un
Estado, por efemplo, por ser obra de un particular o por no haberse identificado af autor de la transgresion,
puede acarrear la respensabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la
debida diligencia para prevenir la violacion o para tratarfa en los términos requeridos..””

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionzales y en la Constitucion no se relacionan entre si en términos jerarquicos; siendo que la Constitucion
General de fa RepUblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de ios casos
la satisfaccion de un derecho es lo que hace posibie el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos {indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catalogoe de derechos, siendo
el origen ese catdloge la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catdlogo para lz interpretacion de cualquier
norma relativa a los derechos hurmanos, y fas relaciones entre los derechos humanos que integran ese coniunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos - lo que excluye
la jerarqufa entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personge
{pro persond) entendido como herramienta armonizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catalogo
constituciocnal de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que sl defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

4. En la actualidad, la conviccidn de que fo posicidn respectiva de fos distintos poderes del Estado sdlo tiene interds para ef derecho constitucional y es irrelevante
en absoluto en derecho internacional, o cuyos ojos el Estado aparece scfo como una unidad, ho adguirido gran firmeza en fo jurisprudencio internacional, en fa
prdctica de los Estados y en la doctrina del derecho internacional..”. El hecho internacionalmente ilfcito def Estado como fuente de responsabilidad internacional,
Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de fa Comisién de Derecho Internacional, 1971 (Le foit internationafement ifficite de |”Etat, source de responsabilité
internationagle, Roberte Ago, rapporteur spacial; Annuaire de la Commission du Droit International, 1971).

5“.. Esta obfigacicn implica el deber de los Estados Partes de organizar todo el gparate gubemamental y, en general, todas fas estructuras o traveés de las cuales se
manifiesta el ejercicic def poder publico, de manera tal que sean copaces de usegurar juridicamente el libre y plenc gfercicio de los derechos humanos...”. Corte IDH,
Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julle de 1988. Serie C No. 4,

6 “.. unt hecho ilicito violatoric de fos derechos humanes que infcfalmente no resulte imputable directomente a un Estado, por ejermnplo, por ser obra de un particular
o por no haberse identificado al autor de la trasgresicn, puede acaorreor la responsabilidad internacionatf del Estado, no per ese hecho en sf misme, sine por faita de
la debida difigencia para prevenir fa violacién o para trataria en fos términos requeridos peor o Convencidn..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras.
Fondo. Sentencia de 29 de jullo de 1288, Serie C No. 4.

7 Corte Interamericana de Derechos Humanes, Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, pérr, 172,y cfr. Case Godinez Cruz. Sentencia
de 20 de enero de 1989, Serie C No. 5, parrs. 181,182y 187,
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* Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucién Federal o los
tratados internacionales, conforman un solo catdlogo de rango constitucional.

* El conjunte de los derechos humanos vincula a los drganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las
propias normas sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenarniento juridico
mexicano, erigiéndose como parametro de control de regularidad constitucional.

* Nosdlo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente
de que su fuente sea la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratade internacionat
de derechos humanos, o un tratado internacional que aungue no se repute de derechos humanos
proteja algun dereche de esta clase.

A estas conclusiones arribd el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver la Contradiccidn de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

“.. Lo antes expuesto conduce o este Tribunal Bleno g apuntar, como una conclusion preliminar, que los derechos humanos reconocidos en
fos tratados internacionales y en o Constitucion no se reiacionan entre si en términos jerdrquicos..

Una correcta interpretacion del contenide y funcién del catdlogo de derechos hurmanecs previsto en el articulo 1° constitucional comporta ia
necesidad de destacar que el pdrrofo tercerc de dicho numerdgl prevé como principios objetivos rectores de los derechos humanos fos de
interdependencia e indivisibilidad. Segln el principio constitucional de interdependencic, fos derechos humancs establecen relaciones
reciprocos entre ellos, de modo que en la gran mayoric de fos casos la satisfaccién de un derecho es lo que hace posible el disfrute de otros.
Por otra parte, el principic constitucional de indivisibiliderd de los derechos humaonos pearte de fa integralidad de o persona y la necesidad de
satisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de estabiecer jerarquias en abstracto entre fos mismos.

De acuerdo cor lo anterfor, de la literalidad de los primeros tres pdrrafos del artfeulo 1° constitucional se desprende lo siguiente: (i) los derechos
humanaos reconocidos en fa Constitucién y en los tratados de fos cuales México sec parte integran un mismo conjunto o catdioge de derechos;
fii} iz existencia de dicho catdlogo tiene por origen la Constitucicn misma; (i) dicho catdlogo debe utilizarse para I interpretacidn de
cualquier norma relativa o los derechos humanos; y (iv) las relacicnes entre Jos derechos humancs que integran este conjunto deben
resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidod de ios derechos humanos -lo que excluye la jerarquia entre unos y otros-, asf
como del principio pro persona, entendido como herramienta armonizadore y dindmice que permite lo funcionalidad del catdiogo
constitucional de derechos humarnos...

Asl, de un andilsis del procedimiento legislativo se desprenden las sigufentes conclusiones en relacidn con la intencidn y finalidad del
Constituyente df cprobar las reformas en comente: (i) se buscaba gue los derechos humanuos, independientemente de que su fuente sea ig
Constitucicn o los tratados internacionales, conformaran un solo catdlogo de rango constitucionai: (i} se pretendic que &f conjunto de los
derechos humuanos vincule o fos drganos jurisdiccionoies o interpretar no séic las propias normas sobre la materia, sinc toda nerma o goto
de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicane, erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional; y (i) se
sostuvo que no sdlo las normas contenidas en jos tratados internaciondies de derechos humanos constituyen ese pardmetro de regularidad
constitucional, sino toda norma de derechos humanoes, independientemente de que su fuente sea la Constitucidn, un trotado internacional
de derechos humanos o un tratado internaciona! que aunque no se repute de derecho humanos proteja algdn derecho de esta clase...

En este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechios humanos es defender la propia Constitucion...

En estc linea, en case de que tonto normas constitucionales como normas internacionales se refieran o un mismo derecho, éstas se
articulardn de manera que se prefieran oguéilas cuyo contenido proteja de manera mds favorable o su titular atendiendo para eflo of
principio pro persona. Por otro lado, ante ef escenario de que un derecho humuano contenide en un tratado internacional del que MExico sed
parte no esté previsto en UNa norma constitucional, ia propia Constitucién en su articulo 1° contempla la posibilidad de que su contenido se
Incorpore al conjunto de derechos que gozardn todas las personas y que tendrdn que respetar y garantizar todas las autoridades v, conforme
@ los cuales, deberdn interpretarse los actos juridicos tanto de autoridades come de particulares o efecto de que sean arménicos Vvecoherentes
con dichos contenidos fundarnentales.”

”

Asi, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacién en este
caso para el asunto gue nos ocupa, esta ORE Tamaulipas, en efercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente: Los
articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi cormna 5, 6, del REIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28 Lo evaluacidn del impacto ambiental es el procedimiento a través del cual lo Secretaria establece los condiciones o que se
sujetard la realizacién de obras y actividodes que puedan causar desequilibrio ecoldgico o rebasar los iimites y condiciones establecidos en
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las disposiciones apficables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecesistemas, @ fin de evitar o reducir af minimo sus efectos
negativos sobre el medlo ambiente. Para elio, en los cascs en que determine ef Reglamento que ai efecto se expida, quienes pretendan levar
a cabo glgunyg de las siguientes obras o actividades, requerirén previamente la autorizacién en materia de impacto ambiental de la
Secretaria:

Talx .

X.- Obras y actividades en humedales, ecosistemnas costeros, fagunas, rios, lagos y esteros conectados con el mar, asf como en sus litorales o
zonas federates. £n el caso de actividodes pesguerds, acuicolas o agropecuarias se estard a fo dispuesto por la fraccicn X de este articulo;
Xta Xiil...

£l Reglamento de lg presente Ley determinard las obras o actividades a que se refiere este articulo, que por su ubicacion, dimensiones,
caracteristicas o alcances no produzean impactos ambientales significotivos, no causen o puedan causar desequilibrios ecoldgicos, ni rebasen
ios limites y condiciones establecidos en las disposiciones juridicas referidas a lo preservacién def equilibrio ecoidgico y la proteccién af
ambiente, y que por lo tanto no deban sufetarse af procedimiento de evaluacién de impacto ambientol previsto en este ordenamiento.
ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, {a flora y la fauna silvestre y demds recursos a que se refiere
esta Ley, pudieran causar fas obras o actividades de competencia federal que no requieran someterse al procedimiento de evaiuacidn de
impacto ambiental o que se reflere la presente seccidn, estardn sujetas en fo conducente @ fus disposiciones de la misma, sus reglamentos,
las normas offciales mexicanas en materia ambiental, la fegislocion sobre recursos naturales que resufte apficable, asf como a través de fos
permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividod se requiera.

ARTICULO 50.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de fas sigufentes obros o actividades, requerirén previamente la autorizacién de ia
Secretarfa en materic de impacto ambiental:
Al aQj.

R} OBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, R{OS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADQS CON EL MAR, ASI COMO EN SUS
LITORALES O ZONAS FEDERALES:

Sla vi.

Articulo 6°- Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infroestructura, rehabilitacion y el mantenimliento de instalaciones
refacionado con las obras y actividades sefialadas en el articulo anterior, asi corno con las que se encuentren en operacion, no requeriran de
la autorizacién en materia de impacto ambiental siempre y cuando cumplan con todos los requisitos siguientes:

i. Las obras y actividades cuenten previamente con la autorizacién respectiva o cuando no hubieren requerido de ésta;

ii. Las acciones por realizar no tengan relacion alguna con el proceso de produccicn que generd dicha autorizacion, y

ifi. Dichas cecicnes ne impiiguen incremento algunc en el nivel de impacte o riesgo ambiental, en virtud de su ubicacion, dimensiones,
caracteristicas o alcances, tafes como conservacion, reparacién y mantenimiento de bienes inmuebles; construccion, instalacion y demalicion
de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacidn de bienes inmuebles cuando se pretenda llevar o cabo en la superficie del terreno
ocupada por la construccion ¢ instalacion de que se trate.

En estos casos, los interesados deberdn dar avise a la Secretaria previomente a ka realizacion de dichas aeciones,

Las ampliaciones, modificaciones, sustitucidn de infraestructury, rehabilitecidn y el mantenimiento de instalaciones refacionadas con fas
obras y actividades sefigiadas en el articulo 50, asf como con fos que se encuentren en operacion y que sean distintas o los que se refiere ef
primer pdrrafo de este articulo, podrdn ser exentadas de la presentacion de fo manifestacion de impacto ammblental cuando se demuestre
que su ejecuctdn no causard desequilibrios ecoitgicos ni rebasard fos limites y condiciones establecidos en fas dispesiciones juridicas relotivas
a la proteceidn al ambiente y a la preservacién y restauracion de fos ecosistemas.

Para efectos del pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dar aviso a fo Secretarfa de las acciones gue pretendan reaiizar para que ésta,
dentro dei plazc de diez dias, determine si es necesaria la presentacion de una manifestacion de impacto ambiental, o si las geciones no
requieren ser evaluadas y, por Io tanto, pueden realizarse sin contar con quteorizacion.

En otras palabras, el Promovente requiere realizar el Proyecto, misma que es competencia de la Federacion segln
los articulos 28 fraccidn X de la LGEEPA v 5° inciso R}, &° del REIA y considerando gue el Promovente refiere en la
Peticién que no se lievaran a caboe ningdn otra actividad ajena a lo sclicitade, ademas de que sefiala que no se
realizaran modificacicnes que puedan provocar desequilibrios ecolégicos que alteren la preservacion y restauracion
del ecosisterna,_como precisa en su Peticién, aunado a gque no presenta ni genera mayor impacto ambiental en el
entorno, el predio no se ubica en un &rea natural protegida de caracter Federal, Estatal o Municipal, ni en
ecosistemas costeros, y que el uso de suelo y vegetacion presente corresponde a AGRICULTURA DE RIEGO
ANUAL Y PERMANENTE, o que es compatible con el uso solicitado, por lo que se identifica que no habra
incremento en la superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por lo que, alin y cuando las obras y/o actividades de |la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticién exclusivamente para un TRAMITE ADMINISTRATIVO EN CONAGUA, lo cierto es que el Promovente esta
sujeto en lo conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la
legistacién sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias,
autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo
29 de la LGEEPA:
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ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, jos recursos naturales, la flora y la faunao silvestre
Y demds recursos a que se refiere esta Ley, pudieran causar las obras o actividades de competencia federal
gue no requieran someterse al procedimiento de evaluacion de impacto ambiental a que se refiere Ia presente
seccicén, estardn sujetas en fo conducente a lgs dispesiciones de la misma, sus reglamentos, las normas
oficiales mexicanas en materia ambiental, la legisiacién sobre recursos naturales que resufte aplicable, asfi
como a traves de jos permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se
requiera.

Por lo expuesto vy fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con 1o sefalado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE [a realizacién del trémite de obtencidn de la “CONCESION
PARA LA OCUPACION DE TERRENOS FEDERALES CUYA ADMINISTRACION COMPETE A LA CONAGUA,
PARA UN USO AGRICOLA, EN UN PREDIO DE 3,985.204 MZ, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLERA,
TAMAULIPAS”, conforme las caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

El presente acuerdo NO CONSTITUYE UN_PERMISO, CONCESION, AUTOQRIZACION U OTRO, PARA EL

APROVECHAMIENTO DE CUALQUIER FORMA DE L AS AGUAS SUPERFICIALES Y/O SUBTERRANEAS U OTRA

AUTORIZACION RELACIONADA CON LOS RECURSOS HIDRICOS O ECOSISTEMAS COSTEROS, NI RECONOCE
O VALIDA LA LEGITIMA PROPIEDAD, DERECHO Y/Q TENENCIA DE LA TIERRA, ZONA FEDERAL O RECURSO
HIDRICO, por lo que quedan a salvo las acciones que determine la propia Secretaria, las autoridades Federales,
Estatales, Municipales, y en su caso, con Ejidales, Particulares o guien corresponda, en el dmbito de sus
respectivas competencias. SERA OBLIGACION DEL PROMOVENTE, TRAMITAR Y OBTENER OTRAS
AUTORIZACIONES, CONCESIONES, LICENCIAS, PERMISOS Y SIMILARES QUE SEAN REQUISITOS para el
aprovechamiento, uso, beneficio, concesién en materia de AGUAS SUPERFICIALES v/o AGUAS
SUBTERRANEAS, o las aplicables en la materia con respecto a los ECOSISTEMAS COSTEROS, conforme lo
sefialado por la normatividad en la materia correspondiente.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo que ¢l Promovente
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente, sus
Reglarmentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, |a legislacién sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente. El presente Aviso se emite considerande que:

a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE.

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA_Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacidn (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccidn al Ambiente, y 5° del teglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental) que expresamente requeriran previamente la autorizacidn en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
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General del Equilibrio Ecclégico vy la Proteccion al Ambiente y 5 del Reglarmento de |la Ley General del Equilibrio
Ecoldégico v la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacidn del impacto Ambiental, SE_ REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerdo, determinacién, comunicacién correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUART®O. Se le apercibe al Promovente gue gueda ESTRICTAMENTE PROHIEIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL., sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrencs
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fraccicnes Vil y Xii de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O) del Reglamento de |la LGEEPA en materia de
Evaluacién del Impacto Ambiental, 93 de ia Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS) y 139
del Reglamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualguier tipo de modificacién al Proyecto sin tener la resolucion, acuerdo,
comunicacion y determinacion correspondiente de la Secretaria-de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algun cuerpe de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales;

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUQOS; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin et permiso o attorizacidon correspondients;
¢ en los sitios, cuerpos o lugares gue prohiban las disposiciones aplicables, gue no estén autorizados o
contravengan los ordenamientos juridicos cerrespondientes.

e Incinerar materiales y/o residuos, de tal forma gue puedan provocar un incendio durante cualquier etapa
del Proyecto o en contravencion a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

f. Depositar cualguier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanocs,

g. Realizar actividades fuera de los limites del area del Proyecto;

QUINTOQ. E| presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASI COMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE, v no ie axime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el ambito de su respectiva competencia.

SEXTQ. Se hace mencion al Promovente, que |a presente resolucién, emitida con motivo de ta aplicacién de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de ios Tratados Internacionales invocados en esta
resolucién mismos gue el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente, del Reglamento de |a Ley General del Equitibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, asi como de las demas disposiciones juridicas aplicables, podra ser
impugnada, mediante el recurso de revision, dentro de los guince dias habiles siguientes a la fecha de su
notificacién por esta ORE Tamaulipas, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo
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BECRETARIA U MEDIO AMBENTE v RECURSCS NATURALES

.+ MEDIO AMBIENTE

establecido en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccion al Ambiente, y 3, fraccién
XV, de la Ley Federzl de Procedimiento Administrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente que, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD

AJENA a [a sefizlada en los TERMINOS de la presente resolucién, el Promovente se sujetard a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y juridicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiquese al Promovente y/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vy conforme a la

misma. :

Asflo acordd y firma, ! SL}fbde gado d& Gestidn para la Proteccion Ambiental y Recursos Naturales, de la Oficina

de Representacién en el.E ardaulipas de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

ORIO
GLAMENTC INTERICR DE LA SECRETARIA [3E MEDIO AMBIENTEY RECURSOS
LES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEFINITIVA DEL TITULAR DE LA

AMBIENTAL ¥ RECURSOS NATURALES,

P Titutar de la Unidad Coordinadara de Oficinas de Represertacion v Gestidn Territorial. - Mtro, Romén Herndndez Martinez. - Cludad de Méxica.

&ncargado de Despacho de Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental en af Estado de Tamaulipas de fa Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente- Lic. Aquiles Chavez
Caudillo.- Cludad.

Unidad Jur(dica de SEMARNAT an Tamallipas.- Lic. Anselmo Rafiuelos Alejos.- Edificia.

Archivo ORE Tamaulipas

HAC/ABA/CSOM Folio 02709
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