R Nombre del area que clasifica.
Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental

Il. Identificacién del documento del que se elabora la versién publica
SEMARNAT-04-007 - Aviso de no requerimiento de autorizacién en materia de
impacto ambiental —Bitdcora N° 28/DD-0089/10/22

IL. Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.
La informacién correspondiente a Nombre, Correo electrénico, teléfono(s),
domicilio, RFC, CURP, Fotografias, firmas concernientes a las personas fisicas
identificadas e identificables.

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccién(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
clasificacion; asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.
La informacion sefialada se clasifica como confidencial con fundamento en los
articulos Articulo 116 de la LGTAIP y 113 fraccién | de la LFTAIP. Por tratarse de
datgs personales concernientes a una persona fisica identificada e identificable.

V. Firma del titular del area.
Ing. Horacio Del Angel Castillo

22 de septiembre del 2023y protocolizada medlante el
A“TA_W 2023_SIPOT_2023_DIT-545-2023-SE

Disponible para su consulta en:
http;//dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inai/XXXIX/2023/SIPOT/ACTA_17_2023_SIPO

T12023_DIT-545-2023_SE.pdf
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Oficio N° SGPA/03-1629/22
Bitacora: 28/DD-0089/10/22
Nimero de Folic: 002518

Cd Victoria, Tamaulipas a 26 de octubre de 2022

C. EDER ALBERTO JIMENEZ LEON
REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA
AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A. DE C.V.

BLvD. ADOLFO LOPEZ MATEOS 1001
TAMPICO, TAMAULIPAS, C.P. 89339
CORREC ELECTRONICO:

TELEFONO:

PRESENTE.-

Asunto: Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Resolucién de la Oficina de Representacién en el Estado de Tamaulipas
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recurscs Naturales, correspondiente al dia veintiséis de octubre del dos mil
veintidds.

VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de Salicitud. Por escrito recibido en esta Oficina de Representacién en el Estado de
Tamaulipas de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, el C.
EDER ALBERTO JIMENEZ LEON, en su caracter de REPRESENTANTE LEGAL de l2 empresa AEROPUERTO DE
TAMPICO, S.A. DE C.V,, en adelante Promovente, presenta “.. £/ Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en
Materia de Manifestacion de impacto Ambiental” para soiicitar la aprobacion o anuencia de esta ORE Tamaulipas
para llevar a cabo |la obra denominada “TAM-702-03-22 SUSTITUCION DE LOSAS DE CONCRETO HIDRAULICO
DE PLATAFORMA DE AVIACION COMERCIAL Y REHABILITACION MENOR DE LOSAS DE CONCRETO DE
PLATAFORMA DE AVIACION GENERAL”, = continuacion Peticién y Proyecto, respectivamente.

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccidn | y 29 de la Ley General del
Equilibric Ecelégico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5° inciso B}, subinciso b}y & del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacidn del Impacto Ambiental
(RLGEEPAMEIA}, con el NUmero de Bitdcora 28/DD-0089/10/22 v N° de Folio 002519;

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencias. Esta ORE Tamaulipas, es competente para conocer v Acordar
respecto de la Peticién del Promovente, competencia de esta ORE Tamaulipas y fundamento de este Acuerdo,
ademas de las nermas que se sefialan en el mismo, en los articulos To., parrafos primero, Segundo, tercero y
guinto, 40., parrafos cuarto, quinto, sexto y novena, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero,
cuarto, sexto, seéptimo, octavo y novena, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi como 90, parrafo
primero, de la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos; 2, 19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de la
Constitucion Americana sobre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5,10, y 11, del Protocolo adicienal a la convencidn
americana sobre derechos humanos en materia de derechos econdmicos, sociales y culturales “Protocolo de

San Salvador”,1,21,22, 3, 4, 5, 24.1 y 26 del Pacto International de Derechos Civiles y Politicos; 1,21, 22, 3, 4, 5, 11],

Calle Juan B, Tijerina $/Num. Esq. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2¢ pisa
Col. Centro CP &7000, Cd. Victeria, Tamaulipas,
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12,1, 12.2a) v 12.2b), del Pacto International de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, 1, parrafos primero y
Segundo, 2, fraccién |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asi como 32 BIS, fracciones |, I, il
IV, V, X, XI, XV, XVIL XXXIX, y XL, de la Ley Orgénica de la Administracién Puablica Federal; 1, parrafos primero,
fracciones |, [i, 111, IV, V, VI, VII, VIIi, X, y Segundo, 2, fracciones |, lil, y V, 3, fracciones §, 1lI, IV, V BIS, VI, Vil VIII, £, X,
KX, XL XAV, XV, XV XV, XV, XK XK XX, XX OV, XXV, XXV XV, 00K, 2OOKH, XK, XOOKHY, XOKOKV, XXXV,
KOOV, XXXV 4, parrafo primero, 5, fracciones |, 11, 1V, V, VI VI X XX XH, X, XV, XV XX, XX, XX 15, fracciones;,
LI IV, VL, WL VI VI, XX XL X, X, XV, XV, XV, XV, XV XX 28 fraceidn |, 29 y 37 TER, de la Ley General del
Equilibric Ecolégico y ls Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14, 15, 15-A, 16, fracciones VI,
VI, IX, X, 35, y demos relativos de la Ley Federal de Procedimientc Administrativo, 1, 2, parrafos primero y
Segundo, parte in fine, 3, fracciones I, I, IV, V, VI, VI, Wil IX, X, XL XL XV, XV y XV, 4, fracciones |, VEy VI, 5°
inciso B), subinciso b) y 6% y demds relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacién de Impacto Ambiental (RLGEEPAMEIA) publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 30 de mayo de 2000, reformade y acondicionado mediante Decretos publicacicnes
en ese érgano informativo oficial el 26 de Abril de 2012 y 31 de octubre de 2014, con la correspondiente Fe de
Erratas publicada en aguel el 27 de Abril de 2012 (RLGEEPAMEIA); ); 1, 3° fraccion Vil inciso a), 9° fracciones XXIII,
XXV y XXX, 33, 34, 35 fraccidn X inciso c}, Xl y XXXV del Regiamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacidén ! Miércoles 27 de julio de 2022, Acuerdo
por el gue se dan a conocer las medidas de simplificacién administrativa y se expiden los formatos de los
framites que se indican, de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales en materia de impacto
ambiental, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 2 de febrero del 2022.

SEGUNDOQ. Peticidén de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental.
Medularmente, la Peticidn consiste en:

Ei proyecto TAM-702-03-22 SUSTITUCION DE LOSAS DE CONCRETO HIDRAULICO DE PLATAFORMA DE AVIACION
COMERCIAL ¥ REHABILITACION MENOR DE LOSAS DE CONCRETC DE PLATAFORMA DE AVIACION GENERAL, consiste
en o sustitucicn de losas de concreto hidraulice de Plataforma de Aviacidn Comercial y Rehabilitacién menor de losas de
concreto de plataforma de aviacién general del Aeropuerto de Tompico para el periodo 2022 y 2023 de acuerdo af Plan
Maestro de Desarrolio 2021-2025, asi cormno las normas y métodos recomendados internacionales de OACH.

Lo pérdida de soporte de pavimentos de concreto hidrdulico es una de las cqusas principales del deterioro {bormbeo,
agrietamiento y hundimiento de losas). Si se ha producide un bombeo significativo y el soporte de la Josa no se ha
restaurado se observardn deflexiones altas, sumado a las inclermencias del tlermpo de la zona, ia fatiga y desgastes de fos
materiales y I propia actividad aeroportuario, hacen necesaria ia pregramacidn del mantenimiento para este rubro.

El proyecto requiere evar o cabo el mantenimiento o las losas de concreto hidrdulico de plataforma de aviacion
comercial y rehabilitacién menor de losas de concreto de plataforma de aviacidn general Aeropuerte Internacionat
Tampica.

Cabe sefiglar que se identificd en Ias losas de piataforma de aviocién general y plataforma de aviacidn comercial, que es
necesato realizar la rehabilitacién o sustitucién de éstas, con fo cual se logrard que tantoe ef pavimento como ia superficie
de rodamiento se conserven en éptimas condiciones de servicio, operacion y de seguridad.

El tiempo de vida Gtil del proyecto se considera indefinido, ya que se espera el uso permuanente de este servicio dentro del
Aeropuerts, sin embargo, se contempla reaiizar el mantenimiento periddico  las losas de concreto.

Las dreds del Aeropuerto Internacionai de Tampico se verdn mejoradas con el presente proyecto efecutivo son la
plataforma de aviacidn comercial y plataforma de aviacién general.

Las coordenadas de actuacidn para sustitucion de losas de concreto hidrdulico de Plataforma de Aviacidn Comnerclal son
las sfguientes:

Catle Jusn B. Tierinag S/N0m. Esg. Con Jose Marfa Morgles Palacio Federal 2° piso
Col. Centro CP 87000, Cd, Yictarla, Tamaulipss.
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obras y/o actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, LGEEPA, asi cormo 5o, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente en Materia de Evaluacion del lrmpacto Ambiental, RLGEEPAMEIA: incluso la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales estd facultada para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de
autorizacioén en materia de impacto ambiental, asi como de la solicitud de exencién de la presentacion de la
manifestacion de impacto ambiental, establecidos en el articulo 6° del RLGEEPAMEIA, cuyo fundamento legal se
encuentra precisarnente en el articulo 28 de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articufo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. 8o.- Los funcicnarios y empleados publicos respetardn el gfercicio del derecho de peticidn, siempre que ésta se formule por escrito, de
manera pacffica y respetucse; pero en materia politica sélo podrdn hacer uso de ese derecho Jos ciudodanos de la Republica,

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de la autoridad o quien se haya dirigide, lo cual tiene obligacién de hacerio conocer en
brave término al peticionario.

Concatenado con el prelnserto articulo 8¢, de la Constitucidn Federal, ¢ articulo 16, fracciones VII, IX y X, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que la Administracién Publica Federal en sus relaciones con ios particulares tiene como obligaciones, entre otras,
ias que se indican a continuacisn:

ART 18- La Administracién Plblica Federal, en sus refaciones con los particuiares, tendrd las siguientes obligacicnes:
LaVvi.

Vit. Proporcionar informacion y orientar acerca de los requisitos juridicos o técnicos que los disposiciones legoles vigentes impongon a los
proyectos, octugciones o solicitudes que se propongan realizar

Vil ..
X Tratar con respeto o los particulares y o facilitar el gjercicio de sus derechos Yy el cumplimiento de sus obligaciones; y

X. Dictar resolticicn expresa sobre cuantas peticiones le formulen; asf corno en los procedimientos iniciados de oficie, cuya instruccién y
reselucion afecte o terceros, debiendo dictarla dentro del plazo fiiado por fa ley.

Siendo conveniente manifestar que el articuio Jo, de la Constitucidn Poiftica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus parrafos
primero, segunda, tercero y quinto que;

Art.Jo- En los Estados Unidos Mexicanos todas fas personas gozardn de os derechos humanos reconocidos en esta Constitucion yenlos
tratades internacionales de los que el Estado Mexicano sed parte, asi como de fos garantias para su proteccion, cuye ejercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo fas condiciones que esta Constitucin establece.

Las norrmas relativas a los derechos hurnanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion ¥ con los tratados internacioncies
de fo materia favoreciendo en todo tiempo o los personas la proteceién mds amplic.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obfigacicn de promover, respetar, proteger v garantizar los derechos
humanos de conformidad con fos principics de universalidad, interdependencia, indhisibilidad Vv progresividad, En consecuencia, ef
Estado deberd prevenir, investigar, sancionary reparar las violaciones o los derechos humanos, en los términos que establezea Ia fay.

Queda prohibide teda discriminacion motivada por origen étnico ¢ nacional, ef género, I edad, fas discapacidades, ia condicicn secial,
fas condiciones de salud, Ia religicn, las opiniones, lus preferencias sexuales, ef estado civil o cuglquier otra que atente contra ia dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar fos derechos y libertades de las personas,

En este sentido esta ORE Tamaulipas, en ¢l gjercicio de sus atribuciones y en el mbito de su com petencia, tiene la
obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
todo tiempo & las persconas la proteccion mas amplia {principio de pro persona {pro homine o pro personae}),
respetando y garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de iguaidad ante la ley, igual

Calle Juan B. Tijerina S/NGm. Esq. Con José Maria Morelos Palacio Federal 2° piso
Col. Centre CP 87000, Cd. Victoria, Tamaulipas.
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Coordenadas del Polfgone de Losas de concreto hidrdulico Plataforma de Aviacion Comercial

L £16554.5409 2465199286
LD2 Gi6638.8321 2465260.157
LO3 61657741336 2460621582
LDh4 £16859,3371 2460682.794
LD5 616747.1796 2460659.115
LD6 616832.4043 2460720.185
Lh7 616700.7501 2460724235
108 5156786.0687 2460785.134
109 ' 616668.6993 2460769.055
L0106 616754.1588 2460829.899
LD11 516461.4027 - 2465510,158
1D12 516375.8912 2465448.521

Las coordenadas de actuacién pard fa rehabilitacién menor de losas de concreto de piataforma de aviacién general, son
las siguientes:

Coordenadds del Poligono de Losas de concrato hidraulico Plataforma de Avigcién General

LDL 51625445 2465808.60
LD2 616464.70 2465513.97
LD3 616368.34 2465445.20
LD4 616349.09 2465504.35
L5 616173.66 246575122

1.as gctividades consistirdn en la sustitucién de osos de concreto hidrdulico de resistencia acelerada MR=48 kg/cm2, con
un espesor igual al existente en lo plataforma de aviacién comercial, en un volumen aproximado de 450 m? por drea

dando un total al afic de 900 m2, hasta alcanzar un total de 1800 m2 al término del ario 2023,
”

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta ORE Tamaulipas procede a acordar lo conducente, conforme a lo
estabiecido en ia legislacién ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que
resultan aplicabtes al caso, sin que sea dbice sefalar que corresponde al Estado la rectorfa del desarrollo nacional
para garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como gue en todas las decisiones y actuacicnes del Estado
se debe velar y cumnplir con el principio del interés superior del nifio garantizando de manera piena sus derechos,
entre otros, a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud, educacién y sano esparcimiento para su
desarrollo integral: adernas de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta ORE Tamaulipas cbedece a io establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los
requisitos de legalidad gue debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad
competente, fundado y motivado, segdn lo sefialado en el CONSIDERANDC PRIMERC. Competencia y
Fundamento del presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, esta la expedicion de la Autorizacion en Materia de Impactc Ambiental de manera previa al inicic de las

Calle Juan B, THering S/Num, Esg. Con José Maria Morelos Palacic Faderal 2° DISO
Colb. Centro CP 37000, Cd. Victarta, Tamaulipas,
Taléfono: (B35) 31RBR25 2.4 i}” wiww.gob. mxfsemarnat

Fdgina 3 de 18 o

(B

A R N T L T
ENGI G e SN REETAAS e N



MEDIO AMBIENTE

SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE ¥ NECURSNS NATURALES

naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la CADH, as/ como ii) la expedicién de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“.. En el derecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ho ratificade un trotado de derechos humanos
debe introducir en su derecho internc las modificaciones necesarios para asegurar e flel cumplimiento de ias obligaciones asumidas,
Esta norme es universalmente aceptada, con respaido jurispridencial, Lo Convencidn Americana establece Iag obligacién general de
cada Estado Parte de adecuor su derecho interno o Jos disposiciones de dicha Convencidn, para garantizar los derechos en ello
consagrados. Este deber general def Estado Parte implica que las medidas de derecho interno han de ser efectivas {principio def effet
utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar todas las medidas para Que lo establecido en lo Convencicn sea efectivamente cumplido
en su ordenamiento juridico interno, tal como o requiere el articulo 2 de i Convencién. Dichas medidas sdfo son efectivas cuando ef
Estado adapta su actuacicn-a la normativa de proteccion de fa Convencidn_” Corte I0H. Condicion Juridica v Derechos de los
Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de T7 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 77.

“.. [ejl deber general del articulo 2 de la Convencién Americana implica Io adopcicn de medidas en dos vertientss, Por undg parte, fa
supresion de las normas y practicas de cualquier naturaleza que entrarien viclacion o fas garantias previstas en la Convencién. Por la
otra, la expedicidn de normas y ef desarrollo de précticas conducentes & o efectivg ohservancia de dichas gorantios..”. Corte IDH.
Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Setie A
No. 18. Pdrrafo /8.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiens que en una Scciedad Dernocratica
constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantiasy el Estado de Derecho, cada uno de cuyos
componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcién de los otros.

" El concepto de derechos y libertades v, por ende, ef de sus garantias, es también inseparable del sisterna de vaiores v
principios que lo inspira. En una sodedad democrdtica los derechos y libertades inherentes a la persono, sus garantias y el
Estado de Derecho constituyen una triada, cada uno de cuyos cornponentes se define, completa y adquiere sentido en funcicn
de fos otros..”. Corte IDH. El Hibeas Corpus Bajo Suspensién de Garantias {arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Setie A No. 8. Parrafo 26,

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupuesto central ~ ef
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrotlo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i} en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental gue implica la no afectacion ni lesidn a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); y i) en la obligacién correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacién
¥ garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes {eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, come ef de a un medio ambiente sano, deben ser respetadaos, no séio por los
agentes estatales, sino tarmbién por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacién de poder,y entre ias gue estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos hurmanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se imponen en relacién con el poder del Estado sino también
en relacion a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 Y 12, respectivamente, de la
Opinidn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” y la resolucion de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es |z Noticia" respecto
Venezuela”, ambos de fa Corte interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al “minimo vital” o “minimo existencial” cobra vigencia -establece ef Poder
Judicial de la Federacidn-, a partir de la interpretacion sisternatica de los derechos humanos reconocidos (no
otcrgados, se afirma en este acuerdo) en fa Constitucion General de la RepUblica y en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutivos del blogque de constitucionalidad v conformados por su satisfaccién y
proteccion, gue en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarroflar un plan de vida auténomo y de participacion activa en la vida democrética
del Estado (educacion, vivienda, salud, salaric digno, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por fo que se erige
como un presupuesto det Estado Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo basico, [as coordenadas

3 Consultese: Amparo en Revisicn 1922/2009. 30 de junio de 2070, Segunda Sala de I Suprema Corte de Justicio de Ja Nocidn Unonimidad de votos. Ponente: Ministra
Moargarita Beatriz Luna Rames. Secretario: Fernando Silvo Garcla.
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proteccién ante la fey y no discriminacion, principio que estd establecido en el derecho interno mexicanc y en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particufar, o la obligacion de respeto y garantfo de los derechos humanos, independientemente de cudles de
esos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de curdcter interno o internacional, la Corte considera evidente que
todos los Estados, come miembros de la comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacién alguna,
lo cual se encuentra intrinsecamente refacionado con e derecho @ una proteccién igualitaria ante la fey, que a su vez se desprende
"iractarmente de la unidad de naturaleza def género humanc y es inseparable de fa dignidad esencial de la persona”. £l principio
de igualdad ante la fey y no discriminacion impregna toda actuacicn del poder det Estado, en cualquiera de sus manifestaciones,
relaciondda con el respeto y gorantia de los derechos humanos. Dicho principio puede considerarse efectivamente como
imperativo del derecho internacional general, en cuanto es aplicable a tode Estado, independienternente de que sed parte o noen
determinado trarado internaciondl, y genera efectos con respectc g terceros, inclusive a particulares. Esto implica que el Estadc, ya
seq g nivel internacional o en su ordenamiento interno, y por actos de cualquiera de sus poderes o de terceros gue actiden bajo su4
tolerancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio de igualdad y no discrirminacidn, en perjuicio de un
determinade grupa de personas. Certe IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consuitiva
0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 73.

101, En concordancia con eflo, este Tribunal considera que &l principio de igualdad ante la ey, igual proteccién ante la ley y ne
discriminacién, pertensce al jus cogens, puesto que sobre él descansa todo &/ andomigje juridico del orden publico nacional e
internacional v es un principio fundamental gue permea todo ordenamiento juridico. Hoy dia no se admite ningtin acto jurfdico
que entre en conflicto con dicho principic fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ninguna persond, por
motivos de género, raza, color, idioma, refigién o conviccidn, opinidn politica o de otra fndole, origen nacional, étnico o social,
nacionalidad, edad, situacicn econdmica, potrimonic, estado civil, nacimlento o cualguier otra condicidn. Este principio figualdod
v no discriminacién) forma parte del derecho internacional general. En la actual etapa de la evolucién del derecho internacional,
ef principio fundamental de igualdad y no discriminacion ha ingresado en el dominio del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No, 18, Parrafe 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particuiares,
lo cual se retoma mas adelante.

5. Que ei principic fundamental de igualdad y no discriminacion, revestido de cargcter imperativo, acarrea obligaciones ergae amnes
de proteccion que vincutan a todos jos Estadosy generan efectos con respecto a terceros, inclusive particulares. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva 0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.

tL12 GQue para garantizar efectivamente jos derechos consagrados en fo Convencién Americana, el Estado Parte tiene la
obligacidn, erga omnes, de proteger d todus ios personas que se encuentren bajo su jurisdiccian. Esto significa, como lo ha dicho la
Corte, que tal obligocién generai se impone no sélo en relocién con el poder del Estado sino tambigén en refacion con actuaciones
de terceros particulfares? .. Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela, Resolucién de la
Corte Interamericana de Derechos Humanas de 06 de julio de 2004. Considerande 12.

Al respecto, la Corte Interarmericana de Derechos Humanos ha establecido que se debe respetar y garantizar el libre y pleno ejercicic de
derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e imviolables, que le hacen titular de derechos
humanos que ne pueden ser desconocidos y que, en consecuencia, son superiores al peder del Estadio, sea cual sea su organizacion politica.

“ | os derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos fos Estados. Es incuestionable el hecho de que toda persond
tiene atributos inherentes a su dignidad humona e inviclables, que fe hacen titular de derechos fundamentales que no se le pueden
desconocer ¥ Gue, en consecuencia, son superiores af poder del Estado, sea cual seg su organizacién polftica..”. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, |a adopcion de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el fibrey pleno
ejercicio de derechos humancs, y gue tales medidas sola son efectivas cuando el Estado adapta su actuacion a la
hormativa de proteccién de la Convencién Americana sobre Derechos Humancs {CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i) la supresion de las normas y practicas de cualquier

| Condicién juridica y derechos humanos del nifio, supra nota 1, parr. 45 Propuesta de modificacion @ fa Constitucion Pelitica de Costa Rica relacicnade con la
naturalizacidn, supra nota 32, parr. 55,

2 Cfr. Caso de los Comunidadas del Jiguamiandd y del Curbaradd, Medidas Provisionales. Resolucién de |z Corte Interamericana de Derechos Humanos de & de marzo
de 2003, considerando undécimo; y Caso de la Comunidod de Paz de San José de Apartads. Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 18 de junic de 2002, considerando undécima.
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centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minime de subsistencia digna vy
auténoma que es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria 0 de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca Ia adopcidn de medidas, de
cualquier caracter, para que en la realidad se garantice el fibre y pleno ejercicio de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones que e
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién ¥ su Gacets, Décima Epoca, Tesis |.40.A. /2
{10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis L40.A12 K (10a), Registro 2002743,
Libra XVIl, Febrerc de 2013, Tomo 2, Pégina 1345; cuyos datos de localizacidn, rubro, texto v antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jutisprudencia

Fuente: Semanario Judiciof de Ia Federdcion y su Gacetg
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materia(s}): Constitucional

Tesis: L40.A. J/2 (10a.)

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

£l derecho o un medio ambiente adecuado pora ef desarrollo y bienestar de Ios personas, que comoe dereche fundamental y garentia
indiviclual consagra ef articulo 40, pdrrafo quinto, de lo Constitucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, se desarrofla en dos
aspectos: a)en un poder de exigenciay ur deber de respeto erga ormnes a preservar I sustentabilidad del entorno ambiental, que impfica
fo no afectacion nj lesién o éste feficacia horizontal de los derechos fundamentales) y b} en la obligacidn correlative de las auteridades
de vigilancia, conservacién y garantia de que secn atendidas las regulaciones pertinentes feficacia vertical),

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
AMmparo en revision 496/2006. Ticic Asociocidn de Nativos y Colonos de Sar Pedro Tidhuac, A.C. 17 de enero de 2007, Unanirmidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria; Sandra ibarra Valdez,

Arnparo en revisicn (improcedencial 486/2008. Asociacicn de Residentes de Paseos de Las Lomas, A.C. 28 de enero de 2009. Unanimidad
de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaric: Claudia Patricia Peraze Espinoza.

Amparo en revisicn (improcedencia) 230/2009. Carla Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2008, Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Miguel Angel Betancourt Vidzquez.

Amparo en revision 267/2010. Margerita Ornelos Tefjo. 18 de noviernbre de 2010. Unanimidad de votes. Ponente: Jean Claude Tron Petit,
Secretaria; Claudia Patricia Peroza Espinoza.

Quejo 35/2073. Integradora de Empresas Avicoias de Lo Laguna Durango Coghuilg, SA. de C.V. 6 de junio de 2013, Unanimidad de votos,
Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.

Epoca: Décima Epocy

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aisladc

Fuente: Sernanario Judicial de la Federacién y su Gacetg
Libro XVI1I, febrero de 2013, Tomo 2

Materiafs): Constitucional

Tesis: L40.A.12 K (10a.)

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En el orden constitucional mexicano, el derecho af "minimo vital" o "minimo existencial’, el cual ha side concebido como un derecho
fundamental que se apoya en jos principics del Estodo social de derecho, dignidad hurmana, selidoridad ¥ proteccion de ciertos bienes
constitucionales, cobra vigencia a partir de la interpretacion sistemdtica de los derechos fundarmentales consagrados en ko Constitucion
Poiftica de fos Estados Unidos Mexicanos, particulormente en sus articulos To, 30, 4o, 13, 25, 27, 31, fraccidn 1V, y 123 aunado ol Pocto
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Internacional de Derechos Econdmices, Sociales y Cutturales, y el Protocolo Adicional o lo Convencién Americang sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econdmices, Socidies y Culturales "Protocole de San Salvador”, suscritos por México y constitutivos del
blogue de constitucionalidad, y conformados por la satisfaccidn y proteccion de diversas prerrogativas que, en sU conjunto o unidad,
forman la base o punto de partida desde fa cual el individuo cuenta con fas condiciones minimas pard desarrolior un plan de vida
auténomo y de participacién activa en fa vida democrdtica del Estado feducacidn, vivienda, salud, saiario digne, seguridad sociol, medic
amblente, etcétera)), por lo que se erige como un presupuesto del Estado democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
bsico, las coordenadas centrales del orden constitucional corecen de sentido. Af respecto, el Comité de Derechos Econdmices, Sociales
v Culturales de la Organizacion de fas Nociones Unidas, en ia Observacisn General No. 3 de 1896, ha establecido: “la obligacisn minima
generaimente es determinada al observar las necesidades del grupo mds vuinerable que tiene derecho a fu proteccicn del derecho en
cuestion.”. Asi, la interseccion entre la potestad estatal y ef entramado de derechos y libertades fundamentaltes, en su connotacidn de
interdependientes e indivisibles, fija la determinacidn de un minimao de subsistencia digna yautdnoma constitucionalmente protegida,
que es el universal para sujetos de i misma ciase y con expectativas de progresividad en o concerniente a prestaciones. £n este orden
de ideas, este pardmetro constituye ef derecho al minime vital, ef cual coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociaies necesarias para que la persona pueda lfevar und vida libre del temor y de fos cargas de la miserid o de necesidades insatisfechas
que fimiten sus libertades, de tal manera gue este derecho abarco todas jas medidas positivas o negativas necesarias para evitar que la
persona se ved inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco como ser humano, por no contar con fas condiciones materiales
que le permitan Hlevar una existencia digna. Aunade o lo anterior, el minime vital es un concepto Jjurfdico indeterminodo que exige
confrontar ia reaiidad con los valores y fines de los derechos sociales, siendo necesario reafizar una evaluacion de las circunstancias de
cada case concreto, pues a partir de tales elementos, es que su contenido se ve definids, of ser contextudiizado con los hechos del coso;
por consiguients, af igual que todos los conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado per el juzgador, tornando en
consideracion los elementos necesarios para su aplicacion dadecuada a casos particulares, per lo que debe estimarse que ef concepto Ro
se reduce o ung perspectiva cuantitativa, sino que por el contrario, es cualitativa, toda vez que su contenido va en funcidn de las
condiciones particulares de cada persona, de esta manerd cada gobernado tiene un minime vital diferente; esto es, ef andiisis de este
derecho implica determinar, de manera casulstica, en qué medida se vulnera por carecer de recursos matericles bajo fas condiciones
propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 667/2012 Mdnica Toscano Soriano. 31 de octubre de 2012 Unanimidad de votes. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria: Mayrg Susana Martinez Lopez.

Asi comc la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Torno XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacién, rubro, texte y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epocd

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aistada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetda
Tamo XXX, agosto de 2009

Materia(s): Civil, Corndn

Tesis: 1.30.C.739C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, Via AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION,

Ei criteric general de los Tribunales Federales ha sido en el sentido de que en términas de fas disposiciones constitucionalesy fegaies sobre
la materia, e amparc sélo procede contra actos de autoridad, fo que a su vez ha provocado gue los temas de constitucionaiidad sean
abordados a la fuz de si alguna disposicicn ordinaria es violatoria de o Constitucidn, o si al dictarse el acto reciamado (sentencia definitiva
en ef caso del amparo directo civil) no se han acatado jos mandatos de cigdn precepto de la Carta Fundamental (interpretacion directaj.
Lo anterior, porque fos referidos criterios jurisprudenciales siempre han partico de la premisa de la procedencia del amparo contra actos
de autoridad en una relocién de supra a subordinacian, es decir, como fos actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados,
por actuar fos primeros en un planc supetior & los segundos, en beneficio del orden publico y del interss social; refaciones que se regufan
por el derecho pubfico en ef que también se establecen jos procedimientos para ventifor fos conflictos que se susciten por fa actuacion de
{os drganos del Estado, entre fos que destaca precisemente el juicio de amparo. Esta {inea de pensamiento se refiere a Ia tesis liberal gue
permed durante el sigio XIX, conforme a ia cuai ia validez de los derechos fundamentales se restringe & las relaciones de subordinacion
de los ciudadancs con el poder publico. Este cardcter liberal de los sistemcs constitucionales modernos se fundamentd también en ia
cldsica distincién entre derecho privado y derecho ptblico: el prirmero queda constituido como &l derecho que reguld las relaciones inter
privatos, mientras que el segundo reguiaria los refacicnes entre fos ciudadanos y el poder pblico, o entre los Srganos del poder pdbiico
antre si. En este marco, los derechos de fibertad se conciben como los limites necesarios frente af poder, derechos pliblicos subjetivos que,
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portanto, sélo se conciben en los relaciones ciudadaonos-poderes publicosy son Unicamente oponibles frente al Estado. Pero estos limites
ne se consideran necesarios en las relaciones entre particulares, fundamentadas en ef principio de la autonomic de la voluntad., Surge
asi la teoria alemana de la Drittwirkung, también llamado Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales, Esta denominacicn se
traduce comeo la efficacia horizontal de los derechos fundamentales, tornande en consideracion que ef problema se plantea en cuanto o
la eficacia de éstos en ias refaciones horizontaies, asi lamadas a las refaciones en gue ne hay refacin de poder, y entre Jas gue estarian,
en principio, lus relaciones establecidas entre particuiares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda desde o concepcién de los
derechos fundaomentales como derechos piblicos subjetives, cuya vigencia se proyecteba en las refaciones furidicas dadas entre el
individuo y ! Estado. Los demds individuos, jos fiarmados terceros, quedarian, en principio, af margen de esa relacion Juridica especifica.
Sinembarge, las teorias contractualistas explican el origen de fos derechos huranos en sentido opueste, es decir, los derechas del hombre
surgen como derecho en las relaciones entre privados, preexisten per tanto ol Estado, ef gue nace para soivaguardary garantizar estos
derechos. Asi fos derechos fundomentales se tienen, originaimente, frente a los demds hombres Yy sdlo derivativamente frente ol Estado,
por lo que fos derechos naturcies a la fibertad, la seguridad, la propledad, ete, son, en primer lugar, derechos fremte a Jos presuntos
"terceros”, fos particulares. Come se dijo, lo construccion juridicd de los derechos tiene su origen en el Estado ijberal de derecho. Los poderes
publicos se convierten en fos principafes enemigos de fas recién conguistadas fibertades, una amenaza que hay que controfar v limitor.
£sta ideq Hleva o la conclusion de que el derecho publice, que reguia lo organizacicn del poder, ha de fiiar ef limite de actuacidn de éste
para io que se recurre o estos derechos naturales cuya garantia en lo sociedod estaba encomendada af poder, pere que, de ese modo se
convierten en su principol barrera juridica. Esta tension ciudadano-poder no estd presente en las relociones de coordinocién surgidas
entre particulares, que se desarroffan entre individuos considerados en principio iguales y libres, y gue quedan sornetidos soiamente i
imperio de la autonomia de la voluntod y la libertad eontractua! déndose por entendido que no necesitan ninguna proteccion externg
adicional. Ante este ponorama, en principic no existe lo posibilidad de afegar los derechos fundomentaies en las reiaciones entre
particuiares; pero por ello se torna indispensable ocudir a la teoria alemana de la Drittwirkung, cuyoe origen se encuentra en e campo de
{as refaciones laboraies, donde es especicirnente sensible la subordinacidn de! trabajodor a un poder, esta ver privado, la emprese, y fos
consiguientes peligros que pora los derechos fundomentales provienen de estos poderes privados. Lo ideclogia liberal presumic la
iguaidad de la que partian los individucs en sus refaciones privadas, perc esto presuncion, especiaimente en ia época actual, estd lejos
de poder sostenerse, pues ahora fa sociedad se caracteriza cada vez mds por su complefidad, pues &l imperio de que tradicionalmente
gozo la autoridad es hoy en dia mds difuso o virtud de los denominados grupos de fusion o de presidn, o simplemente otros ciudadanes
particulares situcdos en una posicidn dominante, que poseen un poder en muchos de jos easos similar of del Estade, por jo gue no es
improbable que afecten los derechos fundarmentales de Jos particutares. Estos grupos sociales o particulares en situacién de ventaja son
evidentemente diversos g las instituciones juridicas tradicionales como fos sindicatos, las cdrnaras empresariales, los colegios de
profesionafes, etc, sino que constituyen otros sectores cuyos derechos e intereses han sido calificados como difusos, colectivos o
tronspersonales. En una sociedad estructurada en grupos y en la predominacidn de los aspectos econdmiceos, ef poder del grupo o de
quien tiene una preeminencia econdmica se impone of poder del individuo, credndese situdciones de suprernacia social ante jas que ef
principio de igualdad ante la ey es una folacia, £l poder surge de este modo no Ya solo de jas instituciones publicas, sinc también de o
propia socledod, conlievands implicitamente o posibilidad de abusos; desde ef punto de vista interno referido o ios integrantes de un
grupo, se puede traducir en ef establecimiento de medidas sanclonadoras, y por el lado de fo actuacion externa de ese grupo o de un
particular en situccidn dominante, se puede refigiar en la imposicicn de condiciones o ias que otros sujetos U Otros gripos tienen la
necesidad de someterse. £l fortalecimiento de clertos grupos socicles o de un particular en situacion dominante que pueden ofectar lg
esfera juridica de los individuos ha hecho necesario tutelar o éstas, no séfo frente o fos organismos publicos, sino también respecto a esos
grupos o personas particulares; sobre todo porgue en ung sociedad corporativista y de predominio econdmice como la actual, lo que en
realidad se presenta son situaciones de disparidad y asimetria, ya que no debe perderse de vista que esos grupos o particulares
mencionados fogran no sdlo ocupar un lugar relevante en el campo de las relaciones particulares, sinc que en muchas veces también
influyen en fos cambios fegisfativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otros ciudadancs particulares
organizados o situados en una posicion dorminante, constituven una amenaza incluso mds determinante que la efercida por los poderes
publicos para el plenc disfrute de los derechos fundamentales. Fstas situaciones actucies de poder econdmice privodo ponen de
manifiesto la existercic, en ef Gmbito de las refaciones privadas, del fendmeno de poder, o de monopclizacion del poder social, similar a
los poderes pdbficos. Son situcciones de sujecién andlogas o los existentes frente a! poder estatal, en las que o autonornia privada v la
fibertad contractual de fa parte mds débil guedan manifiestarmente antiladas, O bien no dispone realmente de la libertod para decidir si
contrata o ne, o blen carece de posibilidades de discutir el contenide o exigir su cumplimiento. Este pancrama desembocd en lo
reconsideracion de la teorid cldsica de los derechos fundamentales, y en la extensién analégica del contenido de las relaciones piblicas
@ las relaciones privadas, en donde lo superioridad de unw de las partes anula ia ibertad juridica y los derechos individuales de fa parte
debil. Estos situaciones no pueden dejarse dnicamente al amparo del dogma de la autonomia privada, Lo frontera cada vez menos
nitida entre fo pibiicoy lo privade, pues ambas esferas se entrecruzan Yyactdan en dmbitos comunesy de monero andloga, la existencia
cada vez mds numerosa de organizaciones y estructuras sociales, que conforman lo que se viene denominando poder privado y que se
sitdan justamente en la linea divisorio, cada vez mds confusa, entre fo pubiico ¥ lo privado, hace necesario repiantearse ef dmbito de
validez de las cidsicas garantios estatales, es decir, lo garantia gue representan pora fos ciudadanos los derechos fundamentales. Estos
deben ser entendidos como gorontias frente of poder, ya sea éste un poder publico o un poder privado. No seria coherente un sistemna
que soio defendiera a los cludadanos contra lo amenaza gue representa ef posible abuso proveniente del poder plblico v no fos
protegiera cuande o amenaza, que puede ser tante o incluso mds grave que Ia anterior, tengao su crigen en un poder privado. En este
contexto, resulta indispensable entonces ia utilizacion del juicio de ampara por parte de fos particulares como garantia de sus derechos
fundamentaies, trotdndose de actos de autoridad ¢ de actos de particulares en situacion dominante respecto de los primeros, de ccuerdo
con ef sistemna normativo que deriva def articulo 107, fraccidn 1X, de fa Constitucion y del articulo 83 de la Ley de Amparo, en que se permite
en interpretocion directa de Io Constitucién a través def ampare directo, cuyo objeto bdsico de enjuiciamiento es ja actuacicn del Juez,
gue los Tribunoles Colegiados otorguen significados al texto constitucional af reafizar el andlisis de fas leves o normas o de actos de
autoridades o de actos de particulares; esto es s5io se podrd emprender ese andlisis de ia posible vulneracién de derechos fundamentales
del octo celebrodo entre particulares, cuando dicho acto hava pasado por el temiz de un érgano judicial en el contradictorio
correspondiente.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Arnpare directo 48/2008. Carios Armando Ofivier Aguilar, 14 de mayo de 2009. Unanimidad de votos y con salvedad en fus consideraciones
da! Magistrado Nedfite Lépez Ramos, Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: Vidal Oscar Martinez Mencdozd.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
* Alos ojos del dereche internacional es una unidad;*
» Que comprende a todas sus estructuras y a todos agentes;®
s incluso podria haber responsabilidad internacional del Estade Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es dbice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democrética, esta ORE
Tamaulipas tiene la obligacién, dentro de su dmbitc de competencia, se reitera, de respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principlos de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad vy progresividad; y que en consecuencia, el Estadc Mexicano, al que pertenece esta ORE
Tamaulipas y, como ya se dijo, a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una
unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “..
un hecho ilfcito violatorio de los derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un
Estado, por ejemplo, por ser obra de un particular o por no haberse identificado al autar de la transgresion,
puede acarrear a responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en simismo, sinc por falta de la
debida diligencia para prevenir la violacién o para tratarla en los términos requeridos.."”

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que Jos derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucién no se relacionan entre si en términos jerdrquicos; siendo que la Constitucién
General de la Republica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es declir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccién de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibitidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de ia integridad de
ta persona vy la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos, siendo
el origen ese catalogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catélogo para la interpretacion de cualguier
narma relativa a los derechos hurmanos, v fas relaciones entre los derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanos—lo que exciuye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personge
(pro persona) entendido como herramienta armonizadora y dinamica gue permite la funcicnalidad del catdlogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que sl defender fos derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

1*.. En la actualidad, ja conviccién de que la posicién respectivi de los distintos poderes del Estado sdlo tiene interés para ef derecha constitucional y es irrelevante
en absaluto en derecho internacional, o cuyos ojos el Estado aporece s6lo comoe una unidad, he adquitido gran firmeza en I jurisprudencia internacional, en Ja
prdctica de los Estados y en la doctring del derecho internacional..”. Ef hecho internacionalmente ilicito del Estado come fuente de responsabilidad internacional,
Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de la Comisién de Derecho internacional, 1971 (Le fait internotionalernent ilficite de | "Etat, source de responsabilité
internctionale, Roberto Ago, rapporteur spécial: Annudire de fa Commission du Droit Irternotional, 197]).

5 “.. Esto oblfigacidn implica ef deber de los Estados Partes de organizar todo el aparate gubernamental y, en general, todos fos estructuras a través de las cuales se
rnanifiesta el efercicio del poder pidblico, de rnanera tal que sean capuces de asegurar juridicarnente el libre y pleno efercicio de los derechos humanos..”. Corte IDH.
Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fonda. Sentencia de 29 de Jjullo de 1988, Serie C No. 4.

6 “.. un hecho ilfcito vioiatoric de fos derechos humanos que inicicimente no resulte imputable directamente o un Estado, por efemplo, por ser obra de un particufar
o por ho hoberse identificade al autor de la trasgresion, puede acarrear la responsabilidad internacienal del Estado, no por ese frecho en s mismo, sino por falta de
la debida difigencia para prevenir fa violacidn o para tratarta en los términas requeridos por Jo Convencion..”, Corte IDH. Casa Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras.
Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No, 4.

7 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Veldsquerz Rodriguez, Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4, parr. 172,y ofr. Caso Godinez Cruz. Seniencia
de 20 de enero de 198%. Serie C No. 5, parrs, 181,182 v 187,
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* tos derechos humanos, independientemente de gue su fuente sea la Constitucién Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catdlogo de rango constitucional.

+ Elconjunto de los derechos humanos vincula a los Grganos jurisdiccionales a interpretar no sélo las propias
normas sobre la materiz, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ardenamiento juridico mexicano,
erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional.

* No sélo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sinc toda norma de derechos humanos, independientemente de
gue su fuente sea la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional que aunque no se repute de derechos humanos proteja
algln derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribd el Plenc de [a Suprerma Corte de Justicia de la Nacidn al resolver Ja Contradiccion de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Decimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

“.. Lo antes expuesto conduce ¢ este Tribunal Plenc o apuntar, comeo una conclusion preliminar, que fos derechos humanos
reconocidos en los tratados internacionales y en fa Constitucién ne se relacionan entre sf en términos Jjerdrquicos...

Una correcta interpretacidn del contenido y funcidn del catdlogo de derechos humanos previsto en ef articulo 1° constitucional
comporta la necesidad de destacar que ef pdrrafo tercere de dichc numeral prevé comoao principios obfetivos rectores de los derechos
humanos los de interdependencia e indivisibilidad. Segiin ef principio constitucional de interdependencia, los derechos humanos
establecen reluciones reciprocas entre efios, de modo que en la gran mayoria de los casos la satisfaccién de un derecho es fo que
hace posible ef disfrute de otros. Por otra parte, ef principio constitucional de indivisibilidad de los derechos humanos parte de fa
integralidad de I persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos, fo que exciuye Ia posibilidod de establecer jerarquias en
abstracto entre los mismos.

De acuerdao con lo anterior, de fa fiteraiidad de los primeros tres pdrrafos de! articulo 1° constitucional se desprende lo siguiente: (i}
los derechos humanes reconocidos en la Constitucion y en los tratados de los cuales México sea parte integran un mismo conjunto
o catdiogo de derechos; (i) ia existencia de dicho catdloge tiene por origen fo Constitucidn misma; {iif} dicho catdloge debe utilizarse
para ia interpretacidn de cuaiquier norma relativa a los derechos humanos; y (v} las relaciones entre jos derechos humanos que
integran este conjunto deben resolverse partiendo de jo interdependencia Y I indivisibifidad de los derechos humanos —io que
excluye la jerarquia entre unos y otros-, asf como def principio pro persona, entendido come herramienta armonizadorc ydindmica
que permite la funcionalided def catdiogo constitucional de derechos humanos...

Asi, de un andlisis del procedimiento legislativo se desprenden fas siguientes conciusicnes en relacién con la intencion vy finclidad
del Constituyente of oprobar las reformas en comento: (i) se buscabe que fos derechos humanos, independientermnente de que su
fuente sea ia Constitucién o fos tratados internacionales, conformaran un solo catdloge de rango constitucional; [if) se pretendid
que &l conjunto de los derechos humanos vincuie a los érganos jurisdiccionales a interpretar no sdlo fas propias normas sobre Ia
materia, sino toda norma o acto de qutoridad dentro del ordenamiento juridico mexicaro, erigiéndose como porametre de control
de regufaridad constitucional; y (iif} se sostuvo que no sélo fas normas contenidos en fos tratados internacionales de derechos
humanos constituyen ese pardmetro de regularidad constituciondl, sing toda normeo de derechos humuenos, independienternente
de gue su fuente sea fa Constitucion, un tratado internacional de derechos humanos o un tratado internacional qgue aungue no se
repute de derecho humanos proteja algdn derecho de esto clase...

En este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos humanos es defender la propia Constitucién...

En esta finea, en caso de gue tonto normas constitucionales coma normas internacionales se refieran o un mismo derecho, éstas
se articularan de manera que se prefieran aquéiias cuyo contenide protejo de manera mds favorable a su titular atendiendo para
ello ol principic pro persona. Por otro lado, ante el escenario de que un derecho humano contenide en un tratado internacional de!
que México sea parte no esté previsto en Una norma constitucional, ia propia Constitucion en su articulo 1° contempla Ia posibilidad
de que su contenido se incorpore al conjunto de derechos que gozardn todas las personas y que tendrdn que respetary garantizar
todas jas autoridades v, conforme o los cuales, deberdn interpretarse Jos actos juridicos tanto de autoridades como de particulares
a efecto de que sean armdnicos y coherentes con dichos contenidos fundamentales.”

"

Asi, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo v dada su aplicacidn en este
caso para el asunto gue nos ocupa, esta ORE Tamaulipas, en gjercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del RLGEEPAMEIA, establecen lo siguiente:
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ARTICULO 28.- La evaluacion del impacto ambiental es ef procedimiento g través del cual la Secretaria establece fas condiciones a
que se sujetard la realizacidn de obras y actividades que puedan causar desequilitrio ecolégico o rebasar los limites y rondiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, a fin de evitar o
reducir ol minimo sus efectos negatives sobre ef medio ambiente. Para elio, en los cgsos en que determine el Reglamentc que al
efecto se expida, quienes pretendan lfevar o cabe alguna de ias sigulentes obras o actividades, requerirdn previamente fo
auterizacion en materia de impacto ambiental de lo Secretarfo:

{- Obras hidréulicas, vias generaies de comunicacion, oleoductos, gasoductos, carboductos y pofiductos,

Ef Reglamento de lg presente Ley determinard las obras o actividades a que se refiere este artfculo, que por su ubicacion,
dimensiones, caracterfsticas o aicances ne produzcan impoctos ambientales significatives, no cousen © pueddn causar
desequilibrios ecolégicos, ni rebasen jos iimites y condiciones establecidos en las disposiciones juridicas referidas a la preservacion
del equilibric ecoldgico y fa proteccion al ambiente, y que por fo tanto no deban sujetarse al procedimiento de evafuacion de
impacto ambjental previsto en este ordenamiento.

ARTICULO 29~ Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, la flora v ta fauna silvestre y demds recursos
que se refiere esta ley, pudieran causar ias obrads © actividades de competencia federal que no requieran someterse af
procedimiento de evaluacicn de impacto ambiental o que se refiere la presente seccién, estardn sufetas en lo conducente a lds
disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la fegislacién sobre recursos
naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizdciones y concesiones que conforme a dicha
normatividod se requiera.

Artlculo 50.- Quienes pretendan flevar a cabo alguna de fas siguientes obras o actividades, requerirdn previomente o quterizacion
de la Secretaria en materia de impacto ambiental:

B) VIAS GENERALES DE COMUNICACION:

Construccién de correteras, autepistas, puentes o tlneles federales vehiculares o ferroviarios; puertos, vios férreas, geropuertos,
helipuertos, aerddromos e infraestructura mayor pard telecomunicaciones que afecten dreas noturales protegidas ¢ con
vegetacién forestal, selvas, vegetacion de zonas dridas, ecosistemas costeros o de humedales y cuerpos de agua nacionales, con
excepcicn de:

aj La instalacién de hilos, cables o fibra dptica parg la transmision de sefales electrénicas sobre Ia franja que corresponde df
derecho de via, siernpre que se aproveche la infraestructura existente;

b} Las obras de mantenimiento y rehabilitacién cuando se reclicen en la franja del derecho de via correspondiente, ¥

¢) Las carreteras que se construyan, sobre caminos ya existentes, para un transito promedio digric de hasta un maximo de 500
vehiculos, en las cuales ia velocidad no exceda de 70 kildmetros por hora, el ancho de calzadd y de corona no exceda los 6 metrosy
no tenga acotamientos, quedando exceptuadas aguellas o las gue les resulte aplicable algiin otro supuesto del articulo 28 de la
Ley.

Articulo 6°- tLas ampiiaciones, modificaciones, sustituciones de infroestructura, rehabilitacién y el mantenimiento de Instalaciones
relacionado con ias obras y actividades seficiadas en ei articulo anterfor, asf comao con fas que se encuentren en operacion, no
requerirén de fa gutorizacidn en materia de Impacto ambiental siempre y cuando cumplan con todos kos requisitos siguientes:

I, Lais obras y actividades cuenten previamente con la qutcrizacidn respectiva o cuando no hubieren requerido de ésta;
iI. Las geciones por realizor no tengan relacion alguna con el proceso de produccion qgue generd dicha autorizacion, y

{ii. Dichas accicnes no impliguen incremente alguno en ef nivel de impacte o riesgo ambiental, en virtud de su ubicacidn,
dimensiones, caracterfsticas o alcances, tajes como conservacion, reparacién y mantenimiento de bienes inmuebles; construccion,
instalacidn y dernolicién de bienes inmuebles en dreas urbonas, o modificacion de bienes inmuebles cuando se pretenda llevar a
cabo en la superficie del terreno ocupada por la construccién o instalacion de que se trate.

En estos casos, fos interesadoes deberdn dar aviso a la Secretaria previamente d la reglizacion de dichas acciones.

Las ampliaciones, modificaciones, sustitucion de infraestructura, rehabilitacion y el mantenimiento de instalaciones relucionadas
con ias obras y actividades sefaladas en el articulo 50, asi como ¢on las que se encuentren en operacion y que sean distintas a las
que se refiere el primer pdrrafo de este articulo, podrdn ser exentadas de la presentocién de la manifestacién de impacto ambiental
cuando se demuestre que su efecucion ne causard desequilibrics ecoldgicos ni rebusard jos limites y condiciones establecidos en
las disposiciones juridicas relativas a la proteccicn ol ambiente y a ia preservacién y restatracion de Jos ecosisternas.

Calie Juan B. Tiierina S/Mdm. Esq. Con José Maria Moretes Palacio Federal 2° pisa
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Para efectos del pérrafo anterior, los promoventes deberdn dor aviso o fa Secretario de las acciores que pratendan realizar para
que ésta, dentro del plazo de diez dias, determine si es necesaria la preserntacion de una manifestacidn de impocto ambiental, o si
las acciones no requieren ser evaluadas ¥, por lo tanto, pueden realizarse sin contar con autorizecion.

En otras palabras, ¢l Promovente requiere realizar el Proyecto de “TAM-702-03-22 SUSTITUCION DE LOSAS DE
CONCRETO HIDRAULICO DE PLATAFORMA DE AVIACION COMERCIAL Y REHABILITACION MENOR DE
LOSAS DE CONCRETO DE PLATAFORMA DE AVIACION GENERAL”, misma que es competencia de la
Federacidn segln los articulos 28 fraccion i, 29 de la LGEEPA y 5° inciso B), subinciso b), 6° del RLGEEPAMEIA y
considerando gue el Promovente refiere en la Peticién, que NO SE LLEVARAN A CABO NINGUN OTRA
ACTIVIDAD sjena a la sustitucién de losas de concreto hidraulico de plataforma de aviacion comercial v
rehabilitacién menor de losas de concreto de plataforma de aviacién general, ambas plataformas det
Aeropuerto de Tampico, asimismo el Promovente sefiala que no se realizardn modificaciones que puedan
provocar desequilibrios ecoldgicos gue alteren la preservacién ¥ restauracion del ecosisterna, como precisa en su
Peticion, aunado a que el predio no se ubica en un 4rea natural protegida de caracter Federal, Estatal o Municipal,
ni en ecosistemas costeros, y que el Promovente reitera en su Peticién que no existirdn modificaciones o
alteraciones al entorno y toda vez que Unicarente se refiere a sustitucidn ¥ rehabilitacién de las losas dentro de
las instalaciones en actual operacién del Aeropuerto de Tampico, como lo sefiala en su Peticién, por lo que se
identifica que no habra incremento en la superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por [o que, aun y cuando las obras y/o actividades de la Peticion, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticion exclusivamente dentro las instalaciones Operativas del Aeropuerto de Tampico, a fin de garantizar
instalacicnes y operaciones en buen estado y seguras, que brinden excelente calidad en el servicio aeroportuario,
lo cierto es gue el Promovente esta sujeto en 1o conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales
mexicanas en materia ambiental, la legislacién sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través
de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de
conformidad con el articulo 29 de |a LGEEPA:

ARTICULO 29.- Los efectos negativos que sobre el ambiente, jos recursos naturales, la flora v la fauna
silvestre y demds recursos a que se refiere esta Ley, pudieran causar las obras o actividades de
competencia federal que no requieron someterse al procedimiento de evoluacidn de impactc
ambiental a que se refiere la presente seccidn, estardn sufetas en lo conducente g las disposiciones de
le misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacidn sobre
recursos naturales que resulfte aplicable, asi como a través de jos permisos, licencias, autorizaciones v
concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera.

Por lo expuesto vy fundado, se
ACUERDA

PRIMERQ. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con lo sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE [a realizacién de “TAM-702-03-22 SUSTITUCION DE LOSAS DE
CONCRETO HIDRAULICO DE PLATAFORMA DE AVIACION COMERCIAL Y REHABILITACION MENOR DE
LOSAS DE CONCRETO DE PLATAFORMA DE AVIACION GENERAL", conforme las caracteristicas descritas en el
CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

Ef presente acuerdo NO CONSTITUYE UN PERMISO, CONCESION, AUTORIZACION U OTRO. NI RECONOCE o
VALIDA LA LEGITIMA PROPIEDAD, DERECHO Y/O TENENCIA DE LA TIERRA, ZONA FEDERAL O RECURSO
FORESTAL por lo que quedan a salvo las acciones que determine la propia Secretarfa, las autoridades Federales,
Estatales, Municipales, y en su caso, con Ejidales, Particulares o quien corresponda, en el &mbito de sus
respectivas competencias y SERA OBLIGACION DEL PROMOVENTE, TRAMITAR Y OBTENER OTRAS
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AUTORIZACIONES, CONCESIONES, LICENCIAS, PERMISOS Y SIMILARES QUE SEAN REQUISITOS, conforme
lo sefialado por fa normatividad en la materia correspondiente.

SEGUNDO.- Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacion, siendo que el Promovente
esta sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Protecciéon al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, |la legislacion sobre Recursos Naturales que
resultz aplicable, asl como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones gque conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccidn al Ambiente. El presente Aviso se emite considerando que:

a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD

ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE.
b) Ei Promovente NO_INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD

ADICIONAL cue sea competencia de la Federacion (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley
General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental) que expresamente requeriran previamente la autorizacién en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntualiza al Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O _ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del impacto Ambiental, SE REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resoclutivo, acuerdo, determinacion, comunicacién correspondiente en
materia de impacto ambiental competencia de la Federacion.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente gue queda ESTRICTAMENTE PRQHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENQ FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FO TAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones VIiy X!l de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccidén al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso 0} del Reglamento de la LGEEPA en materia
de Evaluacisn del Impacto Ambiental, 93 de |a Ley General de Desartollo Forestal Sustentable (LGDFS)
y 139 del Reglamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucién, asi como
realizar v ejecutar cualquier tipe de modificacion al Proyecto sin tener la resolucién, acuerdo,
comunicacién y determinacién correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursocs
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algln cuerpo de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales;

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin e permise o autorizacion
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, gue no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Incinerar materiales y/o residuos, de tal forma que puedan provocar un incendic durante cualguier

etapa del Proyecto o en contravencion a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

Depositar cualguier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanos;

g. Realizar actividades fuera de los limites del area del Proyecto;

—h
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QUINTO. E| presente se emite con base en el PRINCIPIO DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, tomando cormo CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi coMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE, v no le exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal ¢ Municipal,
en el ambito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, gue la presente resolucion, emitida con motivo de Ia aplicacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratades Internacionales invocados en esta
resolucion mismos que el Estado Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibric Ecoldgico ¥ la Proteccion
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibric Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, asi como de las demads disposiciones juridicas aplicables, podra ser
impugnada, mediante el recurso de revisidén, dentro de los guince dias habiles siguientes a la fecha de sy
netificacion por esta ORE Tamaulipas, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a lo
establecido en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy Iz Proteccion al Ambiente,y 3, fraccion
XV, de [a Ley Federal de Procedimiento Ad rministrativo.

SEPTIMO. Se le apercibe al Promovente que, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD

AJENA a3 la sefialada en los TERMINOS de [a presente resolucién, el Promovente se sujetard a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y juridicos
correspondientes en la materia,

OCTAVO. Notifiguese al Promovente.
los medios establecidos en el
misma.

Y/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
-de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la

n para [a Proteccién Ambiental y Recursos Naturales, de la Oficina
ipas de |z Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Asilo acordd y firma, el Subdelegzdode
de Representacién n el Estado

ATENTAMENTE )
EL SUBDELEGADO DE GESTION-PARA

PROTECCION AMBIENTAL Y RECURSO NATURALES

ING. HORACIO DEL-ANGEL CASTILLO

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO SEPTIMO TRANSITORIO DEL
REGLAMENJC INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS
NATURALEY EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEFINITIVA DEL TITULAR DE LA OFICINA DE
REPRESENTRCION DE 1A SEMARNAT EN EL ESTADO DE TAMAULIPAS, PREVIA
DESICNACIAN MEDIANTE OFICIO 01619, DE FZCHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2019, FIRMA EL
PRESENTE gL SUBDELEGADD DE GESTION PARA LA PROTECCISN AMBIENTAL Y
RECURSOS NIATURALES.

Cepe Tiblar de lz Unidad Coardinadora de Cficinas de Representacion y Gestién Yerritorial. - Mtro. Roman Herndndez Martinez, - Ciudac
Entargado de Despacho de Cficina de Representacion de Prateccicn Ambiental en f Estado de Tamaulipas de la Procuradur(a Federa! de Prateccidn al Amiiente Lic. Aquiles Chaver
Caidillo.- Ciudad.
Ungdad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas.- Lic. Anselra Banuelos Alejos.- Edificio.
Archivo ORE Tamaulipas.

Folio 00002519
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