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Oficio N° SGPA/03-1821/22
Bitdcora: 28/DD-0223/10/22
Ndmero de Folio: 2640

Cd Victoria, Tamaulipas a 5 de diciembre de 2022
C. ALMA ROSA TAMEZ DUARTE

PRESENTE. -

Asunto: Aviso de No Reguerimiento de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Oficina de Representacién en el Estado de Tamaulipas de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, correspondiente al dia
cinco de diciembre del dos mil veintidés.

VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de Solicitud. Por escrito recibido en esta Oficina de Representacion en &l Estado de
Tamaulipas de Iz Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, la C.
ALMA ROSA TAMEZ DUARTE, en adelante Promovente, presenta “. E/ Aviso de No Reguerimiento de
Autorizacion en Materia de Manifestacién de Impacto Ambiental” para solicitar la aprobacién o anuencia de esta
ORE Tamaulipas para lievar a cabo Iz obra denominada “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA COMISION
NACIONAL DEL AGUA PARA LA RENOVACION DEL TiTULO DE CONCESION 06TAMTT7707/24HDATS EN UN
PREDIO CON UNA SUPERFICIE DE 98,052.00 M2, UBICADO EN ElL. MUNICIPIO DE MATAMOROS,
TAMAULIPAS", a continuacion Peticidn y Prayecto, respectivamente.

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articules 28 fraccién Xy 29 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5° incisos R) y 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, con el Ndmero
de Bitacora 28/DD-0223/10/22;

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencias. Esta ORE Tamaulipas, es competente para conocer y Acordar
respecto de la Peticién de! Promovente, competencia de esta ORE Tamaulipas y fundamento de este Acuerdo,
ademas de [as normas que se sefialan en el mismo, en los articulos lo., pérrafos primero, Segundo, tercero y
quinto, 40, parrafos cuarto, quinto, sexto y noveng, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, péarrafos primero, tercero,
cuarto, sexto, séptimo, octave y novena, 27, parrafos prirmero, tercero, cuarto, guinto y sexto, asi como 90, parrafo
primero, de la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos; 2, 19, 21, 24, 26,27,28,29,30y 32, de |a
Constitucién Americana sobre Derechos Humanes; 1, 2, 3, 4, 5,10, y 11, del Protocolo adicional a la convencidn
americana sobre derechos humanos en materia de derechos econdmicos, sociales y culturales “Protocolo de
San Salvador”, 1,21, 2.2, 3, 4,5, 241 y 26 del Pacto international de Derechos Civilesy Politicos; 1,2.1,22, 3, 4, 5,117,
121, 12.2a) y 122b), del Pacto International de Derechos Econémicos, Scciales y Culturales, 1, péarrafos primeroy
Segundo, 2, fraccién 1,13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asi como-32 BIS, fracciones |, il, I,
IV, V, X, XI, XVI, XVII, XXXIX, y XLIl, de fa Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal; 1, parrafos primero,
fraccioneas | 11, 11}, IV, V, VI, VII, VUL, X, v Segundo, 2, fracciones |, Ill, y V, 3, fracciones |, I}, IV, V BIS, VI, VII, VIIL IX, X,
X1, XL X, X, XV, XV, XV, XV XX, X0 XK, XK XXV, XXV, XXV, XV 00K, XK, XOOKH, XOCKIV, XXV, 0KV,
OOV, YOOV, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, 11, IV, V, VI VL BX XX XL X, XV, XV, XX XK, XXI1,15, fracciones;
[, TH, IV, W, WL VAL VI 1 3 X, X, XL XKW, XV, XV, XV, XVLTE, XX 28 fraccion X, 29y 37 TER, de la Ley General del
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Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14,15, 15-A, 16, fracciones Vi,
VUL X, X, 35, y demos relativos de la ey Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, pérrafos primero vy
Segundc, parte in fine, 3, fracciones Ii, L, IV, V, VI, Vi1, VI, 1X, X, 31, X1, X1V, XV, y XV1I, 4, fracciones |, VI y VII, 5°
inciso R} y 6° y demds relativos del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacidon de Impacto Ambiental (REIA) publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 30 de mayo de 2000, reformado y acondicionado mediante Decretos publicacicnes en ese drgano
informativo oficial el 26 de Abril de 2012 y 31 de octubre de 2014, con |a correspondiente Fe de Erratas publicada
en agquel el 27 de Abril de 2012 (REIA}; 1, 3° fraccidn VIl inciso a}, 9° fracciones XX, XXV y XXXIII, 33, 34, 35 fraccidn
X inciso ¢, Xl y XXXV del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente Yy Recursos Naturales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el Miércoles 27 de julio de 2022; Acuerdo por el que se dan a
conocer las medidas de simplificacion administrativa y se expiden los formatos de los tramites que se indican,
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en materia de impacto ambiental, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 2 de febrero del 2022,

SEGUNDQ. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental,
siendo gue solicita realizar un “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA COMISION NACIONAL DEL AGUA PARA
LA RENOVACION DEL TITULO DE CONCESION 06TAM117707/24HDAI1S EN UN PREDIO CON UNA SUPERFICIE
DE 98,052.00 M?, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MATAMOROS, TAMAULIPAS”, para lo cual presenta copia
simple del Titulo de Concesion citado, donde se sefialan las condiciones especificas para la concesidn otorgada,
rmanifestandose en las rmismas, la concesidn a favor de la €. ALMA RQOSA TAMEZ DUARTE en un PREDIO DE
98,052.00 M? el terreno concesionado serd para USO AGRICOLA.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta ORE Tamaulipas procede a acordar lo conducente, conforme a lo
establecido en la legislacion ambientat y las atribuciones que {e son conferidas en las disposiciones juridicas que
resuftan aplicables al caso, sin que sea dbice sefialar gue corresponde ai Estado la rectoria del desarrolle nacional
para garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como que en todas las decisiones y actuaciones del Estado
se debe velar y cumplir con el principio del interés superior del nific garantizando de manera plena sus derechos,
entre otros, a la satisfaccién de sus necesidades de zlimentacién, salud, educacién Y sano esparcimiento para su
desarrollo integral; ademas de los derechos humanos a fa salud, a un medic ambiente sano, y al agua.

Esta ORE Tamaulipas obedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los
requisitos de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad
competente, fundado y motivado, segin lo sefalado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y
Fundamento del presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente ¥y Recursos
Naturales, esta la expedicién de la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las
obras y/o actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibric Ecolégico v fa Proteccion al
Ambiente, LGEEPA, asi como 5o, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién at
Ambiente en Materia de Evaluacidén del Impacto Ambiental, REIA; inclusc la Secretaria de Medic Ambiente %
Recursos Naturales esta facultada para resolver respecto tanto al avise de no requerimiento de autorizacién en
materia de impacto ambiental, asi como de la solicitud de exencién de la presentacion de la manifestacion de
impacto ambiental, establecidos en el articulo 6° del REIA, cuyo fundamento legal se encuentra precisamente en
ef articulo 28 de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Aft, 8o.- Los funcionarios y empleados publicos respetardn el efercicio del derecho de peticion, siempre que ésta se formiule por escrito, de
manera pacifica y respetucsa; pero en materia politica séio podrdn hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la Repubiica.

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de la autoridad o guien se haya dirigids, la cual tiene obligacién de hacerlo conocer en
breve término al peticionario.

Calle Juan B, Tijering 5/Mam. Esq. Con José Mariz Morelps Palacio Federal 2° plss
Col, Centre CF 37000, Cd, Victoria, Temautinzs.
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Concatenado con el preinserto articulo 8o. de la Constitucidn Federal, el articulo 16, fracciones VI, IX vy X, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que la Administracién Plblica Federal en sus relaciones con los particulares tiene como obligaciones, entre ofras,
las que se indican a continuacion:

ART 18- Lo Administracion Pablica Federal, en sus relaciones con los particulares, tendrd fas siguientes obligaciones:
Lavi.

VIL Proporcionar informacion y orientar acerca de los requisites juridicos o técnicos que fas disposiciones legales vigentes impongaon a los
proyectos, actuaciones o soficitudes que se propongan realizar;

Vil .,
X Tratar con respeto o los particulares y a facifitar el efercicio de sus derechos y el cumplimiento de sus obligaciones: v

X Dictar resolucion expresa sobre cuantas peticiones le formulen; asi como en los procedimientos iniciodos de oficio, cuye Instruccion v
resolucion afecte a terceros, deblendo dictarla dentro del plazo fijado por ia ley.

. Siendo conveniente manifestar que el articulo 1o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece en sus péarrafos primero, segundo, terceroy quinto que:

Art. To.- En los Estados Unidos Mexicanos todas ias personas gozardn de fos derechos humanes reconocidos en esta Constitucidn y en los
tratados internacionales de fos que ef Estado Mexicanc sea parte, asi comoe de las garantias para su proteccién, cuyo efercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas o los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion y con fos tratados internacioncles
de lo materia favoreciendo en todo tiempo a los personas la proteccidn mds amplia.

Todas los cutoridades, en ef dmbito de sus competencias, tienen lo obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con fos principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad v progresividad, En consecuencia, f
Estadlo deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en fos términos que establezca la ley.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico o nacionai, el génere, la edad, las discapacidades, fo condicidn social,
fos condiciones de salud, lo refigion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil ¢ cuaiquier otra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anufar o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

En este sentido esta ORE Tamaulipas, en el gjercicic de sus atribuciones y en el dmbito de su competencia, tiene fa
obligacidn de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconccidos en |la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los gue el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad vy progresividad, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia (principio de pro persona {pro homine o pro personae}),
respetandoy garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccion ante la ley y no discriminacion, principio que esta establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particufar, o la obligacicn de respeto y garantia de los derechos humanos, indepandientemente de cudles de
esos derechos estén reconocidos per cado Estade en normas de cardcter interno o internaciondl, I Corte considero evidente que
todos los Estados, como miembros de fo comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacién atguna,
lo cual se encuentra intrinsecamente refacionado con el derecho a una proteccidn igualitaria ante ia ley, que a su vez se desprende
“directamente de la unidad de naturaleza del género humano y es inseparable de lo dignidad esencial de la persona™. El principic
de igualdad ante ia fey y ne discriminacidn impregna toda actuacion del poder del Estado, en cualquiera de sus manifestaciones,
relaciongda con el respetc y gorantio de los derechos humanos. Dicho principio puede considerarse efectivamente como
imperative del derecho Internacicnal general, en cuanto es aplicable a todo Estado, independientemente de que sea porte o rio en
determinado tratado internacional, y genera efectos con respecto o terceros, inciusive a particuicres. Esto implica que ef Estado, yo
sea a nivel internacional o en su ordenamiento internce, y por actos de cualquiera de sus poderes o de terceros que actien bagjo su
toferancia, aguiescencia ¢ negligencia, no puede actuar en contra del principio de iguoldad y no discriminacién, en perjuicio de un

1 Condicidn jurfdica y derechos humanos del nifio, supre -nota 1, parr. 45 Propuesta de modificacidn o fo Constitucién Politica de Costa Rice relocionoda con ia
naturalizacién, suprg nota 32, parr. 55,

Catle Juan B. Tijerina §/NGm. Esg. Con José Maria Morelos Palacic Federal 2° pise
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determinado grupo de personas. Corte IBH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva
OC-18/03 de ¥7 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 73.

101. En concerdancia con elfo, este Tribunal considera que el principio de igualdad ante la ley, fgual proteccion ante la ley y no
discriminacidn, pertenece ai jus cogens, puesto que sobre &l descansa todo el andamiaje juridico del orden pdblico nacional e
internacional y es un principio fundamental que permea todo ordenarniento juridico. Hoy dia no se admite ningun acto juridico
que entre en confiicto con dicho principic fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perfuicio de ninguna persona, por
maotivos de género, raza, color, idioma, religién o conviccidn, opinidn politica o de otra indole, origen nacional, étnico o social,
naclonalidad, edad, situacion ecendmica, patrimonio, estade civl, nacimiento o cudlquier ctra condicion. Este principio (igualdad
v no discrirminacién) forma parte del derecho internacional general. En lo actual etapa de la evolucién del derecho internacional,
ef principio fundamental de igualdad y no discriminacidn ha ingresado en ef dominio def jus cogens, Corte IDH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Pdrrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma mas adelante.

5. Que el principic fundamentol de iguaidad y no discriminacion, revestido de cardcter imperative, acarrea obligaciones erga omnes
de proteccién que vinculan a todos fos Estados y generan efectos con respecto a terceros, inclusive particulares. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18,

vz Que pard garantizar efectivamente los derechos consagrados en o Convencion Americana, el Estado Parte tiene g
obligacion, erga omnes, de proteger a todas las personas que se encuentren bajo su jurisdiccién. Esto significa, como lo ha dicho la
Corte, que tal obligacidén general se impone no sdio en relacicn con el poder def Estado sino también en refacidn con actuaciones
de terceros particulares? ..". Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia” respecto Venezuela. Resolucién de fa
Corte interamericana de Derechos Humanos de 06 de julio de 2004. Considerando 12.

Al respacto, la Corte Interamercana de Derechos Hurmanos ha establecido aus se debe respetar vy garantizar el libre y plena gjercicio de
derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que le hacen titular de derechos
humanos que no pueden ser desconocidos y que, en consecuencia, son superiores al poder de! Estado, sea cual sea su organizacion polltica.

.. Los derechos hurmanos deben ser respetados y garantizados por todos los Estados. Es incuestionable el hecho de gue toda persona
tiene atributos inherentes a su dignidad humana e invioiables, que le hacen titular de derechos fundamentales que no se le pueden
desconocer y que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, seqa cual seq su organizacién palitica...”. Corte 1DH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Ihdocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
Parrafo 73, v

De la misma forma, el tribunal internacional en cormento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, |2 adopcién de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
gjercicio de derechos hurmanos, y que tales medidas séio son efectivas cuande el Estado adapta su actuacion a la
normativa de proteccion de ta Convencidn Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i} la supresion de las normas y practicas de cualquier
naturaleza que entrafien violacién a las garantfas previstas en la CADH, asi como ii) la expedicién de normas vy el
desarrollo de practicas conducentes a |a efectiva observancia de dichas garantias:

“.. En ef derecho de gentes, ung norma consuetudinaria prescribe gue un Estado que ha ratificado un tratado de derechos humanos
debe introducir en su derecho Interno las modificaciones necesarias para asegurar el fiel cumplimiento de Ias obligaciones asumidas.
Estq norma es universaimente aceptada, con respalde jurisprudencial La Convencicn Americana establece la obligacion general de
cada Estado Parte de adecuar su derecho interno o las disposiciones de dicha Convencién, para garantizar los derachos en ella
consagrados. Este deber general def Estado Parte implica que las medidas de derechoe interno han de ser efectivas (principio del effet
utile). Esto significa que ef Estado ha de adoptar todas fos medidas para que {o establecido en la Convencicn sea efectivarnente cumplido
en su ordenarriento jurfdico interno, tal como lo requiere ef articuto 2 de lo Convencidn. Dichas medidas sdic son efectivas cuando ef
Estado adapta su actuacién g ko normativa de proteccion de la Convencidn...”. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los
Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18, Parrafo 77.

“. e}l deber general del articulo 2 de la Convencién Americana implica la adopcion de medidas en dos vertientes. Por una parte, la
supresién de fas normas y prdcticas de cualquier naturaleza que entrafien violacion o las garantfos previstas en o Convencion. Por la
otra, o expedicion de normas y el desarrofic de prdcticos conducentes o fa efectiva observancia de dichas garantias.”. Corte IDH.

2 Cfr. Caso de fas Comunidades del Jiguamiandd y del Curbaradd. Medidas Provisionales. Resolucidn de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 6 de marzo
de 2003, considerando undécimo; y Casc de la Cornunidad de Paz de San José de Apartadd. Medidas Provisionales. Resolucidn de fa Corte Interamericana de Derechos
Hurnanos de 18 de junio de 2002, considerandoe undécimo.

Calie Juan B. Tijerina 8/Mim. Esq. Con José Maria Morelos Palacic Federal 2° pise
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Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A
No. 18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene que en una Scciedad Democratica constituyen una
triada los derechos y libertades inherentes a la persona, sus garantias y ef Bstado de Derecho, cada uno de cuyos componentes se definen,
compieta y adquiere sentido en funcidn de los otros.

“.. El concepto de derechos y fibertades y, por ende, ef de sus garantias, es también inseparable del sistema de valores y principios que fo
inspira. En una sociedad dermnocrdtica fos derechos y libertades inherentes o la persona, sus garantios y el Estado de Derecho constituyen
una trioda, cada uno de cuyos componentes se define, completa y adquiere sentido en funcién de los otros..”. Corte IDH. Bl Hibeas
Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Hurmanos). Opinién Consultiva OC-
8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8, Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupueste central — gf
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrotla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambientat que implica la no afectacidn ni lesién a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos); v ii} en la obligacién correlativa de las autoridades de vigitancia, conservacion
y garantia de gue sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los dereches humanos, como el de o un medio armbiente sano, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos humanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacién de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se imponen en relacién con el poder del Estado sine también
en relacién a actuacicnes de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de Ja
Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indacumentados” y la resolucion de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios "El Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela®, ambos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al “miinimo vital” © “minimo existencial” cobra vigencia -establece ef Poder
Judicial de la Federacidn-, a partir de la interpretacion sistemdtica de los derechos humanos reconocidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo) en la Constitucién General de la RepUblica y en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccién y
proteccion, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde [a cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo vy de participacién activa en la vida democratica
del Estado (educacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medic ambiente, etcétera), por lo gue se erige
cormo un presupuesto del Estado Dermocratico de Derecho, pues si carece de este minimo bésico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna vy
auténoma que es protegida, universalmente, para que fa persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria 0 de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, o cual sbarca la adopcidn de medidas, de
cualguier cardcter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno ejercicio de derechos humanos, para evitar
gue la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por ne contar con las condiciones que le
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicizal de la Federacion vy su Gaceta, Décima Epoca, Tesis |.40.4. 1/2
{10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis L40.A12 K (10a.), Registro 2002743,
Libro XVII, Febrero de 2013, Tome 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacién:

3 Constiltese: Amiparo en Revisién 1922/2009. 30 de junio de 2010, Segunda Sala de la Supreme Corte de Justicia de fa Nacidn Unanimidad de votes. Ponente: Ministra
Margarita Beatriz Luna Rames. Secretario: Fernando Silva Garelo.
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Epoca: Décima Epoca
Registro: 2004684
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetd
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3
Materia(s): Constitucional
Tesis: 1.40.A. 3/2 (10a.}
Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROILLO Y BIENESTAR, ASPECTOS EN QUE 5E DESARROLLA.

El derecho o un medio ambiente adecuado para ef desarrolfo y bienestar de las personas, que como derecho fundamental y garantia
individual consagra ef articulo 4o, pdrafo quinto, de fa Constitucion Polfitica de los Estados Unidos Mexicanos, se desarrolla en dos
aspectos: a)en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes a presenvar la sustentabifidad del entorno ambiental, que implica
la no afectocion ni lesion a éste (eficacio horizontal de los derechos fundamentales); v b) en la obligacion correlativa de las qutoridades
de vigilancia, conservacion y garantia de gue sean atendidas las reguiaciones pertinentes (eficacia verticall.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisién 496/2006. Ticic Asociacidn de Nativos y Colonos de San Pedro Tidhuac, A.C 17 de enerc de 2007, Unanimidod de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sandra ibarra Valdez.

Amparo en revisidn {improcedencia) 486/2008. Asociacidn de Residentes de Paseos de Las Lomas, A.C. 28 de enero de 2009, Unanimidad
de votos, Ponente: Jean Cioude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Ampaoro en revisicn (improcedencial 230/2909 Carla Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Miguel Angef Betancourt Vdzquez.

Armparo en revisién 267/2010, Margarita Ornelas Teifo. 18 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tren Petit.
Secretaria: Claudia Patricia Pergza Espinoza.

Queja 35/2013. Integradorda de Empresas Avicolas de La Laguna Durange Coahuilg, SA. de CV. 6 de junio de 2013, Unanimidad de votos.
Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Alslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XV, febrerc de 2013, Tomo 2

Materia{s}: Constitucional

Tesis: 1.40.A.12 K {10a.)

Pdgina: 1345

DERECHO AL MiNIMO VITAL CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

EFn el orden constitucional mexicanc, el derecho al "minima vital" o "minimo existencial®, el cual ha sido concebido come un derecho
fundamental que se apoya en los principios def Estado social de derecho, dignidad humana, sofiduridad y proteccion de clertos bienes
constitucionales, cobra vigencia a partir de ia interpretacidn sisterndtica de los derechos fundamentales consagrados en fo Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicancs, particularmente en sus artfculos lo, 3o, 4o, 13, 25 27, 3], fraccidn iV, y 123; aunade al Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, y el Protocolo Adicional a o Convencion Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econdrmicos, Sociales y Cuiturales "Brotocelo de Sar Salvador", suscritos por México y constitutivos del
blogue de constitucionalidad, y conformados por la satisfaccidn y proteccidn de diversas prerrogativas gue, en su conjunto o unidad,
forman lo base o punto de partida desde la cual ef individuc cuenta con las condiciones minimas para desarroliar un plan de vida
autdnomoe y de participacién activa en la vida dermnoecrdtica del Estado (educacidn, vivienda, salud, solario digno, seguridad social, medio
ambiente, etcétera.}, por fo Gue se erige como un presupuesto del Estado demecrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
bdsico, las coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, ef Comité de Derechos Econdmicos, Sociales
v Culturales de lo Organizacion de las Naciones Unidas, en fa Cbservacion General No. 3 de 1990, ha establecido: "ia obligacion minima
generaimente es determinada al observar las necesidades del grupo mds vuinerable que tlene derecho a ia proteccicn del derecho en
cuestion.”. Asi la interseccidn entre lo potestad estatal y ef entramado de derechos y libertades fundamentales, en su connotacicn de
interdependientes e indivisibles, fiia la determinacién de un minimoe de subsistencia digna y autonoma constitucionaimente protegida,
que es ef universal para sufetos de la misma clase y con expectativas de progresividad en fo concerniente g prestaciones. En este orden
de icleas, este pardmetro constituve ef derecho af minime vital, ef cua! coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
sociales necesarias para que fa persona pueda lievar una vida libre def temory de las cargas de o miseria o de necesidodes insatisfechas
que fimiten sus libertades, de tal rmanera gue este derecho abarca todas las medidas pesitivas © negativas necesarias para evitar gue I
persona se ved inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco cormo ser humane, por no contar con las condiciones materiales
que le permitan Hevar una existencia digna. Aunado a lo anterior, el minimo vital es un concepto juridico indeterminado que exige

Calle Juan B, Tijerina S/Mim. Esg. Con Jose Maria Morslas Palacio Federal 2° plso
Col, Centro CF 87000, Cd. Victoria, Tamaulipas.
Teléfono: {834} 31352“2._«4?\ cmwww.gol.mxfsemarnat
vy
pigina & de 14

R_curdo
A A RO S E EEANN NNl Y & Flores
X Q&{{mﬁ”««?&lﬁt fﬁ %&‘E&g %g?i% s ﬂﬂ;\é&& %?-;“:M Anude Mﬂ- On

PRECURSOR nrunmwcmn MERICARA




MEDIO AMBIENTE

SECRETARIA OF MEDID AMEIENTE ¥ PECURSDS NATURALES

confrontar o realidad con los valores y fines de los derechos sociales, siendo necesario realizar una evaluacion de fas circunstancics de
cada caso concreto, pues o portir de tales elementos, es gue su contenido se ve definido, ol ser contextualizado con los hechos del caso;
por consiguiente, al igual que todos los conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado por &l juzgador, tomando en
consideracion jos elementos necesarios para su aplicacion adecuada a casos particulares, por lo que debe estimarse que ef concepto no
se reduce g una perspective cuantitativa, sino que por e contrarfe, es cualitativa, toda vez que su contenide va en funcion de las
condiciones particulares de cada persona, de esta manera cada gobernado tiene un minirno vital diferente; esto es, &f andlisis de este
derecho implica determinar, de manera casuistica, en qué medida se vulnera por carecer de recurses materiales bajo las condiciones
propius del caso,

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directc 667/2012 Mdnica Toscano Sorione. 31 de octubre de 2012. Unanirnidad de votos., Ponente: Jean Claude Tron Petit,
Secretariar Mayra Susana Martinez Lopez.

Asi como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal Colegiadc en Materia Civil del Primer Circuito, publicadzs en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tormo XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novend Epocd

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Sernanario Judicial de fa Federacidn y su Gaceta
Tomoe XXX, agosto de 2009

Materia(s): Civil, Corntn

Tesis: L30.C.739 C

Pagina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

El criterio general de los Tribunales Federales ha sido en el sentido de que en términos de las disposiciones constitucionales y legales sobre
o materia, ef amparo soic procede contra actos de autoridad, fo que @ su vez ha provocadc gue los temas de constitucionalidad sean
abordados o la luz de si alguna disposicion ordinaria es violatoria de la Constitucion, o si ol dictarse ef octo reclamadc (sentencia definitiva
en ef caso del amparo directo civil] no se han aeatado los mandatos de algin precepte de la Carta Fundarmenta] (interpretacion directa).
Lo anterior, porgue los referidos criterios jurisprudencioles siempre han partide de ia premisa de la procedencic del amparo contra actos
de aqutoridod en una relocion de supra a subordinacicn, es decir, como los actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados,
por actuar los primeros en un planc superior a fos segundos, en beneficio del orden publico y del interés social; relociones que se regulan
por el derecho plblico en ef gue también se establecen los procedimienteos para ventilar los confiictos que se susciten por ia actuacion de
Ios drganos del Estado, entre los que destaca precisarmerite el juicio de amparo. Esta linec de pensamiento se refiere a la tesis liberal que
permed durante el siglo XX, conforrme o la cuai 1o validez de los derechos fundamentales se restringe o las relaciones de subordinacién
de ios ciudadanos con el poder publico. Este cardcter jiberal de los sisternas constitucionales modernos se fundamentd también en ia
cldsica distincidn entre derecho privado y derecho plblico: el prirmero queda constituido corno ef derecho que regulda las relaciones irter
privatos, mientras que el segundo regularia las relaciones entre los ciudadanos y el poder publice, o entre jos Srgaencs del poder pdblico
entre si. £n este marco, fos derechos de libertad se conciben comae fos fimites necesarios frente of poder, derechos plblicos subjetivos que,
por tanto, sélo se conciben en fas refaciones ciudadanos-paderes pdblicos y son Unicamente oponibles frente of Estodo, Pero estos fimites
no se consideran necesarios en las relaciones entre particulares, fundamentadas en &f principio de la autonornia de lo voluntod. Surge
asf la teorfa alemana de la Drittwirkung, tormbién llamada Horizontalwirkung, de los derechos fundamentales. Esta denominocicon se
traduce comao la eficacia horizontal de los derechos fundomentales, tomando en consideracion que el problema se plantea en cuanto a
la eficacia de estos en las refaciones horizontales, asi llomadas  las relaciones en que no hay refacién de poder, y entre ias que estarian,
en principio, las relaciones establecidas entre particulares, supuestomente iguales. Lo Drittwirkung se aborde desde o concepaion de los
derechos fundamentales como derechos plblicos subjetivos, cuya vigencia se proyectaba en las relaciones juridicas dadas entre ef
individuo y ef Estado. Los dermnds individuos, los liomados terceros, quedarian, en principio, al margen de esa refacion juridica especifica.
Sinembargo, las teorias contractualistas explicar el origen de los derechos humanos en sentido opuesto, es decir, fos derechos def hombre
surgen comeo derecho en las relaciones entre privados, preexisten por tanto ol Estado, ef que nace para salvaguardary garantizar estos
derechos. Asi, los derechos fundaomentales se tienen, originalimente, frente a los demds hombres y sélo derivativarmente frente ol Estado,
por lo que los derechos naturales o la libertod, fa seguridad, lo propiedad, ete, son, en primer fugar, derechos frente a los presuntos
"terceros”, los particulares. Como se dijo, la construccion juridica de los derechos tiene su origen en el Estado fiberal de derecho. Los poderes
publicos se convierten en los principales enemigos de los recieén conquistadas libertades, una amenaza que hay que controlar y limitar.
Esta idea fleva o la conclusion de que el derecho pablice, que regula la organizacion del poder, ha de fifor el limite de actuccion de éste
para lo que se recurre o estos derechos naturales cuya garantia en la sociedad estaba encomendado af poder, pero que, de ese modo se
comvierten en su principal barrera jurfdica. Esta tension ciudodano-poder no estd presente en las relaciones de coordinacicn surgidas
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entre particulares, que se desarrolian entre individuecs considerados en principio iguoles y libres, v que quedan sometidos solamente ol
imperio de o autonomia de la voluntad y la libertad contractual ddndose por entendido que no necesitan ninguna proteccién externa
adicional. Ante este panorama, en principio no existe la posibilidad de alegar los derechos fundamentoles en fas relaciones entre
particulores; pero por elfo se torna indispensable acudir a fa teoria alermana de ia Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en el compo de
las refaciones laborales, donde es especialmente sensible la subordinacién del trabajador o un poder, esta vez privado, ia empresa, vy los
consiguientes peligros que para fos derechos fundamentales provienen de estos poderes privados. La ideclogia liberal presumia o
igualdod de la que partian fos individuos en sus refaciones privadas, pero esta presuncidn, especicimente en Ia época actudl, estd lejos
de poder sostenerse, pues ahora la sociedad se caracteriza cada vez rmds por su complejidad, pues el imperio de que fradicionalmente
gozd la autoridad es hoy en dia mds difuso a virtud de fos denominados grupos de fusion o de presidn, o simplemente otros ciudadancs
particulares situados en una posicion dominante, que poseen un poder en muchos de fos casos simitar of del Estado, por lo que nc es
improbable que afecten los derechos fundamentales de los partictlares. Estos grupos sociales o particulares en situacion de ventgja son
evidenternente diversos o las instituciones juridicas trodicionales como Jos sindicatos, fas cdmaras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuyos derechos e intereses han sido calificados como difusos, colectivos o
transpersonales. En und socledad estructurada en grupos v en la predominacidn de los aspectos econdmicos, el poder del grupo o de
quien tiene una preeminencia econdmica se impone af poder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante fas que ef
principio de iguaidad ante la ley es una falacia. £t poder surge de este modo no ya sdio de los instituciones piblicas, sino también de ia
propia sociedad, conflevando implicitamente la posibilidad de abusos; desde e! punto de viste interno referide a fos integrantes de un
grupe, se puede traducir en el establecimiente de medidas sancionadoras, y por ef jado de lo actuacidn externa de ese grupo o de un
particular en situacion dominante, se puede reflejar en lo imposicién de condiciones a ias que otros sujetcs U otros grupos tienen ig
necesidad de sorneterse. Ef fortalecimiente de clertos grupos sociales o de un particuiar en situacion dominante que pueden afectar ic
esfera jurldica de los Individuos ha hecho necesario tutelar a éstos, no sélo frente o fos organismos pdblicos, sino también respecto o esos
grupos ¢ personas particuigres, sobre todo porque en una saciedad corporativista y de predominfo econdrmico como la actual, lo que en
realidad se presenta son situaciones de disparidad y asimetric, yo que no debe perderse de vista que esos grupos o particuiares
mencionados fogran no sélo occupar un fuger refevante en ef campo de las refaciones particulares, sinc que en muchas veces también
influyen en los cambios legisiativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplemente otros cludadanos particulares
organizados o situados en una posicidn dominante, constituyen una armenaza incluso mds determinante que la efercida por los poderes
publicos para el pieno disfrute de fos derechos fundamentales. Estas situaciones actuales de poder econdmico privado ponen de
manifiesto la existencia, en el dmbito de las refaciones privadas, del fendmeno de poder, o de ronopolizacion del poder social, sirmitar o
los poderes publicos. Son situaciones de sujecién andlogas a las existentes frente of poder estotal, en las que la autonemia privada v fa
libertad contractual de o parte mds débil quedan manifiestamente anuladas. O bien no dispone reaimente de la libertad para decidir si
contrata o no, o bien carece de posibilidades de discutir ef contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama desembocd en la
reconsideracian de la teoria cldsica de los derechos fundamentales, y en la extension analdgica def contenido de fas refaciones publicas
a fas relaciones privadas, en donde la superioridad de una de fas partes anuwla ia libertad jurfdica y los derechos individuales de fa parte
débil. Estas situaciones no pueden defarse Gnicomente al gmparo del dogma de o autonomia privada. [ a frontera cada vez menoes
nitida entre lo publico y lo privadc, pues ambas esferas se entrecruzan y actdan en dmbitos comunes y de manera andloga, la existencia
cadu vez mds numercsa de organizaciones y estructuras sociales, que conforman lo gue se viene denominando poder privado y que se
sitdan justamente en [ linea divisoria, cada vez mds confusa, entre o pablico y lo privado, hace necesario replantearse el Gmbito de
validez de las cldsicas gaorantias estatales, es decir, lo garantic gue representan para los ciudodanos fos derechos fundamentales, Estos
deben ser entendidos como garantias frente al poder, ya sea éste un poder publico ¢ un poder privads. No seria coherente un sistema
que solc defendiera g los ciudadanos contra o omenaza que representa ef posible abuso proveniente del poder pdblico ¥ no jos
protegiera cuando la amenazg, gue puede ser tanto o incluse mds grave que ia anterior, tenga su origen en un poder privado. £n este
contexto, resufta indispensable entonces la utilizacidn del juicio de amparc por parte de los particulares comoe garantia de sus derechos
fundamentales, tratdndose de actos de autoridad o de actos de particufares en situacion dominante respecto de los primeros, de acuerdo
con ef sisterna normativo gue derivd dei articulo 107, fraccidn IX, de fa Constitucicn y del articulo 83 de la Ley de Amparo, en que se permite
en interpretacidén directa de fa Constitucion o través del amparo directo, cuyo objeto bdsico de enjuiciamiento es fa actuacion def Juez,
qiie los Tribunoles Colegiados otorguen significados af texto constitucional aof reciizar el andlisis de fas leyes ¢ normas o de qctos de
autoridades o de actos de particulares; esto es sdic se podrd emprender ese andiisis de la posible vuineracion de derechos fundamentales
del acto celebrado entre particulares, cuando dicho acto haya pasado por el tamiz de un organo judicial en el contradictorio
correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 48/2009. Carlos Armando Ofivier Aguilar. 14 de mayo de 2008, Unanimidad de votos y con saivedad en fas consideraciones
de! Magistrado Nedfito | dpez Ramos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: Vidal Oscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
»  Alos ojos del dereche internacional es una unidad;*

4 En g actualidad, la conviceién de que fa posicion respectiva de fos distintos poderes del Estado sdfo tiene interés para ef derecho constitucional y es irrelevante
en obsoluto en derecho internacional, o cuyos ojos el Estado aparece sélo como una unidad, ha adquirido gran firmeza en fa jurisprudencia internacional, en fa
practica de los Estados y en la doctring def dereche internacional..”. El hecho internacionalmente ilicito del Estado como fuente de responsabilidad internacionaf,
Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de la Comisién de Derecho Internacional, 1871 {Le fuit internationalernent illicite de |"Etat, source de responsabilité
internationale, Roberto Ago, rapperteur spécial; Annuaire de la Commission du Droit International, 1971),
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e Que comprende a todas sus estructuras y a todos agentes®
e Incluso podrfa haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es ébice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democrdtica, esta ORE
Tamaulipas tiene la obligacidn, dentro de su dmbito de competencia, se reitera, de respefar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad; y que en consecuencia, el Estade Mexicano, al que pertenece esta ORE
Tamaulipas y, como ya se dijo, a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como una
unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos hurmanaos, toda vez gue “..
un hecho ilicito violatoric de los derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un
Estado, por ejemplo, por ser obra de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresion,
puede acarrear la responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de ja
debida diligencia para prevenir ia violacién o para tratarla en los términos requeridos..”.”

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta gue los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucién no se relacionan entre si en términos jerdrquicos; siendo que la Constitucion
General de la RepUblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayorfa de los casos
la satisfaccidén de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y fa necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catalogo de derechos, siendo
el origen ese catédlogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catdloge para la interpretacion de cualquier
norma relativa a los dereches humanos, y [as relaciones entre fos derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependencia y Iz indivisibilidad de los derechos humanos-lo que excluye
fa ierarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
(pro persona) entendido como herrarienta armonizadora y dindmica que permite la funcionalidad del catélogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propia Constitucidn, entonces:

s Los derechos humanos, independientemente de gque su fuente sea la Constitucion Federal o los tratados
internacionales, conforman un solo catélogo de rango constitucional.

« Elconjunto de los derechos humanaos vincula a los 6rganos jurisdiccionales a interpretar no solo las propias
normas sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional.

« No sdlo las normas contenidas en los tratados internacionales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
que su fuente sea la Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanes, un tratade internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional que aungue no se repute de derechos humanos proteja
algdn derecho de esta clase.

5%, Esta obligacién implica el deber de los Estados Partes de organizar todo el aparato gubernamental y, en general, todas los estructuras o trovés de las cuales se
manifiesto ef efercicio del pader publico, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicarnente el libre y plenc efercicio de los derechos humancs..”. Corte IDH.
Caso Veldsquez Rodriguez Vs Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julfo de T1988. Serie C No. 4.

6%... un heche ilicito viclatorio de los derechos humanos gue iniciolmente no resuite imputabie directamente a un Estado, por efemplo, por ser obra de un particulor
o por no hoberse identificado ol autor de la trasgresion, puede acarrear ko responsabifidad internacional del Estada, no por ese hecho en sfmismo, sino por falta de
la debida diligencia para prevenir la vielocion o para trataria en las términes requeridos por lao Convencidn...". Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras.
Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4.

7 Certe Interamericana de Dereches Humanos. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de1988. Serie C No. 4, par.172; y cff. Caso Godinez Cruz. Sentencia
de 20 de enero de 1989, Serle C Ne, 5, parrs. 181,182 y 187,
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MEDIO AMBIENTE

SECRTTALLE UE MEDUY aWBIRRTE v RECURSOS MATHRALES

Por lo que, atn y cuando las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no reguieren
someterse ai Proceclimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticidn exclusivamente para un TRAMITE ADMINISTRATIVO EN CONAGUA, lo cierto es que e Promovente est3
sujeto en lo cenducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, |a
legislacion sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias,
auterizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo
29 de |la LGEEPRA:

ARTICULC 29.- Los efectos negativos que sobre ef ambiente, los recursos naturales, ia flora v la fauna silvestre
Y demds recursos a que se refiere esta Ley, pudieran causar las obras o actividades de competencia federal
que no requieran sorneterse al procedimiento de evaluacion de impacte ambiental o que se refiere la presente
seccion, estardn sujetas en lo conducente q las disposiciones de la misrma, sus reglamentos, fas normas
oficiales mexicanas en materia ambiental, la legislacion sobre recurscs naturales que resufte aplicable, asf
como a traves de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que cenforme a dicha normatividad se
requiera.

Por lo expueste y fundado, se
ACUERDA

PRIMERQ. - Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por ta Promovente, de acuerdo con |o sefialado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE la realizacién del “TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA
COMISION NACIONAL DEL AGUA PARA LA RENOVACION DEL TITULO DE CONCESIGN
06TAMI17707/24HDA15 EN UN PREDIO CON UNA SUPERFICIE DE 98,052.00 M2, UBICADO EN EL MUNICIPIO
DE MATAMOROS, TAMAULIPAS" 5 fin de obtener la renovacidn del Titulo de Concesién citado, conforme las
caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

El presente acuerdo NO_CONSTITUYE UN PERMISO, CONCESION, AUTORIZACION U OTRO, PARA EL
APROVECHAMIENTO DE CUALQUIER FORMA DE AGUAS SUPERFICIALES Y/O SUBTERRANEAS U OT
AUTORIZACION RELACIONADA CON LOS RECURSOS HIDRICOS O ECOSI EMAS COSTERQS, NI RECONOCE
O VALIDA LA |.LEGITIMA PROPIEDAD, DERECHO Y/O TENENCIA DE LA TIERRA, ZONA FEDERAL O RECURSO
HIDRICO. por lo que quedan a salve las acciones que determine la propia Secretarfa, las autoridades Federales,
Estatales, Municipales, y en su caso, con Ejidales, Particulares o quien corresponda, en el ambito de sus
respectivas competencias v SERA_OBLIGACION DEL_PROMOVENTE, TRAMITAR Y OBTENER OT
AUTORIZACIONES, CONCESIONES, LICENCIAS, PERMISOS Y SIMILARES QUE SEAN REQUISITOS para el
aprovechamiento, uso, beneficio, concesién en materia de AGUAS SUPERFICIALES vice AGUAS
SUBTERRANEAS |, 0 las aplicabies en la materia con respectc a los ECOSISTEMAS COSTEROS, conforme lo
seflalado por la normatividad en la materia correspondiente.

SEGUNDO.- Las cbras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacidn, siendo gue el Promovente
estd sujeto en io conducente a fa Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, la legislacidén sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asf como a través de los permisos, licencias, autorizaciones ¥y concesiones gue conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articule 29 de |a Ley General del Equilibrio Ecelégico v ia
Proteccion al Ambiente. £| presente Aviso se emite considerando gue:

a) E! Promovente NO_INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL. PRESENTE,

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD

ADICIONAL que sea competencia de la Federacion (obras y/o actividades establecidas en los articulos
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28, de la Ley General del Equilibric Ecolégico v 12 Proteccisn al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto
Ambilental) que expresamente requerirdn previamente la autorizacidn en materia de impacto
ambiental.

TERCERO. Se puntual’iza al Promovente que PREVIO AL INICIO, CONSTRUCCION, DESARROLLO,
OPERACION, EJECUCION de CUALQUIER OBRA Y/O ACTIVIDAD que establece los articulos 28 de la Ley
General del Equilibric Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente y 5 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacte Ambiental, SE REQUIERE
PREVIAMENTE LA AUTORIZACION, resolutivo, acuerdo, determinacién, comunicacién correspondiente en
materia de impacte ambiental competencia de la Federacién.

CUARTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTQ AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Use de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones VIi y X!l de la Ley General del Equiiibrio
Ecolbgico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), S inciso O) del Reglarnento de la LGEEPA en materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, 93 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS)
vy 139 del Reglamento de [a LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucion, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacion al Proyecto sin tener la resolucion, acuerdo,
comunicacién y determinacidn correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algun cuerpo de agua, humedal, laguna, ric,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales;

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS: contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitics no autorizados, sin el permiso o© autorizacién
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Incinerar materiales y/o residuocs, de tal forma que puedan provocar un incendio durante cualguler
etapa del Proyecto o en contravencion a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

f.  Depositar cualquier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanos;

g. Realizar actividades fuera de los limites del drea del Proyecto;

QUINTO. El presente se emite con base en el PRINCIPIQ DE BUENA FE establecido en el articulo 13 de la Ley
Federal de Procedimientc Administrativo, tomando como CIERTA Y VERIDICA LA INFORMACION, DATOS Y
DOCUMENTACION MANIFESTADA ASi COMO PRESENTADA POR EL PROMOVENTE Yy ho fe exime ni exenta
del cumplimiento de otras obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Meadio Ambiente y Recursos
Naturales u otras instituciones, dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal,
en el ambito de su respectiva competencia.

SEXTO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resolucién, emitida con motivo de |a aplicacién de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacionales invocados en esta
resolucion mismos que el Estade Mexicano forma parte, la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn
al Ambiente, del Reglamento de [a Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, asi como de las demds disposiciones juridicas aplicables, podra ser
impugnada, mediante el recurso de revisidn, dentro de los quince dfas habiles siguientes a la fecha de su
notificacién por esta ORE Tamaulipas, ¢ ante las instancias jurisdiccionales cornpetentes, conforme a lo
establecido en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccidn al Ambiente, y 3, fraccidn
XV, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.
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SEPTIMO, Se le apercibe al Promovente gue, EN CASO DE REALIZAR CUALQUIER RA Y/O ACTIVIDAD
AJENA a |z sefialada en los TERMINOS de la presente resclucidn, €l Promovente se sujetarda a las
DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS Y PENALES referidas en los instrumentos normativos y jurfdicos
correspondientes en la materia.

OCTAVO. Notifiguese al Promovente_ v/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en:g Ul0.35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme 2 la
misma.

As{lo acorddy firma, el SuBde
de Representacion en el Estado de_Tamauilpas de |a Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturaies

ATENTAMEN
El Subdelegado d &
Protecciéon Ambient 'y Rg_curs_os Naturales

ING. HORACIO DEL ANGEL CASTILLO

CON FEINDAMENTO SN LO DISPUESTO EM EL ARTICULO SEPTIMGC TRANSITORID
DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LASECRETARIA DEMEDIO AMBIENTE ¥ RECURSCS
NATURBLES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEFINITIVA DEL TITULAR DE LA
OFICING DE REPRESENTACION DE LA SEMARNAT EN EL ESTADO DE TAMAULIPAS,
PREVIA DESIGNACION MEDIANTE DFICIO 01619, DE FECHA O1 DE NOVIEMBRE CE
2012, FERMA £ PRESENTE EL SUBDELEGADO DE GESTION PARA LA PROTECCION
AMBIENTAL ¥ RECURSOS NATURALES.

Cito. Titular de la Unidad Coordinadora de Oficinas de Representacién y Gestion Territorial. - Mtre, Rormén Herpdndez Martinez. - Ciudad de México.

Encargado de Despacho de Oficing de Representacion de Proteccidn Ambiental en el Estado de Tamaulipas de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente.- Lic. Aquiies Chdvez Caudillo- Ciudad.

Unidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas.- Lic, Anselmo Bafuelos Alejos.- Edificio,

Archive GRE Tamaulipas

HAC/ABAICSOM Folio 2640
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