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Cd Victoria, Tarmaulipas a 22 de junio de 2023

AEROPUERTO DE TAMPICO, S.A. DE C.V.

C. EDER ALBERTO JIMENEZ LEON
REPRESENTANTE LEGAL

PRESENTE.
Asunto: Aviso de No Reguerimiento de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Resolucidn de la Oficina de Representacion en el Estado de Tamaulipas
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, correspondiente al dia veintidés de junio del dos mil
veintitrés.
VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de Solicitud. Por escrito recibido en esta Oficina de Representacién en el Estado de
Tarnaulipas de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, &l C.
EDER ALBERTO JIMENEZ LEON, en su caricter de REPRESENTANTE LEGAL de la empresa AEROPUERTO DE
TAMPICO, 5.A. DE C.V,, en adelante Promovente, presenta “.. £/ Aviso de No Reguerirmiento de Autorizacién en
Materia de Manifestacion de Impacto Ambiental” para solicitar la aprobacidn o anuencia de estz ORE Tamaulipas
para llevar a cabo la obra denominada “REHABILITACION MAYOR DE LA PLATAFORMA DEL SEl,
REHABILITACION MENOR DE PISTA 13-31, REHABILITACION MENOR DE PISTA 18-36 Y REHABILITACION DE
CALLES DE RODAJE (ALFA & BRAVO)”, a continuacién Peticion vy Proyecto, respectivamente.

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacte Ambiental. Por
tratarse de un asunto gue encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccién | y 29 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y ta Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5° inciso B), subinciso b}y 6 del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental
(RLGEEPAMEIA), con el NUmero de Bitdcora 28/DD-0387/06/23 v N° de Folio 001947; v

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencias. Esta ORE Tamaulipas, es competente para conocer y Acordar
respecto de [z Peticidon del Promovente, competencia de esta ORE Tamaulipas y fundamento de este Acuerdo,
ademnas de las normas que se sefialan en el mismo, en les articulos To., parrafos primero, Segundo, tercero y
quinto, 4., parrafos cuarto, gquinto, sexto y novena, 8o, 15, 16, parrafo primerc, 25, parrafos primero, tercero,
cuarto, sexto, séptimo, octave y novena, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi como 90, pérrafo
primero, de la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos; 2,19, 21, 24, 26, 27, 28, 29, 30 y 32, de |3
Constitucién Americana scbre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 10.1, y 11, del Protocolo adicional a la convencidn
americana sobre derechos humanos en materia de derechos econdmicos, sociales v culturales “Protocolo de
San Salvador”, 1, 21,22, 3, 4, 5, 24.1 vy 26 del Pacto International de Derechos Civiles y Politicos; 1, 21,22, 3, 4,5, 1.,
121, 12.2a) y 1220}, del Pacto International de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, 1, parrafos primero y
Segundo, Z, fraccion |, 13, parrafo primero, 14, pérrafo primero, 16,17 BIS, 18, 26 asi como 32 BIS, fracciones |, 1, 111,
IV, W, X X XV XV XXX, y XL, de |z Ley Orgénica de la Administraciéon PUblica Federal; 1, parrafos primero,
fracciones |, IL i, IV, V, VI, VILL VIII, X, y Segundo, 2, fracciones |, (I}, y V, 3, fracciones |, 111, IV, V BIS, VI, VII, VIII, 1X, X,
X1, X, X1, XIV, XV, XV, XV XV XEX XOE XK, XK, XKV, XXV, X0V, XV, OO, SO, )OO, XXV, XXXV, XXXV,
KRV, XXXV, 4, parrafo primero, 5, fracciones |, i1, IV, V, VI, VI, 8X, X, X1, X1, X1}, XV, XV, XIX, XX, XXI1,15, fracciones;
Calfle Juan B. Tijerina $/Ndm. £sq. Con José Maria Moreles Palacio Federal 2° piso Col. Centro CP 87000
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L I ATE VLV VI VI VIR GG X, XL XA, XY, XY, XV, XV, XV XX, 28 fraceion |, 29 v 37 TER, de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y fa Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2, 13, 14, 15, 15-A, 18, fracciones Vi,
VI, X, X, 35, y demos relativos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2, parrafos primero v
Segundao, parte in fine, 3, fracciones Ii, I, IV, V, VI, VII, VIIL, X, X, X1, XUE XIV, XV y XVIL 4, fracciones |, VI y VI, 5°
inciso B), subinciso b} y 6° y demas refativos del Reglamento de Ley General del Equilibric Ecoldgico vy Ia
Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacidn de Impacto Ambiental (RLGEEPAMEIA) publicade en el Diario
Oficial de la Federacion el 30 de mayo de 2000, reformade y acondicionado mediante Decretos publicaciones
en ese drgano informativo oficial el 26 de Abril de 2012 y 31 de octubre de 2014, con la correspondiente Fe de
Erratas publicada en aguel el 27 de Abril de 2012 (RLGEEPAMEIA); ); 1, 3¢ fraccidn Vil inciso a), 9° fracciones XX,
KV y XXX, 33, 34, 35 fraccién Xinciso ¢), Xl y XXXV del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el Miércoles 27 de julio de 2022, Acuerdo
por el que se dan a conocer las medidas de simplificacién administrativa v se expiden los formatos de los
tramites que se indican, de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales en materia de impacto
ambiental, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 2 de febrero del 2022,

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimientoc de Autorizacidon en Materia de Impacto Ambiental.
Medularmente, la Peticion consiste en:

1.1 DATOS DEL IDENTIFICACION DEL PROYECTO

111, NOMBRE DEL PROYECTO

“REHABILITACION MAYOR DE LA PLATAFORMA DEL SEI, REHABHITACION MENOR DE PISTA 13-3], REHABILITACION MENOR DE PISTAT8-36 Y
REHABILITACION DE CALLES DE RODAJE (ALFA & BRAVO)”

L1.2. DESCRIPCION DEL PROYECTO

Ef presente provecto prevé la implernentacion de medidas preventivas para seguir manteniendo fas condiciones def pavimento en las pistas 13-
31y 18-36 asi comoen las calles de rodgje (Alfo & Bravo), estas medidas consisten en la limpieza de la superficie del pavimento, calafateo
de grietas, aplicacidn de mortero asfaltico y restitucion de sefialamiento horizontal.  También se pretende flevar a cabo la rehabilitacion de
la plataforma de safvamento y extincidn de incendios (SE), cuyas actividades consisten en: corte en frio de lo carpeta asfditica, sellado de
grietas, aplicacidn de emulsidn asfditica de rompimiento rdpids, colocacion de carpeta asiditica v restitucion de sefialamiento horizontal.
Dichas obras se realizardn dentro de {a poligonal det Aeropuerto de Tampico, 5A de CV.

113, OBJETIVO DEL PROYECTO

Grupo Aeroportuario del Centro Norte, dentro de sus inversiones def Plan Maestro de Desarrofio 2021-2025, tiene programado en el Aeropuerto
Internacional de Tampico una rehabilitacién rmenaor en las violidades destinadas o la operocidn de aeronaves, con ef objeto de garantizar Ia
vida Util del pavimento y asegurar condiciones de seguridad en las maniobras que se realizan en esta zona. De o misma manera of Hevar a
cabo la rehabilitacién de la plataforma del SFI se mejorardn las condiciones del pavimento, aumentando e valor Indice de Condicién del
Pavimento [PC), que garantice una via cérmoda y segura para e trdnsito de los vehfculos que hacen uso de él.

114 DURACION DEL PROYECTQ

Se requerird de un tiempo aproximado de 3 meses para llevar a cabo las actividades de Rehabilitacién mayor de ia plataforma del SEY,
Rehabilitacisn MENOR DE PISTA 13-31, REHABILITACION MENGCR DE PISTA 18-36 Y REHABILITACION de calles de rodaje (Alfa &
Bravo) Los trdmites y el iempo requerido para los permisos son independientes (Ver Anexo 3. Programa de Obra)

115 UBICACION FiSICA DEL PROYECTO
El Aeropuerto de Tampico, SA de CV, se encuentra ubicada en e Boulevard Adolfo Lopez Mateos ndrero 1001, Colonia Los Tules,
Tampico Tarmaulipas, C.P. 89333, Sus coordenadas geogrdficas son 22° 17 47" Latitud Norte y 97° 51 57" Longitud Oeste.

Coordenadas en el sistema UTM WCS-84 de los vértices del drea de influendia de la zong de ejecucion de fos trabajos de rehakbilitacicn
rmenor de fa pista 13-31

POLIGONAL DEL AREA DE ACTUACION
Sisterna de referencia UTM-WGSE4
COORDENADAS UTM COORDENADAS GEODESICAS
VERTICE ESTE {X} | RORTE (¥} {ATITUD 1ONGITUD
1 615943.62 2466678.45 22°18' 06.9232" N 97°52' 27.8248" W
Z 615987.7% 246670961 22° 18 DX 9257 N 97°52' 26274 W
3 617476.06 2454627.64 227 16' 55.8634" N 97 51" 34.8159" W
4 617432.02 2464596,12 227 16' 58,8493 N 47 51" 36.3630" W

Zatacio Federal 2° pizo ol Centro CigB7000
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Coordenadas en el sisterma UTM WGS-84 de los vértices del drea de influencia de la zona de efecucidn de los trabajos de rehabifitacicn
menor de la pista 18-36

POLIGONAL DEL AREA DE ACTUACION
Sisterna de referencia UTM-WG584
VERTICE COORDENABAS UTM CODRDENADAS GEODESICAS
ESTE{X) | NORTE[Y) LATFTUD LONGITUD
1 £17175.18 2466551.13 22°18' 62.4830" N §7°31'44.8224" W
2 £17214.63 2466544.20 22°18' 02.2480" N 97" 51' 43.4456" W
E $16991.92 246528742 22" 17 21.4361" N 97° 51' 51.5583" W
% €16928.27 2485377.59 2217 34.3837"N 977 51' 53.7587" W
5 £16973.04 2465409.60 22° 17 25.4136" N 87°51' 52.1857" W

Coordenadas en el sistamea UTM WGS-84 de los vértices del drea de influencia de fa zona de ejecucidn de los trabajos de rehabilitacicn
menor de o calle de rodaje affa

POLIGONAL DEL AREA DE ACTUACION
Sistema de referencla UTM-WGS384
vERTICE COORDENADAS UTM COORDENADAS GEODESICAS
ESTE(X] | NORTE(Y) LATETUD [ LONGITUD
1 616476.01 | 2455950.00 22° 17 43.1069" N 97°52' 9.4115" W
2 516535.57 @ 2465866.60 22*17° 40.3805" N 97° 52' 7.3485" W
3 516518.49 | 2465354.26 22°17° 35.9834" N 37°52' 7.9523" W
4 §16550.456 @ 2465515.43 22°17' 28.958" N 977 52' 6.9236% W
5 §16485.24 | 2455468.61 22° 17 27.4512" N 97° 52' 9.2147" W
6 61644585 | 2465522.92 22°17' 28.227" N 97° 52 10.5771" W
7 616512.26 | 2465570.60 22° 17" 30.7612" N 97°52' 8.2442" W

Coorderadas en ef sisterna UTM WGS-84 de los vértices del drea de influencia de la zona de efecucion de fos trabajos de rehabifitacion
menor de la calle de rodaje Bravo

POLIGONAL DEL AREA DE ACTUACION
Sistema de referencia UTM-WGS84
VERTICE COORDENADAS UTM COORDENADAS GEODESICAS
ESTE {X] 1 MNORTE {Y) LATITUD LONGITUD
1 616541.47 | 2465389.91 22717 24.8786" N 97° 52 07.2706" W
2 615763.07 | 2465548.02 22°17° 29.9659" N 97° 51 59.4862" W
3 61580835 | 2465484.7% 22°17' 27 8887 N 97° 531" 57.9206" W
4 616584.57 | 2465329.40 22417 22.9006" N 97° 32 05.7807" W

Coordenadas en ef sistemo UTM WGS-84 de fos vértices del Grea de influencia de la zona de efecucion de los trabgjos de rehabilitacidn
mayor de o plataforma del 5!

POLIGONAL DEL AREA DE ACTUATION
Sistema de referencia UTM-WGS24
ERTICE COORDENADAS UTM COORDGENADAS GEODESICAS
ESTED] | NORTE(Y) LATITUD LONGITUD
1 616549.57 | 2465159.85 22° 17'17.3958" N 97" 52' 7.0480" W
2 61657238 | 246517615 2217 17.9206" N 97° 52 6.2465" W
3 61660554 | 2465129.77 22° 17 16.4041" N 97°52'5.1001" W
) 616582.75 | 2465113.50 22" 17" 15.8805" N 97°52'5.5005" W

Calle Juan B. Tijerina §/Ndm. Esq. Con José Maria Morelos
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3.3 DESCRIPCION DE LAS ACTIVIDADES A REALIZAR

a) Rehabilitacion mencr de la Pista 13-31 v pista 18-36.

El Aeropuerto Internacional de Tampico cuento con dos pistas 13-31 & 18-36), dende se ilevan a cabo tantas operaciones comerciales v de
Avigcion general, Ig cual se componen de una superficie de pavimento de concreto asfaitico. En las pistas 13-31 & 18-36, derivado de diferentes
condiciones de dario principalmente de las operaciones aéreas e internperismo, ef pavimento en su capaderodadurg ha presentado ofgunos
deterioros, por fo cudl es necesario ilevar o cabo medidas que repongan © tmejoren jas caracteristicas fsicas en cuanto o regularidad y
rugosidad, que garanticen fa seguridad de las operaciones aéreas.

b) Rehoabilftacién menor de lgs cafles de rodajes Alfa & Brave

£l Aeropuerto Interngeional de Tampico cuenta con dos rodajes (Alfa & Bravo) gue conectan con g pista 1331 mismos que ofrecen servicio
tantc o operaciones de aviacién comercial como operaciones de aviacién general, la superficie del pavimento se compone de concreto
asfaftico. De fa misma manera, derivado de diferentes condiciones de dafo, principaimente de las operaciones céreas e intemperismo, of
pavimento en su capa de rodadura ha presentado algunos deterioros por lo cual es necesatio levar a cabo medidas que repongan ¢ meforen
fas caracteristicas fisicas, que garanticen la seguridad de las operaciones aéreas. Las actividades de rehakilitacion menor de fo pista 13-2],
pista 18-36 y calles de rodaje Alfa & Bravo, de manera general consistirdn en: - Limpieza de lo superficie del pavimento, - Colafates de grietas,
- Aplicacién de mortero asfaltico o sello asfaitico, «  Restitucién de sedalamiento horizontal.

¢} Rehabliitacion mayor de lo plataforma del SE7

£l Aeropuerto Internacional de Tampice cuenta con el salvamento y extincldn de incendios {SElj antes cuerpo de rescate y extincion de
incendios (CRE!] para dar atencién a situaciones de emergencia, fa plataforma se compone de una superficie de pavimento de concrate
asfdltico. Derivado de diferentes condiciones de dafio, principalmente de las cperaciones de los vehiculos de emergencia e intemperismo ef
pavimento en su capa de rodadura ha presentade algunos deterioros, por fo cual es necesaric ievar a cabo medidas que repengan o mejoren
las caracterfsticas fisicos en cuonto a regularidad y rugosidad, que garanticen ia seguridad de las operaciones de em ergencia. Las actividades
de rehabilitacion mayor de la plataforma del SEf consistirdn en: - Corte en frio de ia carpeta asfditica que se sustituird, - Seflade de grietas
existentes, - Aplicacién de emulsidn asfditica de rompimiento rdpido, - Colacacion de carpeta asfiltica elaboradyg an coliente tamafio méximo
de 34" y elaborada con cemento asfaitico grado PG.

Las actividedes se desarrollardn en dreas que cuentan con estrictos controles de seguridad y restricciones pard la operacién, por o que el
personai controtista estard obligado a vigilar el cumplimiento de ias normas de seguridad establecidas por ia Agencia Federal de Aviacién
Civil y ef Aeropuerto de Tampico durante el tiempe que dure esta obra. Se trabajard de manera coordinada previo al inicio de e obra y durante
fa misma con el objetivo de ne afectar ia operacién diaria del geropuerto.

”

Asimismo, ef Promovente adjunta a su peticién un “Informe Técnico Ambiental” e la presenta resultados gue
penen de manifiesto que el Proyecto, no causaréd desequilibrio ecoldgico ni rebasara los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, toda
vez que las acciones del Proyecto y el uso solicitado es compatible con la ocupacién del predio y no implican
incremento alguno en el nivel de impacto o riesgo ambiental en virtud de su ubicacién, dimensiones, caracteristicas
o alcances, sin que vayan a producir impactos ambientales significativos.

TERCERO. En virtud de lo anterior, esta ORE Tamaulipas procede a acordar lo conducente, conforme a lo
establecido en la legislacion ambiental y [as atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que
resultan aplicables al caso, sin que sea Gbice sefialar que corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional
para garantizar que éste sea integral y sustentable, asf como que en todas las decisiones y actuaciones del Estado
se debe velar y cumplir con el principio def interés superior del nific garantizando de manera plena sus derechos,
entre otros, & la satisfaccion de sus necesidades de alimentacién, salud, educacion y sano esparcimiento para su
desarrollo integral, ademés de los derechos humanos a la salud, a un medio ambiente sano, y al agua.

Esta ORE Tamaulipas chedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepte Constitucional, toda vez gue este acuerdo, cumple con los
requisitos de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a gue es emitido por autoridad
competente, fundado y motivado, segln lo sefalado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y
Fundamento del presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos
Naturales, estd la expedicion de la Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las
obras y/o actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccidn al
Ambiente, LGEEPA, asi como 5o, del Reglamento de la Ley General del Equilibric Ecoldgico v la Proteccidn al
Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, RLGEEPAMEIA: incluso la Secretarfa de Medio
Ambiente y Recursos Naturales estéd facultada para resolver respecto tanto al avisc de no requerimiento de
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auto-rizaciép’ en materia de impacto ambiental, asi como de la solicitud de exencién de la presentacion de la
manifestacion de impacto armbiental, establecidos en el articulo 6° del RLGEEPAMEIA, cuyo fundamentoe legal se
encuentra precisamente en e} articulo 28 de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. Bo. Los ﬁ:mcfoncm‘os y empleados publicos respetardn el gjercicic del derecho de peticicn, siernpre que ésta se forrmule por escrito, de
manera pacifica y respetuosa; pero en materia politica sélo podrdn hacer uso de ese derecho los ciudadanos de o Republica.

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de la autoridad o quien se haya dirigido, la cual tiene obligacicn de hacerio conocer en
breve términc al peticionario.

Concatenado con el preinsarto articulo 8o, de la Constitucion Federal, &l articulo 16, fracciones VIL IXy X, de ia Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que la Administracién Plblica Federal en sus relaciones con los particulares tiene como obligaciones, entre otras,
fas gue se indican a continuacién:

ART.16. La Administracion Pablica Federal, en sus relaciones con los particulares, tendrd las siguientes obligaciones:
Leavi..

Vil Proporcioniar informacion y arfentar acerca de los requisitos juridicos o técnicos que las disposiciones legaies vigentes impongarn a los
proyectoes, actuaciones o solicitudes que se propongan realizar

VI ..
iX. Tratar con respeto ¢ los particulares y a focilitar el efercicio de sus derechos yel cumplirmiento de sus obligaciones; y

X Dictar resolucion expresa sobre cuantas peticiones le formulen; osi como en los procedimientos iniciados de oficio, cuya instruccidn y
resolucicn afecte a tercercs, deblendo dictaria dentro del plazo fijado por la ley.

Stendo convenients manifestar gue el articulo 1o, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus parrafos
primero, segundo, tercero y quinto que:

Art. Jo, En fos Estados Unidos Mexicanos todos las personos gozardn de jos derechos humanas reconccidos en esta Constitucion yenlos
tratados internacionales de los gue ef Estado Mexicano sea porte, asi corno de las garantias para su proteccion, cuyo gfercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casosy bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas o los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion y con fos trotados internacionales
de lo materia favoreciendc en todo tiempo a las personas la proteccidn mds armplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen ic obligacicn de promover, respetar, proteger y garantizar fos derachos
hurnanos de conformidad cen los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad v progresividad, En consecuencia, el
Estado deberd prevenir, investiger, sancionary reparar fas violaciones ¢ los dereches humanos, en los términos que estoblezea o ley.

Queda prohibida tode discrirminacicn motivadea por origen gtnico o nacionai, el género, io edad, fos discapacidades, io condicion social,
{as condicicnes de saiud, la religicn, las opiniones, fas preferencios sexucias, el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad
hurmana y tenga por objeto anufar o mencscebar los dereches y fibertodes de fas personas.

En este sentido esta ORE Tamaulipas, en ¢l gjercicio de sus atribuciones y en el &mbito de su competencia, tiene la
obligacién de promover, respetar, proteger v garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciendo en
tode tiempo a las personas fa proteccion mas amplia (principio de pro persona {pro homine o pro personael),
respetandoy garantizando, siempre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccidn ante la ley y no discriminacidn, principio que estd establecido en el derecho interno mexicano v en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberanig, el Estado Mexicano forma parte.

100. Ai referirse, en particular, a la cbligacién de respeto y gorantia de fos derechos humanoes, independientemente de cudlies de
esos derechos estén reconocidos por cada Estado en nermas de cardcter interno o internaciondl, la Corte considera evidente que
todos fos Estados, come miembros de la comunidad internacional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacidn alguna,
Io cual se encuernitra intrinsecomente relocionado con ef derecho o una proteccidn igualitaria ante fa ley, que o su vez se desprende
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“directamente de la unidad de naturaleza del género humano y es inseparable de la dignidad esencial de la persona”. El principio
de igualdad ante la ley v no discriminacion impregna toda actuacién del poder dei Estado, en cualguiera de sus manifestaciones,
relacionada con el respeto y garantia de los derechos humanoes. Dicho principio puede considerarse efectivamente como
imperativo del derecho internacional general, en cuanto es aplicable o todo Estads, independientemente de que seg parte o no en
determinado tratade internacional, y genera efectos con respecto d terceros, inclusive a particulares, Esto implica que ef Estadcs, ya
seq o nivel internacional o en su ordenamiento interno, y por actos de cualquiera de sus poderes o de terceros gue dactden bafjo su
tolerancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principio de iguaidad y no discriminacion, en peduicio de un
determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinidn Consultiva
OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18, Parrafo 73.

101. En concordancia con eflo, este Tribunal considera que ef principic de igualdad ante la lay, igual proteccion ante fa fey y no
discriminacidn, pertenece al jus cogens, plesto que sobre & descansa todo el andamigje juridico def orden pudblice nacicnal e
internacional v es un principio fundamental gue permea todo ordenamiento juridico. Hoy dia no se admite ningdn acto juridico
que entre en confifcto con dicho principio fundamental, no se admiten tratos discriminatoricos en perjuicio de ninguna persona, por
motivos de género, raza, color, idioma, religién o conviccién, opinién politica o de ofra indole, origen nacional, étnicc o social,
naclonalidad, edad, situacién econdmica, patrimonio, estado civil, nacimiento o cualquier otra condicion. Este principio {iguaidad
v no discriminacion) forma parte del derecho internacional general. En la actual etapa de la evolucion del derecho internacional,
el principio fundamental de iguaidad y no discriminacién ha ingresado en &l dominio del jus cogens. Corte IDH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retorna mas adelante.

5. Que el principio fundamental de igualdad y no discriminacion, revestido de cardcter imperativo, acarrea obligaciones erga ormnes
de proteccion que vinculan g todos fos Estados y genaran efectos con respecto d terceros, inclusive particuiares. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indecumentados. Opinién Consultiva 0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Setie A No, 18.

‘.12 Que para garantizar efectivamente fos derechos consagrados en la Convencion Americana, el Estodo Parte tiene Ia
obligacion, ergo omnes, de proteger a todas las personas que se encuentren bajo su furisdiccion. Esto significa, como fo ha dicho fa
Corte, gue tal obligacion general se impone no sdlo en relacidn con el poder def Estado sino también en relacién con actuaciones
de terceros particuiares? .. Corte IDH. Asunto Diarios "El Nacional” y “Asi es la Noticia” respecto Venezuela. Resolucidn de la
Corte interamericana de Derechos Hurnanos de 06 de julio de 2004, Considerando 12.

Al respecto, fa Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido gue se debe respetar y garantizar el libre y pleno glercicio de
derechos humanos, ya que teda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviclables, que ie hacen titular de derechos
humanos gue no pueden ser desconocidosy que, en consecuencia, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion politica.

“ . Los derechos humanos deben ser respetados y garantizadoes por tedos fos Estados. Es incuestionable el hecho de que toda persona
tiene qtributos inherentes o su dignidad humane e inviclables, que le hacen titular de derechos fundarnentales que no se le pueden
desconocer y gue, en consecuencic, son superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacicn politica..”. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes indocumentados. Opinién Consuitiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.
Parrafo 73.

De la misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, |a adopcidon de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
gjercicio de derechos humanos, y que tales medidas sdlo son efectivas cuande el Estado adapta su actuacion a la
normativa de proteccion de la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: i} fa supresidn de las nermas y practicas de cualquier
naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la CADH, asi como i} la expedicion de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a |z efectiva observancia de dichas garantias:

“. En ef derecho de gentes, unc norma consuetudinaria prescribe que un Estado gue ha ratificado un tratado de derechos humanos
debe introducir en su derecho interno las modificaciones necesarios para asegurar ef fief cumplimiento de fas obligaciones asumidas.
Esta norma es universaimente aceptdda, con respaldo jurisprudencial. La Convencién Americana establece la obligacidn general de
cada Estado Parte de adecuar su derecho interno a las disposiciones de dicha Convencidn, parg gorantizar los derechos en efla
consagrados. Este deber general def Fstado Parte implica que las medidas de derecho interno han de ser efectivas {principio def effet
utite). Esto significa que el Fstade ha de adoptar todas fas medidas parda que lo establecido en la Convencion sea efectivarnente cumplico

1 Condicién juridica y derechos humanos del nifio, supra nota 1, parr. 45; Propuesta de rnodificacion o ka Constitucidn Pelitica de Costa Rica relacionada con fa
naturalizacidn, supra nota 32, parr. 55.

2 Cfr, Casa de las Comunidades del Jiguamiands y del Curbaradd. Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humaneosde 6 de marzo
de 2003, considerando undécimo; y Caso de fa Cormunidad de Poz de San José de Apartads. Medidas Provisionales. Resolucion de fa Corte interamericana de Derechos
Humanos de 18 de junio de 2002, considerande undécimo,

. E39. Con 2osé Marfs Morelos Pajacio Federzl 27 piso ol Zentia LR 37000
Tarpsulipas Tuizfonc: (834} 3185252 SOWWLE0 BN SETAS AL

E
Figina & oe 16 - Bitdcora 28/DD-0387/06/27




2023
s MEDIO AMBIENTE Pz

LB I LD

en su ordenamiente juridico internc, tal come lo requiere e! articulo 2 de o Comvencidn. Dichas medidas sélc son efectivas cuando ef
Es_‘tcdo adapta su actuacion a lo normaotiva de proteccicn de la Convencidn..”. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los
Migrantes Indocumentades. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Parrafo 77.

‘.. [e]l deber general del articulo 2 de la Convencién Americana implica o adopcidn de medidas en dos vertientes. Por una parte, la
supresicn de las normas y practicas de cuciquier naturaleza que entrafen violacion o las garantios previstas en la Convencion. Por ia
otrag, /o expedicidn de normaos y ef desarrolio de prdcticas conducentes a lo efectiva observancia de dichas garantios..”". Corte IDH.
Condicion Jurfdica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva 0OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A
No.18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene due en una Sociedad Democratica
constituyen una triada los derechosy livertades Inherentes a la persona, sus gara ntias y el Estado de Derecho, cada unc de cuyos
componentes se definen, compieta y adquiere sentido en funcién de los otros.

" El concepto de derechos y libertades y, por ende, el de sus garantics, es tambisn inseparoble def sisterma de volores y
principios que lo inspira, En una sociedad democrdtica fos derechos y libertades inherentes o la persong, sus garantios v el
Estado de Derecho constituyen unc triada, cadea uno de cuyos cornponentes se define, completa y adquiere sentido en funcion
de fos otres..”. Corte IDH. ] Habeas Corpus Bajo Suspensidn de Garantias {arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Cohvencién Americana sobre
Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Pirrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupuesto central — ef
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrolio y disfrute de otros derechos humanos {vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental que implica la no afectacién ni lesion a éste (eficacia
horizontal de los derechos humanos}; y ii) en la obligacion correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion
Y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos humanos, como ef de o un medio ambiente sano, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino también por los particulares. Se trata, pues, de la eficacia horizontal de los derechos hurmanos
(Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacién de poder, y entre las que estarian, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no sélo se imponen en relacidén con el poder del Estado sinc también
en relacién a actuaciones de particulares (véanse los antes transcritos numerales 5 y 12, respectivamente, de la
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” y la resolucidn de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios *El Nacional" y "Asi es la Noticia" respecto
Venezuela', armbos de la Corte Interamericana de Derechos Humaonos).

Correlacionadoe con lo anterior, el derecho al “minimo vital” 0 “minimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judicial de la Federacién-, a partir de la interpretacidn sistemdtica de los derechos humanos reconocidos (no
otorgadoes, se afirma en este acuerdo) en la Constitucién Ceneral de la Replblicay en los Tratados Internaciones de
los que México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccion y
proteccidn, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la persona cuenta con las
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo vy de participacidn activa en la vida democratica
del Estado {educacién, viviends, salud, salario digne, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por lo que se erige
como un presupuesto del Estado Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo basico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentide: un minimo de subsistencia digna vy
autdnoma que es protegida, universalmente, para que la persona lleve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria ¢ de necesidades insatisfechas que limiten sus derechos, lo cual abarca la adopcién de medidas, de
cualquier caracter, para que en la realidad se garantice el libre y pleno gjercicio de derechos humanos, para evitar
gue la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser humano por no contar con las condiciones que e
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Mate'ria Adrministrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de ta Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Tesis 1.40.A. 32

3 Constltese: Amparo en Revisitn 1922/2009, 30 de junio de 2010, Segunda Saia de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacidn Unanimidad de votos. Ponente: M_In istra
Margarita Beatriz Luna Rarnes, Secretario: Fernando Sitlva Garcia.
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(10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Cctubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis [40.A12 K (10a), Registro 2002743,
Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes de ambas
iesis, se presentan a continuacion:

Calle Juan B. 7T \3erma cf hium Ezg. Crmiy José Maria Morelos

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1.40.A, 3/2 (10a.)

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

El derecha a un medic ambiente adecuado parg el desarroffo y bienestar de las personas, gue como derecho fundamental y garantia
individual consagra el articulo 4o, pdrrafo quinte, de ja Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desarrolia en dos
aspectos: a}en un peder de exigenciay un deber de respeto erga ormnes a preservar fa sustentabilidad del entorno ambiental, que implica
la no afectacion ni lesidn a éste (eficacia horizontal de fos derechos fundarnentales) y b} en la obligacidn correlativa de las autoridades
de vigilancia, conservacion y garantia de que sean atendidas kas regulaciones pertinentes (eficacia verticai).

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 496/2006. Ticlc Asociacion de Nativos y Colonos de San Pedro Tidhuac, A.C 17 de enero de 2007. Unanimidad de votos,
Ponente: Jean Cleude Tron Petit, Secretgrio: Sandra tbarra Vaidez.

Amparo en revision (irmprocedencia) 486/2008. Asocigcion de Residentes de Paseocs de Las Lomas, A.C. 28 de enero de 2008, Unanimidad
de votos. Ponente: Jean Ciaude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revisicn {improcedencia} 230/2009. Caria Alejandra Chdvez V. 24 de junio de 2009, Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzdlez-l.oyola Pérez. Secretarfo: Miguel Angel Betancourt Vazgquez.

Amparo en revision 267/2010. Margarita Omelas Teijo, 18 de noviembre de 2010, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria: Claudict Patricia Peraza Espinoza.

Queja 35/2013. Integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Coahuila, SA de CV. 6 de junic de 2013, Unanimidad de votos.
Ponente: Patricic Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo SAyago Vargas.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002743

Instancia: Tribunales Colegiodos de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XVH, febrero de 2013, Tomo 2

Materiafs): Constitucional

Tesis: L40.A.12 K {10a.}

Pdgina: 1345

DERECHO AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

En &l orden constitucional mexicano, el derecho af "minimo vital" o "minimo existencial®, ef cual ha sido concebido como un derecho
fundamental gue se apoya en los principios del Estado social de derecho, dignidad humana, sofidaridad y proteccion de clertos bienes
constitucionales, cobra vigencia o partir de la interpretacion sistemdtica de los derechos fundamentales consagrados en fa Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, particularmente en sus articulos 1o, 3o, 4o, 13, 25, 27, 31, fraccién {V, y 123 aunado af Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, y el Protocolo Adicional a lo Convencién Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econdimicos, Scciales y Culturales *Protocolo de San Salvador’, suscritos por México y constitutivos del
blogue de constitucionalidad, y conformuados por ki satisfaccion y proteccidn de diversas prerrogotivas gue, en su conjunto o unidad,
forman la base o punto de partida desde o cual ef individuo cuenta con fos condiciones minimas para desarroflar un plan de vidg
auténomo y de participacion activa en ka vida democrdtica def Estado feducacion, vivienda, salud, salario digno, seguridad social, medio
ambiente, etcétera.), por Io que se erige como un presupueste del Estodo democrdtico de derecho, pues si se carece de este minimo
bdsico, las coordenadas centrales del orden constitucional carecen de sentido. Al respecto, el Comité de Derechos Economicos, Sociales
y Cutturales de fa Organizacidn de las Naciones Unidas, en la Observacicn General No. 3 de 1990, ha establecido: "la obfigacion minima
generalmente es determinada af observar las necesidades del grupo mds vulnerable que tiene derecho a la proteccion def derecho en
cuestion.”. Asf, la interseccidn entre la potestad estatal v ef entramado de derechos y libertades fundamentales, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fij lo determinacion de un minimo de subsistencia digna y autdnoma censtitucionalmente protegida,
que es el universal pard sufetos de ia misma clase y con expectativos de progresividad en lo concerniente a prestaciones. En este orden
de fdeas, este pardrnetro constituye el derecho al minimo vital, el cudi coincide con los competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
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socfo!es_necesarfcs para que fa persona pueda llevar una vida fibre del teror v de lus cargas de Id riserio o de necesidades insatisfechas
que fimiter: sus libertades, de tal manera que este derecho abarea todas las medidas positivas o negativas necesarias para evitar que o
perscna se vea inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco cormo ser humane, por nc contar con los condiciones materiales
que le permitan flevar una existencia digne. Aunado o o anterio 2 &f minimo vital es un concepto juridico indeterminades que exige
confrentar fo realidad con los volores v fines de fos derechos soclales, stendo necesario realizar una evaeluacion de las circunstancias de
cada caso conereto, pues a partir de tales elementos, es gue su contenido se ve definide, o ser contextuolizado con los hechos def Caso;
por consigufente, ol igual que todos los conceptos juridicos indeterminados, requiere ser interpretado por ef Juzgador, tomando en
consideracion ios elementos necesarios para su aplicacion adecuade a casos particulares, por fo gue debe estirmarse que ef concepto no
se reduce o ung perspectivo cuantitativa, sino que por ef contrario, es cudlitativa, todda ver que su contenido va en funcisn de las
condiciones particulares de coda persona, de esta manera coda gobernado tiene un minimo vital diferente; esto es, ef andilisis de este
derec:-ho ;n;:p.'fcc- determinar, de manera casuistica, en qué medida se vulnerg bor carecer de recursos materiales bajo las condiciones
propias del caso.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directo 667/2012 Mdnica Toscane Soriano. 31 de octubre de 2012, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria: Mayra Susana Martinez Lpez.

Asi como la Tesis 1.30.C.739 C del Tercer Tribunal CoEegigdo en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Sermanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tormo XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacidn, rubro, texto y antecedentes se presents a continuacion:

Epoco: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semandario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Torme XXX, agosto de 2009

Materia(s): Civil, Comiin

Tesis: [.30.C.739C

Pdgina: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACIGN DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

E eriterio general de los Tribunales Federales ha sido en ef sentide de que en términos de las disposiciones constitucionales y legales sobre
Ja materia, el amparo sdie procede contro actos de autaridad, fo que o su vez ha provocado gue los ternos de constitucionalidad sean
abordados o la luz de si alguna disposicicn ordinaria es violatoria de la Constitucion, o si al dictarse el acto reclamado (sentencia definitiva
en el caso def armparo directo civil] no se han acatado los mandates de algln precepto de la Carta Fundamental {interpretacion directa).
Lo anterion, porque fos referidos criterios jurisprudenciales siermpre han partido de lo premisa de la procedencia del ampadroe contro actos
de auteridod en una relacidn de supro a subordinacion, es decir, come fos actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados,
por gctuar los primeros en un plane superior o los segundos, en beneficio del order priblico v del interés social: reiaciones que se regulfan
por el dereche pdbilco en el que tombign se establecen los procedimientos para ventilar jos conflictos que se susciten por la actuacion de
los Srganos del Estado, entre los que destaca precisamente ef juicio de ampare. Esta finea de pensarniento se refiere a la tesis fiberal gue
permed durante el siglo XiX, conforrne a la cua! la validez de los derechos fundamentales se restringe ¢ los relaciones de subordinacion
de los ciudadanos con el poder pablico. Este cardceter liberal de Jos sisternas constitucionales modernos se fundamentd también en la
cldsica distincidn entre derecho privado y derecho publico: ef primero queda constituids como ef derecho que regula las relaciones inter
privatos, mientras que el segundo regularia las relacionss entre los ciudadanos y el poder piblice, o entre los drganos del poder ptbiico
entre si. £n este marce, los derechos de libertad se conciben como fos iirmites necesarios frente ol poder, derechos bublfcos subjetivos que,
portanto, 6l se conciben en lus relaciones ciudadanos-poderes pdblicos y son Unicamente oponibles frente ol Estade. Perc estos fimites
no se consideran necesarios en las relaciones entre particulares, fundamentadas en el principio de lo autonomid de la voluntad, Surge
asl i teoria alemana de la Drittwirkung, también llamoda Horizontalwirkung, de log derechos fundamentales. Esta denominacion se
traduce como lu eficacia horizontal de los derechos fundamentales, tomando en consideracidn que ef problerna se plantea en cuanto a
la eficacia de &stos en lus refuciones horizontales, asi fomadas o las relociones en que no hay relacidn de poder, y entre las que estarian,
en principio, las relaciones establecidas entre particulares, supuestamentes iguales. Lo Drittwirkung se cborda desde fa concepcion de los
derechos fundomentales como derechos publicos subjetives, cuya vigencia se proyectaba en las relaciones juridicas dodas entre el
individuo y el Estado. Los demds individues, fos ilarnados terceros, quedarian, en principie, of margen de esa relacisn Juridica especifica,
Sinembargo, fas teorfas contractualistas explican ef origen de fos derechos hurmanes en sentido opuesto, es decir, los derechos del hombre
surgen corme derecho en las relaciones entre privados, preexisten por tanto af Estado, el que nace para salvaguardar y garantizar estos
derechos, Asi, los derechos fundamentaies se tienen, originalmente, frente o los demds hombres v sélo derfvativamente frente ai Estado,
por lo que los derechos naturoles a lo libertad, la seguridad, lo propiedad, ete, son, en primer lugar, derechos frente ¢ los presuntos
“terceros’, los particulares. Corno se dfjo, la construccidn juridica de fos derechos tiene su origen en ef Estado liberal de derecho. Los poderes
publicos se convierten en los principales enemigos de las recién conquistadas libertades, una amenaza gue hay gue controlar y limitor.
Esto idea fleva o la conclusicn de que ef derecho publico, gue regula la organizacién del poder, ha de fijar el limite de actuacion de éste
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para o que se recurme G estos derechos naturales cuya garantia en la seciedad estaba encomendada of poder, perc que, de ese modo se
comvierten en su principal barrera juridica. Esta tension ciudadano-poder no estd presente en las reiaciones de coordinacion surgidas
entre particulares, que se desarrolffan entre individuos considerados en principio iguales y libres, y que quedan sometidos solamente af
imperio de la qutonomia de la voluntad y fa libertad contractual ddndose por entendido que no nacesitan ninguna proteccion externa
adicional. Ante este panorama, en principio no existe ig posibilidad de afegar los derechos fundamentales en las refaciones entre
porticulares; pero por ello se torna indispensable acudir a ka teorfa alemana de lo Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en el campo de
ias relaciones laborales, donde es especiaimente sensible ia subordinacion del trabajador a un poder, esta ver privado, la empresa, y fos
consiguientes peligros que para los derechos fundamentales provienen de estos poderes privados. La ideologia fiberal presumia la
igualdad de la que partian fos individuos en sus relaciones privadas, pero estd presuncidn, especialmente en la época octudl, estd lgjos
de poder sostenerse, pues ahora la sociedad se caracteriza cada vez mds por su complefidad, pues ef imperio de que tradicionaimente
gozé la autoridad es hay en dia mds difuso G virtud de jos denominados grupos de fusicn o de presion, o simplemente otros cludadanos
particutares situades en una posicién dominante, gue poseen un poder en muchos de fos casos simifar of del Estade, por lo que nc es
improbable que afecten ios derechos fundamentales de fos particulares. Estos grupos secigles o particuicres en sftuacicn de ventajia son
evidentemente diversos a las instituciones juridicos tradicionales como fos sindicatos, las cdmaras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuyos derechos & intereses han sido calificados como difuses, colectivos o
transpersoncles. En una sociedad estructurada en grupos y en la predominacicn de jos aspectos econdmices, ef poder del grupo o de
quien tiene una preeminencia econidmica se impone al poder del individuo, credndose situaciones de supremacia social ante fas que ef
principio de igualdad ante o ley es una falacia. El poder surge de este modo no ya sélo de ias instituciones plblicas, sino también de la
propia sociedad, conlievando impilcitamente la posibilidad de abusos; desde ef puntc de vista internc referido a los integrantes de un
grupo, se puede traducir en el establecimiento de medidus sancionadoras, y por el lado de o actuacion externd de ese grupe ¢ de un
purticular en situccién dominante, se puede refigjar en la imposicion de condiciones a las que otros sufetos U otros grupoes tiensn la
necesidad de sormeterse. El fortalecirniento de ciertos grupos sociales o de un particular en situacién dominante que pueden afectar la
esfera juridica de los individuos ha hecho necesario tutelar a éstos, ne sélo frente o los organismos plbiicos, sino también respecto g esos
grupos ¢ personas particulares; sobre todo porque en Una sociedad corporativista y de predominic econdmice como [q actual, 1o que en
realidad se presenta son situgciones de disparidad v asimetria, ya que no debe perderse de vista gue esos grupos o particuiares
mencionados jogran no sdlo actipor un lugar relevante en el compo de las relaciones particulares, sino que en muchas veces tarmbién
influyven en los cambios legisiativos en defensa de sus derechos. Estos grupos de poder, o simplermente otros ciudadanos particulares
organizados o situados en una posicién dominante, constituyen una amenaza incluse mds determinante gue ka ejercida por los poderes
plbficos parg ef plenc disfrute de los derechos fundamentales. Estas situcciones gotuales de poder econdmico privado ponen de
manifiesto la existencia, en el dmbite de ias relaciones privadas, def fendmeno de poder, o de monopolizacidn del poder secial, similar o
los poderes pUblicos. Son situaciones de sufecién andiogas a las existentes frente al poder estatal, en las que fa cutonomia privada y ia
libertad contractual de la parte mds débil quedan manifiestamente anufadas, O bien no dispone realmente de la libertad para decidir si
contrata o no, © bien carece de posibilidades de discutir el contenido ¢ exigir su cumplimiento. Este panorama desemboc en g
reconsideracicn de ia teoria cidsica de los derechos fundamentales, y en la extensién anaicgica del contenido de las refaciones pliblicas
a las reiaciones privadas, en donde lo superforidad de una de las partes anula la libertad juridica y ios derechos individucaies de la parte
débil. Estas situaciones no pueden dejarse Gnicarmente of amparo del dogma de la autonomia privada. La frontera cada vez menos
nitida entre fo publico y lo privado, pues ambas esferas se entrecruzan y actdan en dmbitos comunes y de manera andloga, la existencia
cada vez mds numerosa de organizaciones y estructuras sociales, que conforman lo gue se viene denominando poder privado y que se
sittan justamente en ia iinea divisoria, cada vez mas confusa, entre lo publico y lo privade, hace necesario replantearse el dmbito de
validez de las cldsicas garantias estatales, es decir, lo garantia que representan para los cludadanos los derechos fundamentates, Estos
deben ser entendidos cormo garantias frente af poder, va seq éste un poder pdblico o un poder privado. No serfa coherente un sistermna
que sdlo defendiera a fos ciudadanos contra i amenaza que representa ef posible abuso proveniente del peder publico y no los
protegiera cuando la amenaza, gue puede ser tanto o incluso mds grave que la anterior, tenga su origen en un poder privado. En este
contexto, resuita indispensable entonces Ja utilizacicn del juicio de amparo por parte de los particufares como garantia de sus derechos
fundamentales, tratdndose de actos de qutoridad o de actos de particuiares en situacion dominante respecto de los primeros, de ocuerdo
con ef sisterma normativo que deriva del articulo 107, fraccidn X, de la Constitucidn y del articuio 83 de fa Ley de Amparo, en que se permite
en interpretacién directa de ia Constitucisn a través del amparo directo, cuyo obfeto bdsico de enjuiciomiento es ia actuacion del Juez,
que los Tribunales Colegiodos otorguen significados af texto constitiicional al realizar ef andlisis de las feyes o normas < de actos de
autoridades o de actos de particulares; esto es sdlo se podré emprender ese andiisis de la posible vulneracion de derechos fundamentales
del acto celebrado entre particulares, cuando dicho acto haya pasado por ef tamiz de un drgano judicial en ef contradictorio
correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Armparo directo 48/2009. Carlos Armando Ofiier Aguilar. 14 de mayo de 2008, Unanirmidad de votos y con salvedad en fas consideraciones
de! Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: Vidal Oscar Martinez Mendozo.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
¢ Alosojos del derecho internacionai es una unidad;*

2*.. En fa actualidad, la conviccion de que o posicion respectiva de los distintos poderes del Estado sélo tiene interés para ef deracho constitucional y es irrelevante
en absoluto en derecho internacional, a cuyos gjos el Estado aparece sélo coma una upidod, ha adqulrido gran firmeza en la jurisprudencia internacional, en la
préctica de Jos Estodos y en fa doctrine del derecho internacional .”. El hecho internacionalmente ilicito def Estado como fuente de responsabifidad internacional,
Roberto Ago, Relator Especiali Anuario de fa Comisicn de Dereche internacional, 1971 (Le foit internationalement illicite de I'Etat, source de responsabilité
internationale, Roberto Ago, rapporteur spécial, Annuaire de lo Commission du Drolt International, 1971).
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A estas conclusiones arribé el Pleno de |3 Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver la Contradiccidn de
Tesis 293/2071. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Tribunal Pleno de |a Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

“w Lo antes expuesto conduce a este Tribunal Pleno a apuntar, como una conclusion preliminar, que los derechos humanos
reconocidos en {os tratados internacionales Y en la Constitucion no se relacionan entre sf en términos Jjerdrquices..

Una correcta interpretacicn del contenido ¥ funcidn del cotdlogo de derechos humanos previsto en el articulo 1° constitucional
comporta o necesidad de destacar que ef pdrrafo tercero de dicho numeral prevé como principios objetivos rectores de fos derechos
humanos fos de interdependencia e indivisibilidad. Segdn e principio constitucional de interdependencia, los derechos humanos
establecen relaciones reciprocas entre elios, de modo que en la gran mayoria de los cosos o satisfaccion de un derecho es lo que
hace posible el disfrute de otros, Por otra parte, el principio constitucionai de indivisibilidad de los derechos hurmanos parte de la
integrafidad de la persona y fo necesidod de satisfacer todos sus derechos, lo que excluye la posibilidad de establecer Jferarquias en
abstracto entre los mismos.

De acuerdo con lo anterior, de [a fiteralidad de los primeros tres pdrrafos del articulo 1° constitucional se desprende lo siguiente: (i)
los derechos humanos reconocidos en io Constitucion ¥ en los tratados de los cuales México seq parte integran un rnismo corjunto
¢ cutdlogo de derechos; {ii} fa existencia de dicho catdiogo tiene por origen ia Constitucicn misma; {iii} dicho catdlogo debe utilizarse
para fa interpretacién de cudlquier norma relativa a los derechos humanos; y {iv) ias reicciones entre los derechos humanes que
integran este conjunto deben resoiverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humancs —lo que
excluye la jerarquic entre unos y otros-, asi como del principio pro persona, entendido corme herramienta armonizadorg ydindmica
que permite la funcionalidad del catdloge constitucional de derechos humanos..

Asi, de un andlisis del procedimiento fegislativo se desprenden las siguientes conclusiones en relacién con o intencion y finclidad
dei Constituyente al aprobar las reformas en comento: {i} se buscaba que los derechos humanos, independientermente de que su
fuente sea lo Constitucion o los tratados internacionales, conformaron un sofo caotdlogo de rango constitucional; (fi} se pretendis
que ef conjunto de los derechos humanos vincule a los érganoes jurisdiccionales a interpretar no sdic fas propias normas sobre o
materia, sino toda norma o acte de autoridad dentro del ordenamiento Sfuridico mexicano, erigiéndose como pardrmetro de controf
de regufaridad constitucional; y {iii) se sostuvo que no sélo fas normas contenidas en Jos tratados internacionales de derechos
hurmanos constituyen ese pardmetro de regularidod constitucional, sino tode norma de derechos humanos, independientemente
de que su fuente seqa ja Constitucion, un tratade internacional de derechios humanos ¢ un tratado internacional que aungue nNo se
repute de derecho hurmanos proteja algin derecho de esta clase...

£n este sentido, para este Tribunal Plenc defender los derechos hurnanos es defender la propia Constitucion...

£n esta lineq, en caso de que tante normas constitucionales como normMas internacionales se refferan a un mismo derecho, éstos
se articulardn de manera que se prefieran agquéiias cuyo contenido protefa de manera mds favorable a su titular atendiendo para
elfo al principio pro persona. Por otro lodo, ante el escenario de que un derecho humano contenide en un tratado internacional del
que México sea parte no esté previsto en una norma constitucional, la propia Constitucion en su articule 1° contempia la posibilidad
de que su contenido se incorpore af conjunto de derechos que gozardn todas las personas y que tendrdn que respetar y gorontizar
todas las auteridades y, conforme a los cuales, deberdn interpretorse os actos juridicos tanto de autoridades como de particulores
g efecto de que sean armdnicos y coherentes con dichos contenidos fundamentales.”

»

Asi, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacién en este
caso para el asunto que nos ocupa, esta ORE Tamaulipas, en gjercicio de sus atribuciones, acuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del RLGEEPAMEIA, establecen lo siguiente:

ARTICULO 28. Lo evaluacicn del impacto ambiental es el procedimiento ¢ través del cual Ia Secretaria establece ias condiciones o
que se syjetard la realizacidn de obras y actividades que puedan causar desequifibrio ecoldgico o rebasar los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar fos ecosistern os, a fin de evitar o
reducir al minimo sus efectos negativos sobre el medic ambiente. Parg eilo, en ios casos en que determine ef Reglamento que al
efecto se expido, quienes pretendan llevar o cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requeriran previamente o
autorizocion en materia de impacto ambiental de la Secretaria:

i. Obras hidrdulicos, vies generaies de comunicacion, oleoductos, gosoductos, corboductos ¥ poliductos;

Ef Reglamento de la presente Ley determinaré fos obras o octividades o que se refiere este articulo, que por su ubicacion,
dimensiones, coracteristicas o alcances no produzcan impactos ambientales significatives, no causen o puedan causar
desequilibrios ecofégicos, ni rebasen los limites v condiciones establecidos en las disposiciones juridicas referidas ¢ lo preservacion
del equilibric ecoldgico vy la proteccion ol ambiente, v que por fo tanto no deban sufetarse al procedimiento de evaluacion de
impacto ambiental previsto en este ordenamiento,
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e Que comprende a todas sus estructurasy a todos agentes;’
e Inciuso podria haber responsabilidad internacional del Estado Maxicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es obice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democrética, esta ORE
Tamaulipas tiene la obligacién, dentrc de su ambito de competencia, se reitera, de respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad; y que en consecuencia, et £stadoc Mexicano, al que pertenece esta ORE
Tamaulipas v, como ya se diio, a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece come una
unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez que “...
un hecho ilicito viclatorio de los derechos humanos gue inicialmente no resulte imputable directamente g un
Estado, por efemplo, por ser obra de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresion,
puede acarrear la responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en sf mismo, sino por falta de Ia
debida diligencia para prevenir la violacién o para tratarla en los términos requeridos.."”

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales y en la Constitucién no se relacionan entre sien térrminos jerdrquicos; siendo que la Constitucidn
General de la Republica establece entre otros los principios de intetdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en la gran mayoria de los casos
la satisfaccién de un derecho es lo que hace posible el disfruto de otros {interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos humanos reconocidos integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos, siendo
el origen ese catdlogo la Constitucién misma, debiéndose utilizar tal catdlogo para la interpretacion de cualguier
norma relativa a los derechos humanos, y las relaciones entre los derechos humanos que integran ese conjunto
deben resolverse partiendo de la interdependenciay la indivisibilidad de los derechos humanos - lo que exciuye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine o para no herir susceptibilidades pro personae
{pro persona) entendide como herrarmienta armonizadoray dindrica que permite la funcionalidad del catélogo
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender Jos derechos humanos es defender ig propia Constitucidn, entonces:

s ios derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucion Federal ¢ los tratados
internacionales, conforman un solo cataloge de range constitucional.

«  Elconjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no s6io las propias
normas sobre la materia, sino toda notma o acto de autoridad dentro del ordenamiento juridico mexicano,
erigiéndose como parametro de control de regularidad constitucional.

« No sélo las normas contenidas en los tratados internacicnales de derechos humancs constituyen ese
pardmetro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente de
gue su fuente sea ta Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanes, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratado internacional gue aungue no se repute de dereches humanos proteja
algun derecho de esta clase.

5 % Esta obligocidn implica el deber de los Estodos Partes de orgarizar tado ef aparato gubernamental y, en general, todas las estructuras a traves de las cuales se
manifiesta el efercicic del poder pdblico, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicamente el ibre y pleno efercicio de los derechos humanos..”. Corte IDM.
Cuse Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No, 4.

5 .. un hecho ilicito vialatorio de fos dereches humanos que iniciolmente no resulte imputable directamente & un Estado, por gjernplo, por ser obra de un particular
o por ho hoberse identificade of autor de la trasgresion, puede acorrear fa responsabilidad internacional def Estado, no por ese hecho en si misma, sino por falta de
fa dabida ditigencia para prevenir fa vielocién o para tratarfa en fos términos requeridos por la Convencidn..”. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Henduras.
Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4.

7 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Veldsguez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988 Serle C No. 4, parr, 172; y off. Caso Gedinez Cruz. Sentencia
de 20 de enero de 1989, Serie C No. 5, parrs, 181,182 y 187,
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ARTICULG 29. Los efectos negativos que sobre @f ambiente, los recursos naturales, la flora v ia founa silvestre Yy demds recursos a
que se reflere esta Ley, pudieran causar fos obras o octividades de competencia federal que no requieran someterse of
procedimiento de evoluacion de impocto ambiental o que se reflere lo presente seccion, estardn sujetas en lo conducente a los
disposiciones de la misma, sus reglamentos, ias normas oficioles mexicanas en materio ambiental, i legislocion sobre recursos
naturales que resulte aplicable, asi como o traves de fos permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha
normatividad se requiera.

Articulo 56. Quienes pretendan llevar o cabo olgung de ias siguientes obras o actividodes, requerirdn previomente la autorizadion
de la Secretaria en materia de impocto ambiental:

B) VIAS GENERALES DE COMUNICACION:

Construccidn de correteras, autopistas, puentes o tineles federales vehiculares o ferroviarios; puertos, vios férreas, aeropuertos,
helipuertos, aerédromos e infraestructuro mayer para telecomunicaciones que afecten dreas naturales protegidas o con
vegetocion forestal, selvas, vegetacion de zonas dridas, ecosisternas costeros o de humedales Y cuerpos de agua nocionales, con
excepcion de:

o) Lg Instalacion de hilos, cables o fibra dptica para io transmisicn de sefiales electrénicas sobre fo franfo que corresponde ol
derecho de vig, siempre que se aproveche lg infraestructura existente;

b) Las obros de mantenirniento y rehabilitacisn cuando se redlicen en la franja def derecho de via correspondiente, y

¢} Las carreteras que se construyan, scbre caminos ya existentes, kara uh transito promedio diario de hasta un mdximo de 500
vehiculos, en las cuales la velocidad no exceda de 70 kitémetros por hora, el ancho de calzada ¥ de corona no exceda los 6 metros y
110 tenga acotamientos, quedundo exceptuadas aquelias a fas que les resufte aplicable aigun otro supuesto del articulo 28 de o
Lev.

Articulo 6° Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infroestructura, rehabilftacion Yy el mantenirmiento de instalaciones
relacionadoe con los obras v actividodes seficladas en el articule anterior, asi como con las que se encuentren en operacion, no
requerirdn de la cutorizecion en materia de impacto embiental siempre y cuando cumplan con todos los requisitos siguientes:

f. Las obras y octividades cuenten previamente con la autorizacidn respectiva ¢ cuando no hubieren requerideo de ésta;
I1. Los acciones por realizar no tengan relocicon alguna con ef proceso de produccion que generd dicha autorizacion, v

I Dichas occiones no impliquen incremento alguno en &l nivel de impacto o riesgo ambientdl, en virtud de su ubicacidn,
dirnensiones, caracterfsticas o alcances, tales como conservacion, reparacion y mantenimiento de bienes inmuebles; construccicn,
instalacién y demclicién de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacisn de bienes inmuebles cuandeo se pretenda levar a
cabo en la superficie def terrenc ocupada por la construccion o instalocicn de gue se trate.

£n estos casos, los interesados deberdn dar aviso o fa Secretarfa previemente a la realizocidn de dichas acciones.

Las armpliaciones, modificaciones, sustitucidn de Infraestructura, rehabilitacion y el mantenimiento de instalaciones relocionadas
con las obras y actividades seficiadas en ef articulo 5o, 0sf corno con las que se encuentren en operacion y que sean distintas a ias
que se refiere el primer pdrrafo de este orticulo, podrdn ser exentodas de la presentaocion de la manifestocion de impacte ambiental
cuando se demuestre gue su glecucidn no causard desequilibrios ecolégicos ni rebasard los limites y condiciones establecidos en
las disposiciones jurfdicas relativas o la proteccitn ol ambiente y a Ia preservacién y restauracion de los ecosistemas.

Para efectos del pdrrafo anterior, los promoventes deberdn dar aviso ¢ la Secretario de las acciones que pretendan realizar para
que ésta, dentro def plazo de diez dias, determine si es necesaric la presentacidn de una manifestacion de impacte ambiental, ¢ si
las acciones no requieren ser evaluadas y, por lo tanto, pueden reglizarse sin contar con autorizacion.

En otras palabras, el Promovente requiere realizar el Proyecto de “REHABILITACION MAYOR DE LA
PLATAFORMA DEL SEIl, REHABILITACION MENOR DE PISTA 13-31, REHABILITACION MENOR DE PISTA 18-36
Y REHABILITACION DE CALLES DE RODAIJE (ALFA & BRAVO)”, misma que es competencia de la Federacién
segun los articulos 28 fraccidn |, 29 de la LGEEPA y 5° inciso B), subinciso b), 6° del RLGEEPAMEIA y considerando
que el Promovente reflere en la Peticidén, que no se llevardn a cabo ningln otra actividad ajena a la rehabilitacién
mayor de la plataforma del SEl, rehabilitacién menor de pista 13-31, rehabilitacién menor de pista 18-36 y
rehabilitacion de calles de rodaje (Alfa & Bravo), que garanticen la seguridad de las operaciones aéreas del
Aeropuerto de Tampico, asimismo el Promovente sefiala que no se realizaran modificaciones que puedan
provocar desequilibrios eceoldgicos que aiteren la preservacidn y restauracion del ecosisterna, como precisa en su
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Peticién, aunado a que el predio no se ubica en un drea natural protegida de caracter Federal, Estatal o Municipal,
ni en ecosisternas costeros, y que el Promovente reitera en su Peticién que no existiran modificaciones o
alteraciones al entorno y toda vez que Gnicamente se refiere a las rehabilitaciones propuestas dentro de las
instalaciones en actual operacion del Aeropuerto de Tampico, como lo sefiala en su Peticién, por lo que se
identifica que no habré incremento en ia superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por lo que, altn y cuando las abras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de impacto Ambiental competencia de la Federacién, por ser una
Peticién exclusivamente dentro las instalaciones operativas del Aeropuerto de Tampico, a fin de garantizar
instalaciones y operaciones en buen estado y seguras, que brinden excelente calidad en el servicio aeroportuario,
lo cierto es que el Promovente est3 sujeto en lo conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales
mexicanas en materia ambiental, la legislacidn sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través
de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de
conformidad con el articulo 29 de la LGEEPA:

ARTICULO 29. Los efectos negativos que sobre ef omblente, fos recursos naturales, la flora y fa foung silvestre y demds recursos o
que se refiere esta Ley, pudieran causar ius obras © qctividades de competencia federal que ne requieran someterse of
procedimiento de evaluacion de impactc ambiental a que se refiere la presente seccién, estardn sufetas en (o conducente a las
disposiciones de la misma, sus reglomentos, las normas oficiales mexicands en materia ambiental, la legislaciorn sobre recursos
naturales gue resulte aplicable, asf como o través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dichg
normatividad se reguiera.

Por lo expuesto vy fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. - Se da por atendide el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE
IMPACTO AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerde con lo seflalado en los CONSIDERANDOS de
este Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE la realizacién de la “REHABILITACION MAYOR DE LA
PLATAEORMA DEL SEI, REHABILITACION MENOR DE PISTA 13-31, REHABILITACION MENOR DE PISTA 18-36
Y REHABILITACION DE CALLES DE RODAJE (ALFA & BRAVO)", conforme las caracteristicas descritas en el
CONSIDERANDO SEGUNDO del presente Acuerdo.

El presente acuerdo no constituye un permiso, concesién, autorizacion u otre, ni reconoce o valida la legitima
propiedad, derecho yfo tenencia de la tierra, zona federal o recurso forestal, por lo gue guedan a salvo ias
acciones que determine la propia secretaria, las autoridades federales, estatales, municipales, y en su caso, con
ejidales, particulares o quien corresponda, en el ambito de sus respectivas competencias y sera obligacion del
Promovente, tramitar y obtener otras autorizaciones, concesiones, licencias, permisos y similares que sean
requisitos, conforme lo sefialado por la normatividad en la materia correspondiente.

SEGUNDO. Informar gque durante el desarrolio del proyecto, ¢f Promovente deberd apegarse a lo sefialado en
al articulo 29 de la LGEEPA, el cual establece gue las obras o actividades de competencia federal gue no
requieran someterse al procedimiento de impacte ambiental, estardn sujetas en lo conducente a las
disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental y la
legislacidn sobre los recurses naturales que resulis aplicables.

TERCERO. Las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental competencia de la Federacion, siendo que el Promovente
esta sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia ambiental, |a legislacion sobre Recursos Naturales que
resulte aplicable, asl como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articule 22 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la
Proteccidn al Ambiente. El presente Aviso se emite considerando que:
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a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y{/O ACTIVIDAD
ADIC

IONAL A LA AUTQRIZADA EN EL PRESENTE.
b} El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL. que sea competencia de la Federacién (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de |la Ley General del Eguilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 5° del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto
Amkt;ientall) que expresamente requerirdn previamente la autorizacién en materia de impacto
ambiental.

CUARTO. Se puntualiza al Promovente que previo al inicio, construccién, desarrollo, operacién, ejecucién de
cualquier cbra y/o actividad que establece los articulos 28 de la ley general del equilibrio ecolégico vy la
proteccidn al ambiente y 5 del reglamento de la ley general del equilibrio ecoldgico y Iz proteccién al ambiente
en materia de evaluacion del impacto ambiental, se requiere previamente la autorizacién, resolutive, acuerdo,
determinacién, comunicacién correspondiente en materia de impacto ambiental competencia de la
Federacion.

QUINTO. Se fe apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL. sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN

MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambio de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones Vi y Xli de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O} del Reglamento de la LGEEPA en materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, 93 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS)
y 138 del Reglamento de la LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS en esta Resolucidn, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacién al Proyecto sin tener lz resolucién, acuerdo,
comunicacion y determinacién correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algun cuerpo de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturales y/o drenes pluviales;

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitios no autorizados, sin el permiso o autorizacion
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o lugares que prohiban las disposiciones aplicables, gue no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Incinerar materiales y/o residuos, de tal forma que puedan provocar un incendio durante cualquier
etapa del Proyecto o en contravencion a las disposicienes y normas juridicas aplicables.

f.  Depositar cualquier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanos;

g. Realizar actividades fuera de los limites del drea del Proyecto;

SEXTO. £l presente se emite con base en el principio de buena fe establecido en el articulo 13 de Ia ley federal
de procedimiento administrativo, tomando como cierta y veridica la informacién, datos y docurmentacidon
manifestada asi como presentada por el Promovente, y no le exime ni exenta del cumplimiento de otras
obligaciones que sean requisitos de ta Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales u otras institucicnes,
dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal, en el dmbito de su respectiva
competencia. Asimismo, esta ORE Tamaulipas le informa que el Articulo 420 Quéater del Cédigo Penal Federal,
en caso de cometer delitos contra la gestién ambiental, sefiala las penas en que incurre quien se conduzca en
concerdancia con lo dispuesto en sus fracciones |, IV y V.

SEPTIMO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resolucion, emitida con motive de la aplicacidén de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados Internacicnales invocados en esta
resolucién mismos que &l Estado Mexicano forma parte, Iz Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
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al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccién al Ambiente en Materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, asi como de las demaés disposiciones juridicas aplicables, podrd ser
impugnada, mediante el recurso de revisién, dentro de los quince dias habiles siguientes a ia fecha de= su
notificacién por esta ORE Tamaulipas, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a o
establecido en ios articulos 176 de la Ley General dei Equilibrio Ecolégicoy la Proteccidn al Ambiente, y 3, fraccion
XV, de la Ley Federal de Procedimiento Administrative.

OCTAVO. Se le apercibe al Promovente que, en caso de realizar cualquier obra v/o actividad ajena a la sefialada
en los términos de la presente resolucién, el Promovente se sujetard a las disposiciones administrativas y
penales referidas en los instrumentos normativos y juridicos correspondientes en la materia.

NOVENO, Nctifiquese al Promovente y/o a quien o quienes estén autorizados para esos efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrative y conforme a la
misma. :

stion para la Proteccion Ambiental y Recursos Naturales, de fa Oficina

Asiloacorddy firma, el Sub_de_legéd@ deG
2T lipas de ia Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

de Repregbntacion en el Estadode T

NATURALES

%. HORACIO DEL ANGEL CASTILLO
CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTS EN' ELTARTICULG SEBTIMEO TRANSITORIO DEL
REFLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA. DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSCS
NATURALES, EN SUPLENCIA PCR AUSENCIA DEFINITIVA DEL TITULAR DE LA OFICINA DE
REPRESENTACION DE LA SEMARNAT EN EL ESTADO DE TAMAULIPAS, PREVIA
JESIGNACION MEDIANTE OFICIO 01619, DE FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2018, FIRMA EL
PRESENTE EL SUBDELEGADO DE GESTION PARA LA PROTECCIGN AMBIENTAL Y
fRECURSOS NATURALES. . ;‘

Cop. Titular de |a Unidad Coordinadora de Oficinas de Representacian y Gestidn Tarritosial. - Mtra. Rornan Herndndez Martinez. - Ciudad de México.

Encargado de Despacho de Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental en el Estado de Tamaulipas de la Procuraduria Federal de Proteccian al Ambiente. Lic. Aquiles Chavez
Caudillo. Ciudad.

ynidad Juridica de SEMARNAT en Tamaulipas. Lic. Anseimeo Bariuelos Alsjos. Edificio.
Archivo ORE Tamaulipas.
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