ik

L. Nombre del area que clasifica.
Direccidén General de Impacto y Riesgo Ambiental

Il. Identificacién del documento del que se elabora la version publica
Tradmite SEMARNAT-04-007 - Aviso de no requerimiento de autorizacidon en
materia de impacto ambiental - Bitacora 28/DD-0482/06/23

i Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.
La informacién correspondiente al domicilio particular, teléfono, correo
electrénico, nombre, RFCy firma. '

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccién(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la
clasificacion; asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.
La informacién sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los
articyilos Articulo 116 de Ia LG‘{AtPC\ SIK fragcion | de la LFTAIP. Por tratarse de

datgs personales concemleﬁtés? persona fisica identificada e identificable.

[octubre del 2023
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Oficina de Representacién en Tamaulipas

Oficio N° SGPA/03-1155/23
Bitdcora: 28/DD-0482/06/23

Nimero de Folio(s): 0001999

Cdl Victoria, Tamauilipas a 04 de Julio de 2023
RANCHO LA JAIBA, S.A.DE C.V.

PRESENTE.
Asunto. Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental.

Ciudad Victoria, Tamaulipas. Acuerdo de la Resolucion de la Oficina de Representacion en el Estado de Tamaulipas
de |a Secretarfa de Medic Ambiente v Recurscs Naturales, correspondiente al dia cuatro de julic del dos mil
veintitrés.
VISTOS;
Y RESULTANDO

PRIMEROQ. Presentacién de Selicitud. Por escrito recibido en esta Oficina de Representacién en 2| Estado de
Tamaulipas de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en lo sucesivo ORE Tamaulipas, la razén
social RANCHO LA JAIBA, 5.A. DE C.V., en adelante Promovente, presenta “.. El Aviso de No Reqguerimiento de
Autorizacion en Materia de Manifestacidn de Impacto Ambiental” para solicitar la aprobacién o anuencia de esta
ORE Tamaulipas para llevar a cabo la obra denominada “OCUPACION DE ZONA FEDERAL PARA UNA
SUPERFICIE DE 77,982.53 M? PARA USO AGRICOLA E INSTALACION DE UN EQUIPO DE BOMBEO DE LA
CORRIENTE O VASO RiO SOTO LA MARINA”, 5 continuacién Peticién y Proyecto, respectivamente.

SEGUNDO. Peticion de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental. Por
tratarse de un asunto que encuadra en lo establecido en los articulos 28 fraccién X y 29 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), 5° inciso R) v 6 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental (RLGEEPAMEIA),
con el NUmero de Bitdcora 28/DD-0482/06/23 v N° de Folio 0001999, vy

CONSIDERANDO

PRIMERO. Fundamento y Competencias. Esta ORE Tamaulipas, es competente para conocer y Acordar
respecto de [a Peticién del Promovente, competencia de esta ORE Tamaulipas y fundamento de este Acuerdo,
ademas de las normas que se sefialan en el mismo, en los articulos To., pérrafos primero, Segundo, tercero y
guinto, 4o, parrafos cuarto, quinto, sexto y novena, 8o, 15, 16, parrafo primero, 25, parrafos primero, tercero,
cuarto, sexto, séptimo, octavo y novena, 27, parrafos primero, tercero, cuarto, quinto y sexto, asi como 90, parrafo
primero, de la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos; 2, 19, 21, 24, 26, 27, 28,29, 30 y 32, de la
Constitucidn Americana sobre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5,10.1, y 1], del Protocolo adicional a la convencién
americana sobre derechos humanos en materia de derechos econémicos, sociales y culturales “Protocolo de
San Salvador”, 1, 21,22, 3, 4, 5, 241y 26 del Pacto International de Derechos Civiles y Politicos; 1, 2.1, 2.2, 3, 4, 5, 111,
12.1,12.2a) y 12.2b), del Pacto International de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, 1, parrafos primero y
Segundo, 2, fraccién |, 13, parrafo primero, 14, parrafo primero, 16, 17 BIS, 18, 26 asi como 32 BIS, fraccicnes |, 1i, 11,
IV, V, X, X1, XV XVIE XX, y XL de la Ley Orgdnica de la Administracién PUblica Federal; 1, parrafos primero,

fracciones |, II, lIl, IV, V, VI, VII, ViII, X, y Segundo, 2, fracciones |, 11l y V, 3, fracciones |, I, iV, V BIS, VI, VIi, VIil, IX, X,
Calle Juan B. Tijarina 3/Ndm. Esqg. Con Josd Maria Morelos Palacio Federai 2° piso Col. Centro £LP 87000
Cd. Victoriz, Tamaulipss Telefono: (B34) 3185252 wuww.goh.mx/semarnat
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X1, XL XL XV, XV, XV XV, XVHI XX XX, XK1, XX XKV, XXV, XXV, XV, XXX, YOOKIL, KKK 1, OOV, X0V, XXXV,
WOV, YOOV, 4, parrafo primero, 5, fracciones | 1, VLWL VL VL K 3G X X X, XV, X, XD XX, XKLL 15, fracciones;
1311, 1V, VG VL VL WA, T X X X X, XiV, XV, XV XVIL XVILL XX, 28 fraccion X, 29 y 37 TER, de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 1, parrafo primero, 2,13, 14,15, 15-A, 18, fracciones Vi,
VI, X, X, 35, y demos relativos de fa Ley Faederal de Procaedimiente Administrative, 1, 2, parrafos primerc y
Segundo, parte in fine, 3, fracciones I, 111, IV, ¥, Vi, VIL VI, DX X X, XHE XV, XV, y XV, &, fracciones | VI y VI, 5°
inciso R) y 6° y demas relativos del Reglamento de Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacién de Impacto Ambiental (RLGEEPAME!A) publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 30 de mayo de 2000, reformado y acondicionado mediante Decretos publicaciones en ese érgano
informativo oficial el 26 de Abril de 2012 y 31 de octubre de 2014, con la correspondiente Fe de Erratas publicada
en aquel el 27 de Abril de 2012 (RLGEEPAMEIA); }; 1, 3° fraccion VI inciso &), 9° fracciones XXIil, XXV y XXX, 33,
34, 35 fraccién X inciso ¢), Xl y XXXIV det Reglamento interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, publicado en el Diaric Oficial de la Federacion et Miércoles 27 de julio de 2022; Acuerde por el que se
dan a conocer las medidas de simplificacién administrativa y se expiden los formatos de los tramites que se
indican, de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en materia de impacto ambkiental, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién ef 2 de febrero del 2022.

SEGUNDO. Peticién de Aviso de No Requerimiento de Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental.
Medularmente, la Peticion consiste en:

Mi representada se encuentra reafizando trdmite de prdrroga del Tiulo de Concesicn ndmero 09TAMI2IZ31/25AADAI0
emitido por la Comisién Nacional del Agua para explotar, usar o aprovechar zona federal por una superficie total de
77.982.53 metros cuadrados (se anexa levantamiento topogrdfico), para uso agricola e instalacién de equipo de bombeo
de la corriente o vaso Rio Soto La Marina... No habrd ninguna construccién de obra.
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TERCERO. [n virtud de lo anterior, esta ORE Tamaulipas procede a acordar lo conducente, conforme a lo
establecido en la legislacion ambiental y las atribuciones que le son conferidas en las disposiciones juridicas que
resultan aplicables al caso, sin que sea dbice sefalar que corresponde al Estado la rectorfa del desarrollo nacional
para garantizar que éste sea integral y sustentable, asi como due en todas las decisiones y actuaciones del Estado
se debe velar y cumplir con el principio del interés superior del nifio garantizando de manera plena sus derechos,
entre otros, a la satisfaccidén de sus necesidades de alimentacion, salud, educacidn y sano esparcimiento para su
desarrollo integral; ademas de los derechos humanos a la salud, a un medic ambiente sano, v al agua.

Esta ORE Tamaulipas obedece a lo establecido en el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, no infringiendo tal precepto Constitucional, toda vez que este acuerdo, cumple con los
requisitos de legalidad que debe observar todo acto administrativo, debido a que es emitido por autoridad
competente, fundado y motivado, segln lo sefialado en el CONSIDERANDO PRIMERO. Competencia y
Fundamento del presente acuerdo, ya que entre las facultades de la Secretarfa de Medio Ambiente Y Recursos
Naturales, esté |a expedicion de [a Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental de manera previa al inicio de las
obras y/o actividades a que se refieren los articulos 28, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al
Ambiente, LGEEPA, asi como 50., del Reglamento de |z Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al
Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, RLGEEPAMEIA; incluso la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales estd facultads para resolver respecto tanto al aviso de no requerimiento de
autorizacion en materia de impacto ambiental, asi como de la solicitud de exencién de la presentacion de la
rmanifestacion de impacto ambiental, establecidos en el articulo 6° del RLGEEPAMEIA, cuyo fundamento legsl se
encuentra precisamente en el articulc 28 de la LGEEPA.

Con base en lo expuesto y con fundamento en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:

Art. 8o, Los funcionarios y empleados piblicos respetardn el efercicio def derechio de peticidn, siempre que ésta se formule por escritc, de
manera pacifica y respetuosg; pero en materia politica sélo podrdn hocer usc de ese derecho los ciudadanos de lo Repdbiica.

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de la cutorided o guien se hayo dirigids, la cual tiene obligacicn de haceric conceer en
breve término al peticionario.

Concatenado con el prelnserto articulo 8o. de la Constitucion Federal, el articuto 16, fracciones V), Xy X, dela Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, establece que la Administracién Publica Federal en sus relaciones con los particulares tiene comoe cbligaciones, entre otras,
las que se Indican a continuacion:

ART Je. La Administracién Pablica Federal, en sus relaciones con fos particulores, tendrd las siguientes ohiigaciones:

LaVvi.,

Vil Proporcionar informacidn y orientar acerca de jos requisitos juridicos o técnicos que ias disposiciones legales vigentes impongan a fos
proyectos, actuaciones o solicitudes que se propongan realizar;

VIl ..
X Tratar con respeto ¢ fos particulares v o faciitar ef efercicio de sus derechos y el cumplimiento de sus obligaciones; y

X. Dictar resolucidn expresa sobre cuantas peticiones le formulen; asf como en los procedimientos iniciades de oficio, cuyd instruccion y
resolucicn afecte a tercercs, deblendo dictaria dentro del plazo fiiado por o lev,

Siendo conveniente manifestar que el articule To. de la Constitucién Polltica de los Estados Unidos Mexicanos establace en sus pérrafos
primero, segundo, tercero y quinto gue:

Art. To. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos humanes reconocidos en esta Constitucion y en los
tratados internacionales de los que f Estado Mexicono sea parte, asi como de Jas gorantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podrd
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo fas condiciones que esta Constitucicn establece.

Las normas relativas a fos derechos humanos se interpretardn de conformidod cor esta Constitucion y con los tratados internacioncies
de la materia favoreciendo en todo tiermpo o fas personas io proteccidon mds ampilia.

Calfle Juan B. Tijerina $/N0m. Esg. Con Joss Marla Marelos Palacie Federal 2° pise Col. Centro CP 87000
Cd. Victeris, Tameulipas Teldfono: {834} 3185252 www.gob.mx/semarnat
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Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen ld chiigacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanes de conformidad con los principios de universatidad, interdependencia, indivisibifidad y progresividad. £n consecuencia, el
Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar ias violaciones o fos derechos hurnanacs, en los términos gue establezca i fey.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico o nacional, el género, {a edud, las discapacidades, la condicion social,
las condiciones de salud, fa religion, las opiniones, lus preferencias sexuales, ef estado civil o cualqguier otra que atente contra fa digridad
humnana y tenga por objeto anuiar o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

En este sentido esta ORE Tamaulipas, en el gjercicio de sus atribuciones y en el ambito de su competencia, tiene ia
obligacidn de promaover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucion
Potitica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicanc es parte,
de acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favareciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia (principio de pro persondg {pro homine o pro personael),
respetando y garantizando, siernpre, el principio de jus cogens o Derechos de Gentes de igualdad ante la ley, igual
proteccién ante la ley y no discriminacién, principio que esta establecido en el derecho interno mexicano y en
diversos tratados internacionales que, en ejercicio de su soberania, el Estado Mexicano forma parte.

100. Al referirse, en particular, o la obligacion de respeto y garantia de ios derechos hurmanos, independientemente de cudles de
@sos derechos estén reconocidos por cada Estado en normas de cardcter interno o internacional, la Corte considerd evidente que
todos los Estados, como miembros de la comunidad internocional, deben cumplir con esas obligaciones sin discriminacion olgunag,
Io cual se encuentra intrinsecamente relacionado con el derecho a una proteccion igualitaria ante la ley, que o su vez se desprende
“directarmente de la unidad de noturaleza def género humano y es inseparable de la dignidad esencial de la personia”, El principio
de igualdad ante ia ley y no discriminacion impregna toda actuacion def poder del Estado, en cualquiera de sus manifestaciones,
relacionada con ef respeto v garantio de los derechos humanos.  Dicho principic puede considerarse efectivamente como
imperativo del derecho internacional general, en cuanto es aplicable a todo Estado, independientemente de que sec parte o no en
determinado tratado internacional, ¥ genera efectos con respecto ¢ terceros, inclusive a particulares. Esto implica que el Estado, ya
seq a nivel interndcional © en su ordenamiento internc, y por dctos de cuaiquiera de sus poderes o de terceros que actden bgjo su
tolerancia, aquiescencia o negligencia, no puede actuar en contra del principlo de igualdad y no discriminacion, en perjuicio de un
determinado grupo de personas. Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indecumentados. Opinién Consultiva
0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No.18. Parrafo 73.

161. En concordancia con eilo, este Tribunal considera que e principic de igualdad ante la fey, igual proteccion ante fa ley y no
discriminacion, pertenece ol jus cogens, pusste gue sobre él descansa todo &f andamiagje juridice del orden pidblico nacionai e
internacionai y es un principio fundamental que permea todc ordenamliento juridico. Hoy dia ho se admite ningdn acto juridico
gue entre en confiicto con dicho principio fundamental, no se admiten tratos discriminatorios en perjuicio de ningund persona, por
motivos de género, raza, color, idiormna, refigién o conviccion, opinién politica o de otra indole, origen nacional, éthico o social,
nacionalidad, edad, situacidn econdnicea, patrimonio, estado civil, nacimiento o cualquier otra condicidn. Este principio (igualdad
v no discriminacién) forma parte del derecho internacional general. En la actudl etapa de fa evolucicn del derecho internacional,
el principic fundamental de igualdad y no discriminacidn ha ingresado en ef dominio del jus cogens. Corte 1DH. Condicién Juridica
y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinidn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18. Pirrafo 73.

Es importante resaltar, que los derechos humanos generan efectos con respecto a terceros, inclusive a particulares,
lo cual se retoma mas adelante.

5 Que el principic fundamental de iguaidady no discriminacicn, revestido de cardcter imperativo, acarred obligaciones erga omnes
de proteccicn que vinculan a todos jos Estados y generan efectos con respecto g terceros, inclusive particufores. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva 0C-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18.

o Que para garantizor efectivamente los derechos consagrados en fa Convencion Armericana, el Estado Parte tiene fa
obligacidn, erga omnes, de proteger a todds fas personas que se encuentien bajo su jurisdiccidn. Esto significa, como fo ha dicho ia
Corte, gue tal obfigacién general se impone no sdlo en refacidn con ef poder de!l Estado sino también en relacién con actuaciones
de terceros particulares? ... Corte 1DH. Asunto Diarios "El Nacionai® y "Asi es la Noticia" respecto Venezuela. Resolucion de la
Corte Interamericana de Derechos Humanes de 06 de julic de 2004. Considerando 12.

1 Condiclén jurfdica y dereches humanos del nifio, supre nota 1, parr. 45; Propuesta de modificacion o la Constitucidn Politica de Costa Ricg refacionada con fa
naturalizacién, supra nota 32, parr. 55.

2 CFr. Caso de fos Comunidades del Jiguamiandd y def Curbaradsd. Medidas Provisiohales. Resolucion de la Corte interamericana de Derechos Hurmanos de 6 de marzo
de 2003, considerande undécimo, y Caso de fa Comunidad de Paz de San Jose de Apartadd. Madidas Provisionales. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanas de 18 de junio de 2002, considerando undécimo.
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Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido gue se debe respetar y garantizar e libre y plenoc gjercicic de
derechos humanos, ya que toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviclables, que le hacen titular de derechos
humanos que ne pueden ser desconocidosy que, en consecuencia, son superiores al poder de! Estado, sea cual sea su organizacion politica.

“.. Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados por todos fos Estados. Es incuestionable ef hecho de que toda persona
tiene atributos inherentes a su dignidad humana e inviolables, que le hacen titular de derechos fundarnentales que no se le pueden
desconocer y que, en consecuencia, son superiores of poder del Estado, sea cual sea su organizacion politica...”. Corte IDH. Condicién
Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No.18.
Parrafo 73.

De [a misma forma, el tribunal internacional en comento, ha establecido en su jurisprudencia que es de jus cogens
o Derecho de Gentes, |z adopcién de medidas para que se respeten y se garanticen, en la realidad, el libre y pleno
gjercicio de derechos humanos, y que tales medidas sdlo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacion a Ia
normativa de proteccidn de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Esto significa, el deber
del Estado Mexicano de adoptar medidas en dos vertientes: |) fa supresién de las normas Y précticas de cualquier
naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la CADH, asi como ii) la expedicion de normas y el
desarrollo de practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias:

“.. En ef derecho de gentes, una norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha ratificado un tratado de derechos humanos
debe introducir en su derecho interno las modificaciones necesarias para aseguror ef fiel cumplimiento de las obligaciones asumidas.
Esto norma es universalmente aceptada, con respalde jurisprudencial. Lo Convencidn Americana establece o obfigacion general de
coda Estodo Parte de adecuar su derecho interno o las disposiciones de dicho Convencion, paro garantizar los derechos en elia
consagrados. Este deber general del Estado Parte impiica que las medidas de derecho interno han de ser efectivas (principio del effet
utile). Esto significe que ef Estado ha de adoptar todas las medidas para que fo establecido en la Convencicn sea efectivamente cumplido
en su ordenamiento juridico interno, tal come lo requiere el articuio 2 de fo Convencidn. Dichas medidas séio son efectivas cuando ef
Estado odopta su actuacicn a ja normativa de proteccicn de lo Convencién...”. Corte 1DH. Condicién Juridica ¥ Derechos de los
Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18. Parrafo 77,

.. [efl deber general del articulo 2 de la Convencion Arnericona implice lo adopeién de medidas en dos vertientes. Por una parts, i
supresion de las normas y prdcticas de cualquier noturalezea que entrafien viclacion a las garentios previstas en la Convencidn. Por la
otra, la expedicidn de normas y e! desarrollo de procticas conducentes u lo efectiva observancia de dichas garantias..”. Corte IDH.
Condicidén Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, Serie A
No. 18. Parrafo 78.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostiene gue en uha Socledad Democratica
constituyen una triada los derechos y libertades inherentes a fa persona, sus garantias y e Estado de Dereche, cada uno de cuyos
componentes se definen, completa y adquiere sentido en funcién de los otres.

“.. Bl concepto de derechos y libertades y, por ende, el de sus garontias, es tornbién inseparable del sisterna de valores v
principios que io inspira. En una sociedad democrdtica los dereches y libertades inherentes o fat persona, sus garantios y el
Estedo de Derecho constituyen una triada, cada Lno de cuyos componentes se define, completa y adqulere sentido en funcidn
de jos otros...”. Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspensién de Garantias {arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencisén Americana sobre
Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8. Parrafo 26.

En esta linea de pensamiento, el derecho a un medio ambiente sano, que constituye el presupuesto central — ef
contexto espacial de subsistencia-* para el desarrollo y disfrute de otros derechos humanos (vida, salud, integridad
personal, entre otros), se desarrolla en dos aspectos: i) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga cmnes
de preservar la sustentabilidad del entorno ambiental gue implica la no afectacidn ni lesién a éste (eficacia
horizental de los derechos humanos); y i) en la obligacién correlativa de las autoridades de vigilancia, conservacion
y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical de los derechos humanos).

En este tenor, los derechos hurmanos, como el de a un medio ambiente sane, deben ser respetados, no sélo por los
agentes estatales, sino tarmbién por los particulares. Se trata, pues, de |z eficacia horizontal de los derechos humanos
{Horizontalwirkung), relaciones (horizontales) en que no hay relacion de peder, y entre las que estarfan, en principio,
las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. Esto es: los derechos humanos son
obligaciones erga omnes, lo que significa que no solo se imponen en relacion con el poder del Estado sino también
en refacion a actuaciones de particulares (véanse fos antes transcritos numerales 5y 12, respectivamente, de la

3 Consdltese: Amparo en Revisidn 1922/2009. 30 de junio de 2010. Segunda Seia de la Suprema Corte de Justicia de jo Nacidn Unanimidad de votes. Ponente: Ministra
Margarita Beatriz Luna Romos. Secretario: Fernando Silva Garela,
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Opinicn Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003 “Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados” y la resoiucién de 6 de julio de 2004 “Asunto Diarios *El Nacional" y "Asl es la Noticia" respecto
Venezuela”, ambos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos).

Correlacionado con lo anterior, el derecho al “mirdmeo vital” o “minimo existencial” cobra vigencia -establece el Poder
Judicial de la Federacion-, a partir de la interpretacién sistematica de los derechos humanos reconacidos (no
otorgados, se afirma en este acuerdo} enla Constitucion General de la Repiblica y en los Tratades Internaciones de
jos que México es parte, constitutivos del blogue de constitucionalidad y conformados por su satisfaccion y
proteccién, que en su conjunto o unidad forman la base o punto de partida desde la cual la perscna cuenta cortlas
condiciones minimas para desarrollar un plan de vida auténomo y de participacion activa en la vida democratica
del Estado {educacion, vivienda, salud, saiario digno, seguridad social, medio ambiente, etcétera), por lo que se erige
come un presupuesto del Estade Democratico de Derecho, pues si carece de este minimo bésico, las coordenadas
centrales del orden juridico interno e internacional carecen de sentido: un minimo de subsistencia digna y
auténoma que es protegida, universalmente, para que la persona ileve una vida libre del temor y de las cargas de
miseria o de necesidades insatisfechas qgue limiters sus derechos, lo cual abarca la adopcion de medidas, de
cualquier caracter, para que en la realidad se garantice el librey plenc ejercicic de derechos humanos, para evitar
que la persona se vea reducida en su valor intrinseco como ser hurmano por no contar con las condiciones que e
permitan llevar una existencia digna.

En apoyo a lo anterior, se presentan las siguientes tesis del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décirna Epoca, Tesis |.40.A J/2
(10a.), Registro 2004684, Libro XXV, Octubre de 2013, Pagina 1627, asi como Tesis 1.40.A12 K {10a), Registro 2002743,
Libro XV, Febrero de 2013, Tomo 2, Pagina 1345; cuyos datos de localizacion, rubro, texto y antecedentes de ambas
tesis, se presentan a continuacion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004684

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente; Semanario Judicial de ld Federacién y su Gaceta
Libro XXV, octubre de 2013, Tomo 3

Muateria(s): Constitucional

Tesis: L40.A. 3/2 (10a.}

Pdgina: 1627

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLLA.

£l derecho o un medio armbiente adecuado pora el desarrolio y bienestar de las persongs, que como derecho fundamental y garantia
individuai consagra ef articulo 4o, pdrrafo quinto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desarrofia en dos
aspectos: aj en Un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnesa preservar la sustentabilidad del entorno ambiental, que implica
{a no afectacidn ni lesidn a éste (eficacia horizontal de los derechos fundamentales); y b) en la obligacion correlativa de las autoridades
de vigilancia, conservacion y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical}

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisicn 496/2006. Ticic Asociacion de Nativos y Colonos de San Pedro Tidghuac, A.C. 17 de enerc de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Sandra ibarra Vaidez.

Arnparo en revisidn limprocedencia) 486/2008. Asociacién de Residentes de Paseos de Las Lomas, AC. 28 de enero de 2009. Unanimidad
de votos, Ponente: Jean Cloude Tron Petit, Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revisian (improcedencia) 230/2009. Carla Algjandra Chdvez V. 24 de junio de 2009. Unanimidad de votos, Ponente: Patricio
Geonzdlez-Lovola Pérez. Secretario: Miguel Angel Betancourt Vdzquez.

AMmparo en revision 267/2010. Margarita Ornelas Tefio. 18 de noviemibre de 2610. Unanimidad de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria: Claudia Potricia Peraza Espinoza.

Queja 35/2013. Integradora de Empresas Avicolas de Lo Laguna Durango Coohuila, SA de CV. 6 de junio de 2012, Unanimidad de votos.
Ponente: Patricio Gonzdilez-Loyolg Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargos.

Epoca: Décima Epocd
Registro: 2002743
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro Xvi1, febrero de 2013, Tomo 2

Materiafs): Constitucional

Tesis: 1.40.A.12 K (10a.

Pdgina: 1345 :

DERECHQ AL MINIMO VITAL. CONCEPTO, ALCANCES E INTERPRETACION POR EL JUZGADOR.

£n el orden constitucional mexicano, ef derecho al "minimo vital” o "minimo existencial’, el cual ha sido concebido como un derecho
fundamental que se apoya en los principios del Estade social de derecho, dignidad humana, sofidaridad y proteccion de ciertos bienes
constitucionales, cobra vigencia a partir de la interpretacicn sistemdtica de los dereches fundamentales consagrados en la Constitucion
Pelitica de fos Estados Unidos Mexicancs, particularmente en sus articulos To, 3o, 4o, 13, 25, 27, 31, fraccion I\, v 123 aunado al Pacto
intéernacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, ¥ el Protecolo Adicional ¢ la Convenicion Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econdmices, Sociales y Cuiturales "Protocolo de San Sahvador’, suscritos por México y constitutivos def
blogue de constitucionalidad, y confermados por ia satisfaceion ¥ proteccidn de diversas prefrogativas que, en su conjunto © unidad,
forman la base o punto de partida desde ja cua! ef individue cuenta con las condiciones minimas para desarrcliar un pian de vida
auténorno y de participacin activa en fa vido democrdtica del Estado {educacion, vivienda, saiud, salario digno, seguridad socicl, medio
ombiente, etcétera), por o que se erige como un presupuesto def Estado democrdtico de derecho, pues sf se carece de este minimo
bdsico, las coordenadas centroles del orden constitucionof carecen de sentido. Al respecto, el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales
¥ Culturales de la Organizacidn de jos Naciones Unidas, en lo Observacion General No. 3 de 1950, ha establecido: “la obligacidn minime
generaimente es determinada af observar los necesidades del grupo mds vuinerable que tiene derecho a la proteccicn del derecho en
cuestion.”. Asi, la interseccién entre la potestad estatal y ef entramuado de derechos y libertades fundamentales, en su connotacion de
interdependientes e indivisibles, fija lo determinacién de un minimo de subsistencia digna y autdnorma constitucionalmente protegida,
gue es ef universal para sujetos de la misma clase y con expectativas de progresividad en lo concerniente o prestaciones. En este orden
de ldeas, este pardmetro constituye ef derecho ol minirmo vital ef cual coincide con las competencias, condiciones bdsicas y prestaciones
socicles necesarias parc que la persona pueda flevar una vida libre del temor y de las cargas de la miseric o de necesidades Insatisfechas
que lirmiten sus libertades, de tal manera que este derecho abored todas las medidas positivas o negativos necesarias para evitar gue ia
persona se vea inconstitucionalmente reducida en su valor intrinseco cormo ser humano, por no contar con las condiciones maoteriales
que je permitan flevar unc existencia digna. Aunado a jo onterior, el minime vital es un concepte juridico indeterminado gue exige
confrontar la realidad con los valores v fines de los derechos sociales, siendo necesario realizar une evaiyacion de las aircunstancias de
cada caso concreto, pues a partir de tales elementos, es que su contenido se ve definide, of ser contextualizadeo con los hechos de! caso;
por consigulents, ol igual gue todos jos conceptos juridicos indeterminados, requiere sar interpretado por ef juzgador, tomando en
consideracion los elementos necesarios para su aplicacicn adecuada o casos particulares, por lo que debe estimarse que ef concepto no
se reduce o undg perspectiva cuantitativa, sino que por el contrario, es cudlitativa, toda vez que su contenide va en funcidn de las
condiciones particuiares de coda persona, de esta manera cada gobernado tiene un minimo vital diferente; este es, ef andlisis de este
derecho implica determinar, de manerd casuistica, en qué medida se vulnera por carecer de recursos rmatericles bajo las condiciones
propias defl casc.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directo 667/2012. Mdnica Toscano Soriano. 31 de octubre de 2012, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Clauds Tron Patit.
Secretaria: Mayra Susana Martinez Lopez.

Asi come la Tesis 130.C.739 C del Tercer Tribunal Colegigdo en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 166676, Tomo XXX, agosto de 2009, Pagina
1597, cuyos datos de localizacidn, rubro, texto y antecedentes se presenta a continuacion:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166676

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXX, agosto de 2009

Materia(s): Civil, Comin

Tesis: 1.30.C.739 C

Pdging: 1597

DERECHOS FUNDAMENTALES. SON SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE, VIA AMPARO DIRECTC INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE PUSO FIN AL JUICIO, EN INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, AUN CUANDO SE TRATE DE ACTOS DE
PARTICULARES EN RELACIONES HORIZONTALES O DE COORDINACION.

Elcriterio generaf de los Tribunales Federales ha sido en ef sentido de que en términos de las disposiciones constitucionalesy lagales sobre
fa materia, el omparo séio procede contra actos de autoridad, fo gue o su vez ha provocade que los temas de constitucionalidod secn
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abordados a lo luz de si alguna disposicién ordinaria es viclatorio de o Constitucion, o si gl dictarse el acto reclamado (sentencia definitiva
en el caso del ampare directo civil] no se han catado los mandates de alglin precepto de fa Carta Fundamental {interpretacién directa).
{ o anterior, porque los referidos criterios jurisprudenciales siempre han partido de lo premisa de fo procedencia del ampare contra actos
de autoridad en und refacidn de supra  subordinacidn, es decir, como los actos verticales que se dan entre gobernantes y gobernados,
por actuar los primercs en un plano supericr a fos segundos, en beneficio del orden publicoy del interds social; relaciones que se regiidlan
por el derecho puiblico en &l que también se establecen fos procedimientas para ventiiar los confiictos que se susciten por la actuacian de
fos Grganos del Estado, entre [os que destaca precisamente ef juicio de amparo. Esta linea de pensamiento se reflere a Jd tesis fiberal que
permed durante el siglo XIX, conforme a I cual lo validez de fos derechos fundamentales se restringe o las refaciones de subordinacion
de los ciudadanos con el poder publico. Este cardcter liberal de los sistemas constitucionales modernos se fundamentd también en ki
cidsica distincicn entre derecho privado y derecho pubiice: e primere queda constituido como el derecho gue reguia las relaciones inter
privates, rmientras que ef segundo regularia las relaciones entre los ciudadanos y ef poder publico, o entre los drganos del poder pliblico
entre sl En aste marco, fos derechos de libertad se conciben como los limites necesarios frente ol poder, derechos publicos subjetivos que,
portanto, sélo se conciben en las relaciones cludadanos-poderes pablicos y son Unicamente oponibles frente of Estado. Pero estos ffmites
o se consideran necesarics en las refociones entre particuiares, fundamentadas en ef principio de fa autonomia de la voluntad. Surge
asf la teoria alernana de la Drittwirkung, también llamada Horlzontalwirkung, de los derechos fundamentales, Esta denomingcion se
traduce como la eficacia horizontal de los derechos fundamentales, tomando en consideracion que ef problema se plantea en cuanto o
ia eficacia de éstos en las relociones horizontales, asi flamadas o los relaciones en que na hay relacion de poder, y entre las que estarian,
en principio, las relaciones establecidas entre particulares, supuestamente iguales. La Drittwirkung se aborda desde la concepcidn de los
derechos fundamentales como derechos publicos subjetivos, cuya vigencia se proyectaba en las relaciones jurfdicas dodas entre ef
individue v el Estado. Los demds individuos, los llamados tercercs, quedarian, en principio, al margen de esa relacién juridica especifica.
Sin embargo, los teorias contractualistas explican ef origen de los derechos hurnanos en sentidlo opuesto, es decir, los derechos del hombre
surgen cormo derecho en ias relaciones entre privados, preexisten por tanto af Estado, e! gue nace para salvaguardar y garantizar estos
derechos. Asi, los derechos fundamaentales se tienen, originaimente, frente g fos demds hombres vy s6lo derivativarmente frente af Estado,
por lo que los derechos naturaies a jo libertad, fa seguridad, fa propledad, etc, son, en primer lugar, derechos frente o los presuntos
“terceros” os particutares. Cormose dijo, fa construccion juridica de jos derechos tiene su origen en el Estado liberal de derecho. Los poderes
pliblicos se corvierten en ios principales enemigos de fas recién conguistadas libertades, una amenaza que hay que controlar y fimitar.
Esta idea jleva a la conclusion de que ef derecho publice, que regula fa orgenizacicn del poder, ha de fijar el firmite de actugcion de este
para lo gue se recurre a estos derechos naturales cuya garantia enla sociedad estaba encomendada af poder, pero gue, de ese modo se
convierten en su principal barrera jurfdica. Esta tension ciudadano-poder no estd presente eri fas refaciones de coordinacicn surgidas
entre particulares, que se desarrolian entre individuos considerados en principlo iguales y fibres, y que guedan sometides solamerite of
imperio de fa autonormia de la voluntad y la libertad contractual ddndose por entendido que no necesitan ninguna proteccion externa
adicional. Ante este panorama, en principio no existe la posibilidod de alegar los derechos fundamentales en los relaciones entre
particulares; pero por elic se torna indispensable acudir o lo teorfa alernana de la Drittwirkung, cuyo origen se encuentra en ef campo de
Jas relaciones Jaborales, donde es especiaimente sensible ia subordinacion del trabajador o un poder, esta vez privada, fa empreso, ylos
consiguientes pefigros que para los derechos fundamentales provienan de estos poderes pHivados. L.a ideologia liberal presurnia la
iqualdad de la que partfon los individuos en sus refaciones privadas, perc esta presuncicn, espacialmente en la época octud), estd lejos
de poder sostenerse, pues ahorg la scoledad se carocteriza cadd vez mds por su complejidad, pues ef imperio de que tradicionalmente
goz6 la qutoridad es hoy en dia mds difuso o virtud de fos denominados grupos de fusion o de presidn, o simplemente otros ciudaodanos
particularas situados en unag posicién dominante, que poseen un poder en muchos de ios casos simifar ai del Estade, por lo que no es
improbable que afecten fos derechos fundamentales de los particulares. Estos grupos sociales o particulares en situacidn de vertajo sor
evidenternente diversos o las instituciones juridicas tradicionales como los sindicatos, las cdmoras empresariales, los colegios de
profesionales, etc, sino que constituyen otros sectores cuycs derechos & intereses han side calificades como difusos, colectivos o
transpersonales. £n una sociedad estructurada en grupos y en id pradominacién de fos aspectos economicos, el poder del grupo o de
quien tiene una preeminencia scondmica se impone al poder del individuo, credndose situgciones de supremacia social ante las que el
principio de igualdad ante lg fey es una falacia. Ef poder surge de este modo no ya séfo de las instituciones pubiicas, sino también de fa
propia sociedad, conflevande implicitamente la posibilidad de abusos; desde el punto de vista interno referidc o los integrantes de un
grupo, se puede traducir en ef establecimiento de medidas suncionadoras, y por ef lado de lo actuacion externa de ese grupo o de un
particufar en situacidn dorninante, se puede reflejar en la imposicién de condiciones o las que otros sufetos u otros grupos tienen la
necesidad de someterse. Ef fortalecimiento de ciertos grupos sociales o de urr particuiar en situacion dorninante que pueden afectar fa
esfera juridica de los individuos ha hecho necesario tutelar o éstos, no solo frente o los organisrmos pubiicos, sino también respecto o @scs
grupos o personas particulares; sobre todo porque en una sociedad corporativista y de predominio econdmico como fa actual lo gue en
realidad se presenta son situaciones de disparidad y gsimetria, ya que no debe perderse de vistg Que esos grupos o particulores
mencionados logran no sdlo ocupar un lugar relevante en ef campo de ias relaciones particulares, sino gue en muchas veces también
influyen en los carnbios legisiativos en defensa de sus derechos. Estos grupos dé poder, o simplernente otros ciudadanos particulares
organizados o situados en una posicidn dominante, constituyen una amenazd inciusc mds determinante que ia gjercida por fos poderes
plblicos para ef pleno disfrute de los derechos fundamentales. Estas situaciones actuales de poder econdmico privado ponen de
manifiesto a existencia, en el dmbito de Jas relaciones privadas, del fendmeno de poder, o de monopolizacion del poder social, sirnitar a
fos poderes ptiblicos. Son situaciones de sujecidn andlogas o jas existentes frente al poder estatal, en las que fa cutonomia privada y fa
libertad contractual de ia parte mds débil quedan manifiestamente anufadas. O bien no dispone reaimernte de la libertad para decidir si
contrata o no, o bien carece de posibifidades de discutir el contenido o exigir su cumplimiento. Este panorama desembocd en fa
reconsideracion de ju teoria cldsica de fos derechos fundamentales, y en la extension analdgica def contenido de las relaciones publicas
a las refaciones privadas, en donde la superioridad de una de fas partes anula la iibertad jurfdica y fos derechos individuales de la parte
debil, Estas situcciones no pueden defarse tnicamente ai amparo del dogma de la autonomia privada. La frontera cada vez menos
nitida entre fo priblicoy lo privado, pues ambas esferas se entrecruzan y actdon en ambitos comunesy de manera andloga, la existencia
coda vez inds numerosa de organizaciones y estructuras socivles, que conforman lo que se viene denominando poder privado y gue se
sittan justomente en ja iiney divisoria, cada vez mds confusa, entre fo publico y lo privada, hace necesaric replantearse el dmbitc de
validez de las cldsicas garantias estatales, es decir, la garantia que representan parg fos ciudadaonos los derechos fundamentales. Estos
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deben ser entendidos comeo garantias frente of poder, yao sea éste un poder publico ¢ un poder privado. Ne seria coherente un sistema
que sclo defendiera o los ciudadanos contra lo amenaza que representa ef posible obusc proveniente del poder pUblico v no los
protegiera cuondo la amenaza, que puede ser tanto o incluse mds grave que ld anterior, tenga su origen en un poder privado. £n este
contexto, resulta indispensable entonces fa utitizacicn del juicio de amparoe por parte de los particulares como garantia de sus derechos
fundamentales, tratdndose de actos de autoridad o de actes de barticulores en situacion dominante respecto de los prirmeros, de acuerdo
con ef sisterna normativo que deriva del articulo 107, fraccicn iX, de la Constitucidn y def articulo 83 de o Ley de AMmporo, en gue se parmite
en interpretacion directa de o Constitucicn o troves del armparo directo, cuyo chieto bdsico de enjuiciomiento es la actuocion def Juez,
que jos Tribunales Colegiados otorguen significados af texto constitucional of realizar ef andiisis de los leyes o normos o de actos de
outoridadas o de actos de particuicres; esto es sdlo se podrd ernprender ese andlisis de ia posible vuineracicn de derechos fundamentales
def acto celebrade entre particuiares, cuands dicho acto haya pasodo por el tomniz de un drgano judicial en e contradictorio
correspondiente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amnparo directo 48/2009. Carlos Armando Ofivier Aguitor. 14 de mayc de 2008, Unanimidad de votosy con salvedad en los consideraciones
del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponerite: Benito Alve Zenteno. Secretario: Vida! Gscar Martinez Mendoza.

No debe perderse de vista que, el Estado Mexicano:
s Alos ojos del derecho internacional es una unidad;:*
*» Quecomprende atodas sus estructuras y a todos agentes?
* Incluso podrfa haber responsabilidad internacional del Estado Mexicano por posiblemente permitir
presuntas violaciones por parte de particulares®

En otras palabras, no es ébice manifestar explicitamente que, en una Sociedad Democrdtica, esta ORE
Tamaulipas tiene la obligacién, dentro de su dmbitc de compstencia, se reitera, de respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad; y que en consecuencia, el Estado Mexicano, al que pertenece esta ORE
Tamaulipas v, como ya se dijo, a cuyos ojos del derecho internacional el Estado Mexicano aparece como unNa
unidad, debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, toda vez gue "
un hecho ilicito violatorio de los derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un
Estado, por ejlemplo, por ser cbra de un particular o por no haberse identificado al autor de la transgresion,
puede acarrear la responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la
debida diligencia para prevenir la violacién o para tratarla en los términos requeridos..”.”

Sin que pase desapercibido, que debe tenerse en cuenta que los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionzles y en la Constitucién no se relacionan entre si en términos jerarquicos; siendo que la Constitucién
General de la RepUblica establece entre otros los principios de interdependencia e indivisibilidad, es decir, los
derechos humanos establecen relaciones reciprocas entre elles, de modo que en la gran mayoria de los casos
fa satisfaccion de un derecho es lo que hace posibie el disfruto de otros (interdependencia), existiendo
imposibilidad de establecer jerarquias en abstracto de los derechos humanos pues se parte de la integridad de
la persona y la necesidad de satisfacer todos sus derechos (indivisibilidad).

De esta forma, los derechos hurnanos reconocidos integran un mismo conjunto o catdlogo de derechos, siendo
el origen ese catdlogo Ja Constitucién misrna, debiéndose utilizar tal catdlogo para la interpretacion de cualquier
norma relativa a los derechos humanos, y fas relaciones entre los derechos humanos que integran ese conjunto

4". £n fa actualidad, la conviceidn de que la pesicion respectiva de fos distintos poderes del Estado séic tiene interés pora el derecho constitucional y esrrelevante
en absoluto en derecho internacional, o cuyos gjos ef Estodo aparece sélo como una unidad, ha adquirido gran firmeza en la jurisprudencic internccional, en la
prdctica de los Estados y en la doctring del derecho internacional..”, El hecho internacionaimente ilicito del Estade como fuente de responsabilidad imternacional,
Roberto Ago, Relator Especial; Anuario de la Comisién de Derecho Internacional, 1971 (Le fait internationaiernent iificite de {“Etat, source de responsabilité
internationale, Roberto Age, rapporteur spécial: Annuaire de jo Commission du Droit International, 1977

5 “.. Esta obligacion impiica el deber de los Estados Partes de organizar todo ef oparato gubernamental v, en general, todos fas estructuras @ través de las cuales se
manifiesta &l efercicio def poder pdblice, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicamente el libre y plenc ejercicia de los derechos humanos..". Corte IDH.
Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1588, Serie C No. 4.

& “.. un hecho ilicito violatorio de los derechos humanos que inicialmente no resulte imputeble directarmente a un Estodo, por efernplo, por ser obra de un particular
0 por no haberse identificado of autor de fa trasgresicn, puede ocarrear fo responsabilidad internocional del Estado, no por ese hecho en s mismo, sino por falta de
la debida difigencia pora prevenir io vickacidn o pare trataria en los términos requeridos por Ja Convencion..”. Corte IDH. Caso Veldsquer Rodriguez Vs, Honduras.
Fondo. Sentencia de 23 de jufic de 1988. Serie C No. 4.

7 Corte interamericana de Derechos Humanos. Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serfe € No. 4, parr. 172y ofr. Caso Godinez Cruz. Sentencia
de 20 de enero de 1988. Serie C No. 5, pérrs. 181, 182 v 187,
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deben resolverse partiendo de ia interdependenciay la indivisibilidad de los derechos humanos — lo que excluye
la jerarquia entre unos y otros-, asi como el principio pro homine a para no herir susceptibilidades pro personcge
(pro persona) entendido como herramienta armonizadoray dindmica que permite la funcionalidad del cataloge
constitucional de derechos humanos.

Sin que se pierda de vista, que si defender los derechos humanos es defender la propia Constitucion, entonces:

e Los derechos humanos, independientemente de que su fuente sea la Constitucion Federal o los tratados
internacionales, conforman un sole cat&logo de rango constitucional.

o Elconjunto de los derechos humanos vincula a los érganos jurisdiccionales a interpretar no solo las propias
normas sobre la materia, sino toda norma o acto de autoridad dentro del ordena rmiento juridico mexicano,
erigiéndose como pardmetro de control de regularidad constitucional.

e No sélo las normas contenidas en los tratados internacicnales de derechos humanos constituyen ese
parametro de regularidad constitucional, sino toda norma de derechos hurnanos, independientemente de
gue su fuente sea la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, un tratado internacional de
derechos humanos, o un tratadc internacional que aungue no se repute de derechos humanos proteja
algtn derecho de esta clase.

A estas conclusiones arribé el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la Contradiccién de
Tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativas y de Trabajo
dei Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civii del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 20713, Tribunal Pleno de la Suprerma Corte de Justicia de la Nacidn:

“. Lo antes expuesto conduce g este Tribunal Plenc a apuntar, como una conclusion preliminar, que los derechios hurnanos
reconocidos en fos tratados internaciondles y en la Constitucién no se relacionan entre s en términos jerdrquicos..

Una correcta interpretacién def contenido y funcicn del catdlogo de derechos humanos previsto en ef articule 1° constitucional
comporta la necesidad de destacar gue el pdrrafo tercero de dicho numerai prevé como principios objetivos rectores de los derechos
humanos ios de interdependencia e indivisibilidod. Segin el principio constitucional de interdependencia, fos derechos humanos
establecen relaciones reciprocas entre ellos, de modo que en fa gran mayoria de los casos fa satisfaccidn de un derecho es fo que
hace posible el disfrute de otros. Por otra parte, el principio constitucicnal de indivisibilidad de los derechos humanos parte de la
integratidad de ja persona y fa necesidad de satisfacer todos sus derechos, ic que excluye la posibilidad de establecer jerarquias en
abstracto entre los mismos.

De acuerdo con lo anterior, de Ia literalidad de los primeros tres pdrrafos del articulo T° constitucional se desprende o siguiente: {i)
los derechos humaonos reconocidos en to Constitucién y en los tratados de los cuales México sea parte integran un mismo conjunto
o catdiogo de derechos; (i} la existencia de dicho catdlogo tiene por origen la Constitucion misma, (iii) dicho catdlogo debe utilizarse
para ta interpretacidn de cuaiquler norma relativa o los derechos humanos; y (iv} las relaciones entre los derechos humanoes que
integran este conjunto deben resolverse partiendo de la interdependencia y la indivisibilidad de los derechos humanes —fo que
excluye ja jerarquia entre unosy otros—, asi como def principio pro persona, entendido como herramienta armonizadera y dindmica
que perrnite la funcionalidud del catdiogo constitucional de derechos humanos...

Asl de un andiisis del procedimiento legisiativo se desprenden las sigufentes conclusiones en reiacion con la intencién y finalidad
del Constituvente al aprobar las refermas en comento: (i} se buscaba que los derechos humanos, independientemente de que suU
fuente seq ja Constitucién o los tratados internacionales, conformaran un solo cotdtogo de rango constitucicnat; (i) se pretendic
que el conjunto de Jos derechos hurmanos vincule a ios Srganos jurisdiccionales a interpretar no solo las propias normas sobre ia
rcteria, sino toda normea o acto de auteridad dentro del ordenamiento Juridico mexicano, erigiéndose como pardretro de control
de regularidad constitucional; y (ifii} se sostuvo que no sofo las normas contenidas en fos tratados internacionales de derechos
humanos constituyen ese parémetro de reguiaridad constitucional, sino toda norma de derechos humanos, independientemente
de que su fuente sea lo Constitucion, un tratado internacional de derechos humanos o un tratade internacional gue qungue no se
repute de derecho humanos proteja algun derecho de esta close...

£n este sentido, para este Tribunal Pleno defender los derechos hurmanos es defender la propia Constitucion..,

£n esta lined, en caso de que tanto normas constitucionales como normas internacionales se refieran a un mismo derecho, éstas
se articuiardn de manera que se prefieran aquéliias cuyo contenido proteja de manera mds favorable o su titular atendiendo para
ello al principio pro persona. Por otro lado, ante ef escenario de que un derecho humano contenido en un tratado internacional dei
que México sea parte no esté previsto en una normd constitucicnal, Ia propia Constitucién en su articulo 1° contempla ia posibifidad
de gue su contenido se incorpore gl conjunto de derechos que gozardn todas ias personas y que tendrdn que respetary gararitizar
todas las autoridades y, conforme a los cuales, deberdn interpretarse fus actos Juridicos tanto de qutoridades comno de particulares
@ efecto de que sean armdnicos y coherentes con dichos contenidos fundamentales.”
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Asl, con sustento en las normas y disposiciones juridicas invocadas en este acuerdo y dada su aplicacién en este
caso para el asunto gue nos ocupa, esta ORE Tamaulipas, en gjercicio de sus atribuciones, scuerda lo siguiente:

Los articulos 28, 29, de la LGEEPA, asi como 5, 6, del RLGEEPAMEIA, establecen lo siguiente:

ARTICULGC 28.- La evelugcion del impacto ambiental es ef procedimiente o través def cual je Secretaria establece las condiciones a
que se sujetard ja realizacicn de obras y actividades que puedon causar desequilibrio ecolgice o rebasar los limites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger ef ambiente ¥ preservar v restaurar fos ecosistemas, a fin de evitar o
reducir af minimo sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para elio, en los casos en que determine ef Regiomento que af
efecto se expido, guienes pretendan llever a cabo aiguna de las siguientes obras o ectividades, requerirén previarmente Ig
autorizacion en materia de impacto ambiental de la Secretaria:

faix .

X~ Obras y actividades en humeduales, ecosistemaos costeros, lagunas, rics, lagos y esteros conectades con el rmar, asi como en sus
litorales o zonos federales. En ef caso de actividades pesqueras, acuicolas o agropecuarias se estard o lo dispuesto por ja fraccién
Xl de este articulo;

Xla Xl

El Reglamento de fo presente Ley determinard las obrag o actividades o que se reflere este articulo, que por su ubicacion,
dimensiones, caracteristicas ¢ alcances ne produzecan impactos armbientales significativos, no causen o puedan causar
desequilibrios ecoldgicos, ni rebasen fos fimites v condiciones establecidos en las disposiciones juridicas referidas a la preservacicn
del equilibrio ecoldgico y la proteccién af ambiente, y que por lo tanto no deban sujetarse of procedirmiento de evaluacidn de
impacto ambiental previstc en este ordenamiento.

ARTICULO 25.- Los efectos negativos que sobre ef ambiente, los recursos naturales, la flora y la fauna silvestre y demds recursos a
que se refiere esta Ley, pudieran causar Jas obros o actividodes de competencia federal gue no requieran someterse af
procedimiento de evalfuacion de impacto armbiental o que se reffere I presente seccicn, estardn sujetas en fo conducents a las
disposiciones de ia misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental, la legisiacion sobre recursos
naturales que resulte aplicable, osi como o través de fos permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme o dicho
norrmatividad se requiera,

ARTICULO 5o.- Quienes pretendan llevar o cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requerirdn previamente o
aqutorizacién de lo Secretaria en materia de impacto ambientai:

Ala Q).

:'-'\’) OBRAS YACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASI COMO
EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:

Sia V.

Articule 6°~ Las ampliaciones, modificaciones, sustituciones de infraestructura, rehabilitacion y el mantenimiento de instalaciones
relacioniado con las obras y actividades sefialadas en el articule anterior, asf corno con Jfas que se encuentren en operacicn, no
requeriran de la autorizacion en materia de impacto ambiental siempre y cuando cumplen con todes los requisitos siguientes:

I Las obras y actividudes cuenten previamente con {a autorizacién respectiva o cuando no hubieren requerido de ésta;
Hl. Las acciones por reclizar no tengan relacidn aiguna con ef proceso de produccion que geners dicha quterizacion, y

. Dichas acciones no impliquen incremento alguno en el nivel de impacte o riesgo ambiental, en virtud de su ubicacion,
dimensiones, caracteristicas o glcances, tales como conservacion, reparacion y mantenimiento de bienes inmuebles; construccicn,
instalacicn y demolicidn de bienes inmuebles en dreas urbanas, o modificacicn de bienes inmuebles cuando se pretenda Hevar a
cabo en la superficie del terrenc ocupada por la construccidn o instalacidn de que se trate.

En estos cases, los interesades deberdn dar aviso o Ia Secretaria previamente a la realizacién de dichas acciones.

Las ampliacicnes, modificaciones, sustitucion de infraestructure, rehabilitacion v el mantenimiento de instaicciones refacionadas
con {as obras y actividades sefialadas en ef articulo 5e., asf como con las gue se encuentren en operacion y que sean distintas o las
que se reflere el primer pdrrafo de este articuio, podrdn ser exentodos de la presentacién de fa manifestacién de impacto ambiental
cuando se demuestre que suU ejecucion ne causard desequilibrios ecoldgicos ni rebasard fos fimites y condiciones establecidos en
fas disposiciones juridicas refativas o lo proteccidn af ambiente y o fo preservacidn y restauracicn de los ecosistemas.

Para efectos del pdrrafo anterior, fos promoventes deberdn dar avise o lo Secretarfa de las acciones que pretendon realizar para
que éste, dentro del piazo de diez dias, determine si es necesario la presentacion de una manifestacidn de impacte ambientai, o si
las acciones no requisren ser evaiuadas y, por o tanto, pueden realizarse sin contar con qutorizacidn.
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En otras palabras, el Promovente requiere realizar el Proyecto de "OCUPACION DE ZONA FEDERAL PARA UNA
SUPERFICIE DE 77,982.53 M2 PARA USO AGRICOLA E INSTALACION DE UN EQUIPO DE BOMBEO DE LA
CORRIENTE © VASO RIiO SOTO LA MARINA”, misma gue es competencia de la Federacion segun los articulos
28 fraccién X, 29 de la LGEEPA y 5° inciso R), 6° del RLGEEPAMEIA y considerando que el Promovente refiere en la
Peticién, que no se llevaran a cabo ningun otra actividad ajena a la ocupacion de zona federal para una superficie
de 7798253 m? para uso agricota e instalacion de un equipo de bombeo de la corriente o vaso rio Soto La Marina,
el cual tiene comao antecedente el Titulo de Concesicn OOTAMI21331/25AADAI0 emitido por la Comisién Nacional

del Agua, en el cual se constata la misma superficie y uso solicitadoe.

Asimismo el Promovente sefiala gue no se realizardn modificaciones que puedan provocar desequilibrios
ecolégicos que alteren la preservacién y restauracion del ecosistema, como precisa en su Peticién, aunado a que
el predio no se ubica en un érea natural protegida de caracter Federal, Estatal o Municipal, y que ¢! Promovente
reitera en su Peticién que no existiran modificaciones o alteraciones al entorno, por lo que se identifica que no
habra incremento en la superficie del sitio, ni mayor impacto ambiental.

Por lo que, avin y cuando las obras y/o actividades de la Peticién, por su naturaleza administrativa no requieren
someterse al Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, o cierto es
que el Promovente esta sujeto en lo conducente a la LGEEPA, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas
en materia ambiental, ia legistacién sobre recursos naturales que resulte aplicable, asi como a través de los
permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a dicha normatividad se requiera, de
conformidad con el articulo 29 de la LGEEPA!

ARTICULO 29. Los efectos negativos que sobre el ambiente, los recursos naturales, ja flora y far founa silvestre y demds recursos o
que se refiere esta Ley, pudieron cousar las obras © actividades de competencia federal gue no requieran someterse af
procedimiento de evaluacién de impacto ambiental o que se refiere i@ presente seccicn, estardn sujetas en o conducente a las
disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materic ambiental, fa legislacicn sobre recursos
naturales gue resuite aplicable, asi como @ través de los permisos, licencias, qutorizaciones y concesiones que conforme d dicha
normatividad se requiera.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. Se da por atendido el AVISO DE NO REQUERIMIENTO DE AUTORIZACION EN MATERIA DE IMPACTO
AMBIENTAL presentado por la Promovente, de acuerdo con Io sefialado en fos CONSIDERANDOS de este
Acuerdo, para UNICA Y EXCLUSIVAMENTE la realizacion de la “OCUPACION DE ZONA FEDERAL PARA UNA
SUPERFICIE DE 77,982.53 M? PARA USO AGRICOLA E INSTALACION DE UN EQUIPO DE BOMBEO DE LA
CORRIENTE O VASO RIO SOTO LA MARINA”, conforme las caracteristicas descritas en el CONSIDERANDO
SEGUNDO dei presente Acuerdo.

El presente acuerdo no constituye un permiso, concesion, autorizacion u otro, ni reconoce o valida la legitima
propiedad, derecho y/o tenencia de la tierra, zona federal o recurso forestal, por lo que quedan a salvo las
acciones aue determine ia propia secretarfa, las autoridades federales, estatales, municipales, y eh su €as0, con
ejidales, particulares o quien corresponds, en el ambito de sus respectivas competencias y sera obligacion del
Promovente, tramitar y obtener otras autorizaciones, concesiones, licencias, permisos y similares que sezan
requisitos, conforme lo sefialado por la normatividad en la materia correspondiente.

SEGUNDO. Informar que durante el desarrollo del proyecto, el Promovente deberd apegarse a lo sefalado en
el articulo 29 de la LGEEPA, el cual establece que las obras o actividades de competencia federal que no
requieran someterse al procedimiento de impacto ambiental, estardn sujetas en lo conducente a las
disposiciones de la misma, sus reglamentos, las normas oficiales mexicanas en materia ambiental vy la
legislacién sobre los recursos naturales que resuita aplicables.
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TERCERO. las obras y/o actividades manifestadas por el Promovente, no requieren someterse al
Procedimiento de Evaluacién de Impacto Ambiental competencia de la Federacién, siendo gue el Promovente
estd sujeto en lo conducente a la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, sus
Reglamentos, las Normas Oficiales Mexicanas en materia armbiental, Iz legislacién sobre Recurseos Maturales que
resulte aplicable, asi como a través de los permisos, licencias, autorizaciones y concesiones que conforme a
dicha normatividad se requiera, de conformidad con el articulo 29 de |a Ley General del Equilibrio Ecoldgico v ia
Proteccion al Ambiente. El presente Aviso se emite considerando que:

a) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL A LA AUTORIZADA EN EL PRESENTE.

b) El Promovente NO INICIARA, DESARROLLARA, EJECUTARA ALGUNA OBRA Y/O ACTIVIDAD
ADICIONAL que sea competencia de la Federacién (obras y/o actividades establecidas en los articulos
28, de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente, y 5° del Reglarmento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégice v la Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacidn del Impacto
Ambiental} que expresamente requerirdn previamente la autorizacién en materia de impacto
ambiental.

CUARTO. Se puntualiza al Promovente que previo al inicio, construccidn, desarrolle, operacién, ejecucién de
cualguier obra y/o actividad que establece los articulos 28 de la ley general del equilibrio ecolégico y la
proteccion el ambiente y 5 del reglamento de |a ley general det equilibrio ecolégico y la proteccién al ambiente
en materia de evaluacién del impacto ambiental, se requiere previamente [a autorizacién, resolutivo, acuerdo,
determinacidn, comunicacién correspondiente en materia de impacto ambiental competencia de la
Federacion.

QUINTO. Se le apercibe al Promovente que queda ESTRICTAMENTE PROHIBIDO:

a. Realizar la REMOCION DE VEGETACION FORESTAL O LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DEL
TERRENO FORESTAL, sin CONTAR PREVIAMENTE CON LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE EN
MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL Y FORESTAL respecto al Cambic de Uso de Suelo en Terrenos
Forestales, conforme lo dispuesto en los articulos 28 fracciones VIl y XII de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgice y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), 5 inciso O) del Reglamento de la LGEEPA en materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, 93 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (LGDFS)
y 139 del Reglamento de a LGDFS.

b. REALIZAR OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS AUTORIZADAS cn esta Resolucién, asi como
realizar y ejecutar cualquier tipo de modificacién al Proyecto sin tener la resolucién, acuerdo,
comunicacion y determinacidn correspondiente de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

c. DANAR, AFECTAR, DESECAR, OBSTRUIR O RELLENAR algln cuerpo de agua, humedal, laguna, rio,
estero escurrimientos, cauces naturzles y/o drenes pluviales;

d. VERTER AGUAS; O DISPONER CUALQUIER TIPO DE MATERIALES Y/O RESIDUOS; contraviniendo las
disposiciones juridicas aplicables, en sitics no autorizados, sin el permisc © autorizacion
correspondiente; o en los sitios, cuerpos o tugares que prohiban las disposiciones aplicables, que no
estén autorizados o contravengan los ordenamientos juridicos correspondientes.

e. Incinerar materiales y/o residuos, de tal forma que puedan provocar un incendio durante cualquier
etapa del Proyecto o en contravencion a las disposiciones y normas juridicas aplicables.

f.  Depositar cualquier tipo de residuos a cuerpos de agua cercanos;

g. Realizar actividades fuera de [os limites del &rea del Proyecto;

SEXTO. E! presente se emite con base en el principio de buena fe establecido en el articulo 13 de la ley federal
de procedimiente administrativo, tomando como cierta y veridica la informacién, datos y documentacién
manifestada asi como presentada por el Promovente, y no le exime ni exenta del cumplimiento de otras
obligaciones que sean requisitos de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales u otras instituciones,

Calle Juan B, Tiierine S/NGm. E5q. Con José Maria Marzlos Palacic Federal 2° piso Col. Cantro CP 87000
Cd. Victoria, Tamagulipas Telefono: [834) 31852537 www.gob.mx/semarnat
\% 2 Pagina i3 de 14 - Bitdcors 28/DD-0482/06/25




2023

N Y

Francisco

'MEDIO AMBIENTE

TaAIA SR METIO AMBIENTE Y WLIURENH HATURALRS

BE

dependencias, entidades o autoridades del orden Federal, Estatal o Municipal, en el ambito de su respectiva
competencia. Asimismo, esta ORE Tamaulipas le informa que el Articulo 420 Quater del Cédigo Penal Federal,
en caso de cometer delitos contra la gestion ambiental, sefiala las penas en que incurre quien se conduzca en
concordancia con lo dispuesto en sus fracciones I, IV y V.

SEPTIMO. Se hace mencién al Promovente, que la presente resolucion, emitida con motivo de la aplicacion de
la Constitucién Politica de ios Estados Unidos Mexicanos, de los Tratados internacionales invocados en esta
resolucion mismos que el Estado Mexicano forma parte, |2 Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
al Ambiente, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, asi como de las demas disposiciones juridicas aplicables, podra ser
impugnada, mediante el recurso de revisién, dentro de los guince dias hébiles siguientes a la fecha de su
notificacion por esta ORE Tamaulipas, o ante las instancias jurisdiccionales competentes, conforme a io
establecido en los articulos 176 de la Ley General del Equilibric Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente, y 3, fraccion
XV, de ta Ley Federal de Procedimiento Ad ministrativo.

OCTAVO. Se le apercibe al Promovente que, en caso de realizar cualquier obra y/o actividad ajena a la sefialada
en los términos de la presente resolucion, el Promovente se sujetara a las disposiciones administrativas y
penales referidas en los instrumentos normativos y juridicos correspondientes en la materia.

NOVENO. Notifiquese al Promovente y/o a quien o quienes estén autorizados para escs efectos, por alguno de
los medios establecidos en el articulo 35 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y conforme a la
misma. e

Cestion para la Proteccién Ambiental y Recursos Naturales, dela Oficina
julipas de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Asilo acordé y firma, el Stbdelegado
de Representacion en el Estado deTa

ATENTAMENTE

PROTECCION AMBIENTAL Y RECURSOS NATURALES

}J. HORACIO DEL ANGEL CASTILLO
CON FUNDAMENTC EN LO ‘DISBUESTO. ENTEL ARTICULO SEPTIMO TRANSTTORIO DEL
REGLBMENTO INTERIOR DE LA SECRETARE DE MEDIO AMBIENTE ¥ RECURSOS
NATYRALES, EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DEFINITIVA DEL TITULAR DE LA OFICINA DE
REPRESENTACION DE LA SEMARNAT EN EL ESTADO DE TAMAULIPAS, PREVIA
DESICNACION MEDIANTE OFICIO 01619, DE FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2018, FIRMA EL

HSENTE EL SUBDELEGADO DE GESTION PARA LA PROTECCION AMBIENTAL Y
URSOS NATURALES,

fotlv [} Titular de la Unidad Caordinadera de Oficinas de Representacian y Gestién Territorial. Mitro. Zoman Herndndez Martinez. Ciudad de Méxica.
Encargado de Despacha de Oficing de Representacidn de Prateccion Armbiental en &l Estada de Tamauiipas de la Procuraduria Federal de Prateccisn al Ambiente, Lic. Aquiles Chavez
Caudille. Cludad,
Unidad Juridica de SEMARNAT en Tarmaulipas. Lic. Anseima Bafiuelos Alejos. Edificio.
Archiva ORE Tamaulipas,

AC/ABA/CSOM Foliofs): 0001999
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