iy RESOLUCION NUMERO 174/2020 DEL
* MEDIO AMBIENTE comiTéE DE TRANSPARENCIA DE LA

SECHETARIA UE MEDID AMBIENTE ¥ RECURSDS HATURALES SECRETARI’A DE MED[O AM BIENTE Y

42020, Afio de Leona Vicario, Benemérita RECURSOS NATURALES (SEMARNAT)
Madre de la Pajria” DERIVADA DE LA SOLICITUD DE
' INFORMACION CON NUMERO DE FOLIO
0001600175220
ANTECEDENTES

I. El dia 03 de agosto de 2020, la Unidad de Transparencia de la SEMARNAT recibio
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia y, posteriormente, turné a
la Direcciéon General de Gestién Integral de Materiales y Actividades
Riesgosas (DGGIMAR), la siguiente solicitud de acceso a informacién con
nimero de folio 0001600175220:

“Cl DIARIO REFORMA PUBLICO 23 DE JUNIO DE 2020 QUE SEMARNAT HABIA
PROMOVIDO 54 NEGATIVAS DE IMPORTACION CONTRA 15 EMPRESAS ASI SOLICITO EL
DOCUMENTO QUE CONSIGNE DE LAS 54 NEGATIVAS CUAL ES EL ESTATUS JURIDICO DE
CADA UNA DE ELLAS Y DE LAS QUE ESTAN FIRMES O NO FUERON IMPUGNADAS
ENTREGUE COPIA DE LA NEGATIVA EMITIDA Y FIRMADA POR RICARDO ORTIZ
CONDE."(sic).

Il. Cabe sefalar que si bien la solicitud de informacién se recibio el 03 agosto de
la presente anualidad, sin embargo, se tuvo como presentada el dia habil
siguiente, en virtud de que los plazos y términos para su sustanciacion se
suspendieron del 23 de marzo al 17 de septiembre del afio en curso, con motivo
contingencia generada por el virus COVID-19 y con fundamento en los
acuerdos:

ACT-EXT-PUB/20/03/2020.02, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 del mismo mes y afno,
mediante el cual se suspendieron los plazos y términos del 23 de marzo hasta el 17 de abril de 2020, por causas
de fuerza mayor, en todos y cada uno de los tramites, procedimientos y demas medios de impugnacion.

Asimismo, el 15 de abril de 2020, se aprobé por el Pleno del INAI, el acuerdo ACT-PUB/NS5/04/2020.02, mediante
el cual se modifics el diverso ACTEXT-PUB/20/03/2020.02, a efecto de ampliar la suspension de plazos hasta
el 30 de abril de 2020. '

El 15 de mayo de 2020, se publicé en el Diario Oficial de la Federacién el acuerdo ACUERDO ACT-
PUB/30/04/2020.02 por medio del determiné ampliar los efectos de los acuerdos anteriores al 30 de mayo
del afio en curso, con excepcidn de los sujetos obligados que cuentan con actividades consideradas
esencialesy que se precisaron en su anexo, para los cuales se aprobd dejar sin efectos la suspension de plazos
y términos, entre |os cuales no se encontré al sujeto obligado Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

Posteriormente, el 3 de junio de 2020, se publicé en el Diario Oficial de la Federacién el acuerdo ACUERDO
ACT-PUB/27/05/2020.04, mediante el cual se resolvié ampliar los efectos de los acuerdos anteriores hasta el
15 de junio de la presente anualidad.

El 10 de junio de 2020, se aprobd el ACUERDO ACTPUB/10/06/2020.04, por medic del cual se determiné
ampliar los efectos de los acuerdos anteriores hasta el 30 de junio de la misma anualidad, con excepcién de
los sujetos obligados que cuentan con actividades consideradas esenciales.
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El 30 de junio de 2020, el INAl aprobé el ACUERDO ACT-PUB/30/06/2020.05, por medio del cual se determiné
ampliar los efectos de los acuerdos anteriores hasta el 15 de Jjulio del 2020, con excepcién de los sujetos
obligados que cuentan con actividades consideradas esenciales.

El 14 de julio de 2020, se aprobd el ACUERDO ACT-PUB/14/07/2020.06, por medio del cual se determing
ampliar los efectos de los acuerdos anteriores hasta el 31 de julio 2020, con excepcion de los sujetos obligados
que cuentan con actividades consideradas esenciales.

EI'28 de julio de 2020, se aprobé el Acuerdo ntimero ACT-PUB/28/07/2020.04, mediante el cual se modifican
y adicionan los diversos ACT-EXT-PUB/20/03/2020.02, ACT-EXT-PUB/20/03/2020.04, ACTPUB/15/04/2020.02
ACT-PUB/30/04/2020.02, ACT-PUB/27/05/2020.04, ACTPUB/1 0/06/2020.04, ACT-PUB/30/06/2020.05, y ACT-
PUB/14/07/2020.06 en el sentido de ampliar sus efectos al 11 de agosto del afic en curso.

El 11 de agosto de 2020, el INAI aprobé el Acuerdo ntmero ACT-PUB/M/08/2020.06, mediante el cual se
modifican y adicionan los diversos ACT-EXT-PUB/20/03/2020.02, ACT-EXT-PUB/20/03/2020.04,
ACTPUB/15/04/2020.02 ACT-PUB/30/04/2020.02, ACT-PUB/27/05/2020.04, ACTPU B/10/06/2020.04, ACT-
PUB/30/06/2020.05, ACT-PUB/N4/07/2020.06, y ACTPUB/28/07/2020.04 en el sentido de ampliar sus efectos al
20 de agosto del afio en curso

El 19 de agosto de 2020, el INAI aprobé el Acuerdo ndmero ACT-PUB/19/08/2020.04, mediante el cual se
modifican y adicionan los diversos ACT-EXT-PUB/20/03/2020.02, ACT-EXT-PUB/20/03/2020.04,
ACTPUB/15/04/2020.02 ACTfPUB/30/O4/2020.02, ACT—PUB/27/05/2020.04, ACTPUB/10/06/2020.04, ACT-
PUB/30/06/2020.05, ACT-DUB/]4/O7/2020.06, ACTPUB/28/07/2020.04, y ACT-PUB/M/08/2020.06; en el sentido
de ampliar sus efectos al 26 de agosto del afio en curso.

El 26 de agosto de 2020, el Pleno del INAI aprobé el Acuerdo niimero ACT-PUB/26/08/2020.07, mediante el
cual se meodifican y adicionan los diversos ACT-EXT-PUB/20/03/2020.02, ACT-EXT-PUB/20/03/2020.04,
ACTPUB/15/04/2020.02 ACT—PUB/30/04/2020.02, ACT-PUB/27/05/2020.04, ACTPUB/10/06/2020.04, ACT-
PUB/30/06/2020.05, ACT-PUB/14/07/2020.06, ACTPUB/28/07/2020.04, ACT—PUBﬂ1/08/2OZ0.0G, y ACT-
PUB/19/08/2020.04; en el sentido de ampliar sus efectos al 2 de septiembre del afio en curso.

El 2 de septiembre de 2020, el INAI aprobd el Acuerdo niimero ACT-PUB/02/09/2020.07, mediante el cual se
modifican y adicionan los diversos ACT-EXT-PUB/20/03/2020.02, ACT-EXT-PU B/20/03/2020.04,
ACTPUB/15/04/2020.02 ACT-PU B/30/04/2020.02, ACT-PUB/27/05/2020.04, ACTPUB/ 0/06/2020.04, ACT-
PU B/ZO/OG/ZOZ0.0S, ACT-PUB/I 4/07/2020.06, ACTPU B/28/07/2020.04, ACT-PU Bﬂ]/OB/ZOZ0.0G, ACT-
PUB/19/08/2020.04, y ACTPUB/26/08/2020.07; en el sentido de ampliar sus efectos al 9 de septiembre del afio
en curso.

El 8 de septiembre de 2020, el Pleno del INAl aprobé el Acuerdo ndmero ACT-PUB/08/09/2020.08, mediante
el cual se modifican y adicionan los diversos ACT-EXT-PUB/20/03/2020.02, ACT-EXT-PU B/20/03/2020.04,
ACTPUB/15/04/2020.02 ACT-PU B/30/04/2020.02, ACT-PUB/27/05/2020.04, ACTPU B/10/06/2020.04, ACT-
PUB/30/06/2020.05, ACT-PU BN4/07/2020.06, ACTPUB/28/07/2020.04, ACT-PUB/11/08/2020.06, ACT-
PUB/19/08/2020.04, ACTPUB/26/08/2020.07, v ACT-PUB/02/02/2020.07; en el sentido de ampliar sus efectos
al17 de septiembre del afio en curso, asi como la reanudacién de plazos para el resto de los sujetos obligados
no contemplados en el anexo del diverso ACTPUB/30/04/2020.02, lo anterior a partir del 18 de septiembre de
esta anualidad.

Que mediante el oficio con niimero DGGIMAR.710/003355 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, informd al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
Resolucidn recaida a la solicitud de autorizacién de importacion para el
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RESOLUCION NUMERO 174/2020 DEL
COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA
SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y
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“ MEDIO AMBIENTE

SECRUTADIA OF MEDIO AMBIENTE Y AECUALOS NATURALES

%2020, Afio de Leona Vicario, Benemeérita
Macire de la Patria”

producto "glifosato técnico/glifosato”, con numero de bitdcora 09/AH-
0597/09/19 presentada por la empresa AGRICULTURA NACIONAL, S.A. DE
C.V., el 25 de septiembre de 2019, impugnada y se encuentra sujeta al juicio
de nulidad 08/20-EAR-01-7 substanciado por la Sala Especializada en Materia
Ambiental y de Regulacion, por lo que es susceptible de ser clasificado como
INFORMACION RESERVADA debido a gue vulnera la conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, por un periodo de cinco afios, 0 antes si se extinguen las causas
que dieron origen a su clasificacién, de conformidad con los articulos 104 y 113
fraccion X1 del de la LGTAIP y 110 fraccién XI de la LFTAIP, relativo con el

Trigésimo y Trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion
de Versiones PuUblicas con la informacién y al cuadro que a continuacién se
describe:

. A

DESCRIPCION DE LO QUE
SE CLASIFICA COMO

RESERVADA MOTIVO FUNDAMENTO LEGAL
Resolucién recaida a la | Se trata de una resolucién que fue
solicitud de autorizacién de | impugnada por el promovente del | Articulo 113 fraccién XI, de la Ley de
importacién para el | tramite, y que se encuentra sujeta al | General de Transparenciay Acceso a
producto “glifosato | juicio de nulidad 08/20-EAR-01-7 | la Informacion Pablica (LGTAIP).
técnico/glifosato”, con | substanciado por la Sala

ndmero de bitdcora 09/AH-
0597/09/19 presentada por
la empresa AGRICULTURA
NACIONAL, SA. DE CV,, el
25 de septiembre de 2019.

Especializada en Materia Ambiental
v de Regulacion.

En virtud de que el Juicio de Nulidad
se encuentra sub judice, es decir,
pendiente de resolucién, no se
puede proporcionar la informacion

contenida en la resolucion
impugnada.
En esa légica, proporcionar la

resolucion vulneraria la conducciéon
del expediente judicial a que esta
sujeta, ¥ gue se encuentra sub
Jjudice, lo que implica que no existe
una resolucién que haya causado
estado, por lo que entregar la
informaciéon vulneraria la certeza
juridica de las partes, toda vez que la
sentencia del Juicio de Nulidad,
podria reconocer la validez de la
resolucién impugnada o declarar su
nulidad.

Articulo 110, fraccién Xl, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pablica (LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero de
los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacién  y
Desclasificacion de la Informacion,
asl como para la elaboracion de
Versiones Publicas.

7
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Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 se justifican, los elementos de
prueba de dano:

l. La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Parte de la informacion solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucion
impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-EAR-01-7 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacién forma parte de las constancias que dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicion.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucién se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipdtesis prevista en la fraccién XlI del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en la fraccion Xl del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacion como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacién contenida en la resolucion recaida
al tramite registrado con ndimero de bitacora 09/AH-0597/09/19 representaria indiscutiblemente un riesgo
real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras de
robustecer lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: En case de proporciondrse la informacién contenida en la resolucién recaida al tramite
registrado con numero de bitdcora 09/AH-0597/09/19, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya
concluidoy la sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP
y N3 dela LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran a dicha informacién como informacién
reservada, a la cual, Unicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo
dentro del procedimiento. En ese sentido, proporcionar la informacion vulneraria la propia disposicion de
orden publico y de observancia general consistente en la limitacién al ejercicio del derecho de acceso a la
informacién publica cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de
informacion, pues esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el
interés publico en su aplicacion e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacion requerida por el solicitante podria
ocasjionar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacion del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticion
de justicia para las partes, en atencién a los conceptos de impugnacion indicados en la demanda de
interposicion, pues difundir informacion que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacién que adn no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacidén (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencra que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacion concerniente d la resolucion impugnada en el Juicio de
Nulidad 08/20-EAR-01-7 cuyd substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacion, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le daria la certeza juridica de
que se trate de la informacién definitiva, toda vez que aun es susceptible de ser impugnada por otros
medios.
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Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés puablico general de que se

difunda dicha informacion;

Divulgar la informacién contenida en la resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-EAR-01-7
cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion, podria
ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacicén
podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por efemplo, la divulgacién sesgada de Ja misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencidn y presién de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos

completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asi pues cualquier persona, inciuyendo aquella que tuviera intereses contrarios a las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubro y en su caso a la informacidn que se proporcione, pues de conformidad
con ld ley de la materid', las solicitudes de acceso a la informacién y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacién entregada, serdn publicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
informacién entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemerite constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativd, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccidn, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacion se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el

Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-EAR-01-7 cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como

reservada en términos de la seguridad e jntereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusién de la informacién puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacién podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticion de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio gue supondria su divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente pruebd de dario.

il La limitacién se adectia al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo

disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés pablico, a fin de que la decisién de reservar la informacion represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacion, motivo por el cual, es que se propone la
restriccién de la informacién solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipdtesis contenida en
la fraccion X! del articulo 110 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacion puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacién de un procedimiento en el cual su resolucion no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por
ejemplo los medios de comunicacién- lo que conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacion hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar

perjuicio alguno.

De conformidad con Jos articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion, asi como pard la
elaboracion de Versiones Publicas, la informacion de mérito mantendrd el cardcter de informacién
reservada por un periodo de cinco arfios, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la

informacion confidencial que pudiera contener.
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Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucién
impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-EAR-01-7 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, se justifican los
siguientes elementos:

. Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley Generadl,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacién que contiene la resolucion impugnada en el Juicio de
Nulidad 08/20-EAR-01-7 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacién, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdétesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién X1, de la LGTAIP, 110 fraccién XI, de LFTAIP asf cormo el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la informacién contenida en la
resolucion impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-EAR-01-7 vulneraria su conduccion pues carece de
sentencia firme.

Il. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrén
que acreditar que este Ultimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccidn, se reitera todo lo expuesto en la justificacién de la
fraccion Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de o LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccion se justifica “El riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”

lll. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién y la afectacién del interés Jjuridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusién de la informacién contenida en la
resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-EAR-01-7 Cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacion
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusién se vulneraria-una disposicién de orden publico
y observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacion contenida en la resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad
08/20-EAR-01-7, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacién sin que
exista un fallo definitivo a dicho Juicio, pedria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través del cual
se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como presién de
agentes mediaticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacion y resolucién del procedimiento cuando
dichos agentes no deben intervenir en ningn momento durante la imparticion de justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria una afectacién,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacidn se reitera todo lo expuesto en la justificacién de la fraccién | de la prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.
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V. En la motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado debera acreditar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar del dario.

A los puntos acreditados se suman las circunstancias de meodo, tiempo y lugar del dafio, que para el caso

concreto son las siguientes:

Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacién solicitada, se identificd la resolucién
impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-EAR-01-7 cuyd substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucién se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con und sentencia que haya causado

estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccion General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la blsqueda de la informacion
solicitada en el folio de referencia, identificé que la resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-

EAR-01-7.

VI. Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccion del interés publico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacion.

En esta justificacién se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccién lll de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, se justifican los

siguientes elementos:

| La existencia de un juicio o procedimiento administrative materialmente Jjurisdiccionadl, que se

encuentre en trédmite.

Fl Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emitida por la Direccidn General de Gestion Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que continte el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

Il. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del

procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucion emitida por esta Unidad Administrativa recaida a la solicitud de
importacién para el producto "glifosato técnico/glifosato”, con numero de bitdcora 09/AH-0597/09/19
presentada el 25 de septiembre de 2019, misma que fue impugnada en el Juicio de Nulidad 08/20-EAR-01-
7 cuya substanciacidon corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Que mediante el oficio con nimero DGGIMAR.710/003356 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, informo al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
Resolucién recaida a la solicitud de autorizacién de importacion para el
producto Paraquat Técnico (uso restringido), presentada por la empresd
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QUIMICA LUCAVA, S.A. DE C.V.,, el 23 de octubre de 2019, se encuentra sujeta
al juicio de nulidad 93/20-EAR-01-4, substanciado en la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacion, por lo que es susceptible de ser clasificado
como INFORMACION RESERVADA debido a que vulnera la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, por un periodo de cinco afios, o antes si se extinguen las causas
que dieron origen a su clasificacién, de conformidad con los articulos 104 y 113
fraccion Xl del de la LGTAIP y 10 fraccién XI de la LFTAIP, relativo con el
Trigésimo y Trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboraciéon
de Versiones Publicas con la informacién y al cuadro gue a continuacion se
describe:

s

DESCRIPCION DE LO QUE SE
CLASIFICA COMO

RESERVADA

MOTIVO

FUNDAMENTO LEGAL

Resolucion recaida a |Ia
solicitud de autorizacion de
importacion para el
producto Paraquat Técnico
(uso restringido),
presentada por la empresa
QUIMICA LUCAVA, S A, DE
CV., el 23 de octubre de
2019 ante la DGGIMAR.

Se trata de una resolucién que fue
impugnada por el promovente del
trémite, y que se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 93/20-EAR-01-4
substanciado - por la Sala
Especializada en Materia Ambiental
y de Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad
se encuentra sub judice, es decir,
pendiente de resoluciéon, no se
puede proporcionar la informacién

contenida en la resolucion
impugnada.
En esa Idgica, proporcionar Ila

resolucion vulnerarfa la conduccion
del expediente judicial a que est3
sujeta, ¥ que se encuentra sub
Judice, lo que implica que no existe
una resolucion que haya causado
estado, por lo que entregar la
informacién vulneraria la certeza
Jjuridica de las partes, toda vez que la
sentencia del Juicio de Nulidad,
podria reconocer la validez de Ia
resolucién impugnada o declarar su
nulidad.

Articulo 113 fraccion XI, de la Ley de
General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica (LGTAIP).

Articulo M0, fraccién XI, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica (LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero de
los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion  y
Desclasificacién de la Informacidn,
as/ como para la elaboracion de
Versiones Publicas.

.." (Sic)
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Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los
elementos de prueba de dafio:

|. La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

parte de la informacién solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 93/20-EAR-01-4 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacién forma parte de las constancias que dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicién.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucion se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipétesis prevista en la fraccion X1 del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en la fraccién X| del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, gue proporcionar la informacién contenida en la resolucion recaida
al tramite registrado con numero de juicio de nulidad 93/20-EAR-01-4 representaria indiscutiblemente un
riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras de
robustecer lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: En caso de proporcionarse ld informacién contenida en la resolucién recaida al tramite

presentado por la empresa QUIMICA LUCAVA, SA. DE C.V, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta 7(@"
haya concluido y la sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la
LFTAIP y 113 de la LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran a dicha informacidén como
informacion reservada, a la cual, Unicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés
legitimo dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacion vulneraria la propia disposicion de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacion al efercicio del derecho de acceso a la informacion publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacion, pues
estq Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacidn e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacidn requerida por el solicitante podria
ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticion
de justicia para las partes, en atencién a los conceptos de impugnacién indicados en la dermanda de
interposicién, pues difundir informacién que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a meiced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacién que adn no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacidn (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez gque la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacion concerniente a la resolucién impugnada en el Juicio de
Nulidad 93/20-EAR-01-4 cuya substanciacién corresponde a la Sala Fspecializada en Materia Ambiental y
de Regulacidn, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionaria, no se le daria la certeza Jjuridica de
que se trate de la informacion definitiva, toda vez que aun es susceptible de ser impugnada por otros
medios. .

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacion;
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Divulgar la informacién contenida en la resolucion fmpugnada en el Juicio de Nulidad 93/20-EAR-01-4
cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn, podria
ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacion
podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por efemplo, la divulgacion sesgada de la misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencion Y presion de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asf pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios d las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de Ja respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubroy en su caso a la informacion que se proporcione, pues de conformidad
con ld ley de la materid’, las solicitudes de acceso a a informacién y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacion entregada, serdn publicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
informacion entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccidn, un procedimiento que se encuentra sub Judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en case en que la informacidn se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 93/20-EAR-01-4 cuya substanciacién
corresponde a la Sala Fspecializada en Materia Ambiental Yy de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusion de la informacién puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacién podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticidn de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés plblico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dario.

lil. La limitacidn se adeciia al principio de proporcionalidead Yy representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la decisidn de reservar la informacion represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la pobldcidn, motivo por el cual, es que se propone la
restriccion de la informacién solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en ia hipdtesis contenida en
la fraccién X del articulo 110 de la Ley de Ia materia, habida cuenta, que su divulgacién puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacién de un procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por
efemplo Jos medios de comunicacién- lo que conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacion hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién ¥ Desclasificacién de la Informacién, asi como para la
elaboracidn de Versiones Publicas, la informacién de meérito mantendrd el cardcter de informacién
reservada por un periodo de cinco afios, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacién confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentrd imposibilitada para proporcionar la resolucién
impugnada en el Juicio de Nulidad 93/20-EAR-01-4 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.
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Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacidn, asi come para la Elaboracion de Versiones Publicas, se justifican los
siguientes elementos:

| Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacién que contiene la resolucién impugnada en el Juicio de
Nulidad 93/20-EAR-01-4 cuyd substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacién, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipétesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraecién X, de la LGTAIP, 110 fraccién X, de LFTAIP asf como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacidn de la Informacién, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la informacién contenida en la
resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 93/20-EAR-01-4 vulneraria su conduccién pues carece de
sentencia firme.

Il Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
Ia publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este tltimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccién, se reitera todo lo expuesto en la justificacién de la

fraccién Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en

pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccion se justifica “El riesgo de perjuicio que supondria la -
divulgacicn supera el interés publico general de que se difunda” —5&_‘

lil. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién y la afectacién del interés juridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusién de la informacién contenida en Ja
resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 93/20-EAR-01-4 cuya substanciacién corresponde d la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacion
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusién se vulneraria una disposicién de orden publico
v observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso d la informacién publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un dario presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacion contenida en la resolucién impugnada en el Juicio de
Nulidad 93/20-EAR-01-4, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacion
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretdaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presién de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacién y resolucién del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningtin momento durante la imparticidn de
Justicia.

V. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria una afectacién,
a través de los elementos de un riesgo redl, demostrable e identificable;

En la presente justificacién se reijtera todo lo expuesto en lar justificacién de la fraccién | de la prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.

V. En la motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar del dafio.
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A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dafio, que para el caso
concreto son las siguientes:

Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacicn solicitada, se identificd la resolucion
impugnada en el Juicio de Nulidad 93/20-EAR-01-4 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

Circunstancias de tiempo: Actuaimente, la multicitada resolucién se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con und sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccién General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la bdsqueda de Ia informacidn
solicitada en el folio de referencia, identificé que la resolucion impugnada en el Juicio de Nulidad 93/20-
EAR-01-4.

Vl. Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccidn del interés publico, y deberd interferir lo menos
posible en el efercicio efectivo del derecho de acceso a la informacisn.

En esta justificacion se reitera todo lo expuesto al justificar Ia fraccion Il de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de Jos Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacién de la
Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, emitidos por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Proteccién de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo 113, fraccion X de la LGTAIP, podria considerarse como informacién reservada,
aquella-que vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

l. La existencia de un juicio o procedimiento administrative materialmente Jjurisdiccional, que se
encuentre en tramite.

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emitida por la Direccién General de Gestién Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que continde el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

Il. Que la informacidén solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucién emitida por esta Unidad Administrativa recaida a la solicitud de
importacién para el producto Paraquat Técnico (uso restringido), presentada por la empresa QUIMICA
LUCAVA, 5A. DE C\V, el 23 de octubre de 2019, misma que fue impugnada en el Juicio de Nulidad 93/20-
EAR-01-4 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

IV. Que mediante el oficio con nimero DGGIMAR.710/003357 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, informo al
Presidente que la informacion solicitada e identificada correspondiente a la
Resolucion recaida a la solicitud de autorizacién exportacién de materiales
peligrosos, con numero de bitdcora 09/A0-0405/09/19, presentada por la
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empresa AGRICULTURA NACIONAL, S. A. DE C.V., respecto del producto
"PARDY (PARAQUAT "USO RESTRINGIDO" + "DIURON") el 18 de septiembre
de 2019, se encuentra sujeta al juicio de nulidad 07/20-EAR-O1-1 substanciado
por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion .del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, por lo que es susceptible de ser clasificado
como INFORMACION RESERVADA debido a que vulnera la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, por un periodo de cinco afios, o antes si se extinguen las causas
que dieron origen a su clasificacion, de conformidad con los articulos 104 y 113
fraccién X1 del de la LGTAIP y 110 fraccién X1 de la LFTAIP, relativo con el
Trigésimo y Trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacién y Desclasificacién de la Informacion, asi como para la elaboracion
de Versiones Publicas con la informacién y al cuadro que a continuacion se
describe:

DESCRIPCION DE LO QUE SE
CLASIFICA COMO

RESERVADA

MOTIVO

FUNDAMENTO LEGAL

Resolucién recaida a la
solicitud de autorizacion
exportacién de materiales
peligrosos, con numero de
bitdcora 09/A0-0405/09/19,
presentada por la empresa
AGRICULTURA NACIONAL,
S. A. DE CV,, respecto del

producto "PARDY
(PARAQUAT "Uso
RESTRINGIDO" +

"DIURON") el 18 de
septiembre de 2019.

Se trata de una resolucién que fue
impugnada por el promovente del
tramite, y que se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 07/20-EAR-01-1
substanciado por la Sala
Especializada en Materia Ambiental
y de Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad
se encuentra sub judice, es decir,
pendiente de resolucién, no se
puede proporcionar la informacién

contenida en la resolucion
impugnada.
En esa logica, proporcionar la

resolucién vulneraria la conduccion
del expediente judicial a que esta
sujeta, Yy que se encuentra sub
judice, lo que implica que no existe
una resolucion que haya causado
estado, por lo que entregar la
informacion vulneraria la certeza
juridica de las partes, toda vez que la
sentencia del Juicio de Nulidad,
podria reconocer la validez de la
resolucion impugnada o declarar su
nulidad.

Articulo 13 fraccion X, de la Ley de
General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica (LGTAIP).

Articulo 10, fraccién XI, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pablica (LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero de

los Lineamientos Generales en

Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién,

asi como para la elaboracién de/|
Versiones Publicas.
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Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los
elementos de prueba de dafio:;

I Ladivulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional; )
Parte de la informacién solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucién

impugnada en el juicio de nulidad 07/20-EAR-01-1 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacién forma parte de las constancias que dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicion.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucion se encuentra subjudice, encuadra de modo directo dentro
de la hipGtesis prevista en la fraccion XI del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en la fraccion Xl del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacién contenida en la resolucién recaida
al tramite registrado con nimero de bitdcora 09/A0-0405/09/19 representaria indiscutiblemente un riesgo
real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras de
robustecer lo precisado, se indica lo siguiente;

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacion contenida en la resolucidn recaida al tramite
registrado con ndmero de bitdcora 09/A0-0405/09/19, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya
concluidoy la sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP
Yy N3 dela LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran a dicha informacién como informacion
reservada, d la cual, Unicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo
dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacién vulneraria la propia disposicién de orden publico y de
observancia general consistente en Ia limitacion al ejercicio del derecho de acceso a la informacidn publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcion al otorgamiento de informacién, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacidn e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacion requerida por el solicitante podria
ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, Y por tanto, en la imparticién
de justicia para las partes, en atencidn a los conceptos de impugnacion indicados en la demanda de
interposicién, pues difundir informacién que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacion que atn no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacién (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacién concerniente a la resolucion impugnada en el juicio de
nulidad 07/20-EAR-01-1 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacidn, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le daria la certeza Juridica de
que se trate de la informacién definitiva, toda vez que adn es susceptible de ser impugnada por otros
medios.
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Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacién;

Divulgar la informacién contenida en la resolucion impugnada en el juicio de nulidad 07/20-EAR-01-1cuya
substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, podria
ocasionar un dario presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacion
podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacion sesgada de la misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencién y presion de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asf pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios d las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubroy en su caso a la informacion que se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid, las solicitudes de dcceso a la informacidn y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacién entregada, serdn publicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
informacién entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
mmedio de conviccién, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacidn se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el y(/ 3
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 07/20-EAR-01-1 cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la sequridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusién de la informacién puede afectar el gjercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacién podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticién de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dano.

Il La limitacién se adectda al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la decision de reservar ja informacion represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacion, motivo por el cual, es que se propone la
restriccion de la informacién solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipdtesis contenida en
la fraccién XI del articulo 110 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacién puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, pard las partes en el Juicio de Nulidad, tomando e
consideracion que el poseer inforrmacién de un procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme,
podria implicar gue la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por
ejemplo los medios de comunicacion- Jo que conilevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacién hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asl como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, la informacién de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un periodo de cinco afos, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacién confidencial que pudiera contener.
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Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 07/20-EAR-01-1 cuya substancidacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacién de la Informacion, asf como para la Elaboracién de Versiones Publicas, se justifican los
siguientes elementos:

I, Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento Y, cuando corresponda, el
Supuesto normativo que expresamente Je otorga el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacién que contiene la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 07/20-EAR-01-1 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacion, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdtesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccidn Xi, de la LGTAIP, 110 fraccién X, de LFTAIP asi como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion ¥ Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracién de Versiones Pdblicas, lo que significa que dar a conocer la informacion contenida en la
resolucidn impugnada en el juicio de nulidad 07/20-EAR-01-1 vulneraria su conduccién pues carece de
sentencia firme.

Il. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, fos sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este ultimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccién, se reitera todo lo expuesto en la justificacion de la
fraccicn Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccién se justifica "El riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”

lll. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién y la afectacién del interés Juridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el hexo causal que existe entre la difusion de la informacion contenida en la
resolucion impugnada en el Juicio de nulidad 07/20-EAR-01-1 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacion
delinterés jurfdico tutelado, estriba en que con dicha difusién se vulneraria una disposicién de orden publico
Yy observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso a la informacisn publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 07/20-EAR-01-1, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacion
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presion de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacién V¥ resolucién del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningdn momento durante la imparticién de
Justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria una afectacidén,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacion se reitera todo lo expuesto en la Justificacién de la fraccién | de la prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.
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V. En la motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar del dafio.

A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dafio, que para el caso
concreto son las siguientes:

Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacidn solicitada, se identifico la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 07/20-EAR-01-1 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucidn se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacién corresponde d la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con und sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccién General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacién
<alicitada en el folio de referencia, identificé que la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 07/20-
EAR-01-1.

Vl. Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés ptiblico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacion.

En esta justificacion se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccién 1l de la prueba de dafio a que refiere 316
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, emitidos por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y Proteccidn de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo 113, fraccién X de la LGTAIP, podria considerarse como informacion reservada,
aquella que vulnere la conduccion de los expedientes Jjudiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se dcrediten fos siguientes elementos

| La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se
encuentre en tramite.

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emitida por la Direccidn General de Gestion Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucion impugnada es fundamental
para que continte el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

Il Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucion emitida por esta Unidad Administrativa recaida a la solicitud de
exportacion de materiales peligrosos, con niimero de bitdcora 09/A0-0405/09/19, presentada por la
empresa AGRICULTURA NACIONAL, S. A. DE CV, respecto del producto "PARDY (PARAQUAT "USO
RESTRINGIDO" + "DIURON") el 18 de septiembre de 2019, misma que fue impugnada en el Juicio de Nulidad
07/20-EAR-01-1 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacion.

V. Que mediante el oficio con nimero DGGIMAR.710/003358 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, informa al
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Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
resolucion recaida a la solicitud de autorizacién de importacién para el
producto "PARAQUAT TECNICO/PARQUAT USO RESTRINGIDO", con numero
de bitdcora 09/AH-0600/09/19 presentada por la empresa AGRICULTURA
NACIONAL, S.A. DE C.V., el 25 de septiembre de 2019, se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 06/20-EAR-01-1 substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacién del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, por lo que es susceptible de ser clasificado como
INFORMACION RESERVADA debido a que vulnera la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, por un periodo de cinco afios, o antes si se extinguen las causas
gue dieron origen a su clasificacién, de conformidad con los articulos 104 vy 113
fraccion XI del de la LGTAIP y 0 fraccién XI de la LFTAIP, relativo con el
Trigésimo y Trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la elaboracion
de Versiones Publicas con la informacién y al cuadro que a continuacién se
describe:

é“

DESCRIPCION DE LO QUE
SE CLASIFICA COMO

RESERVADA

MOTIVO

FUNDAMENTO LEGAL

Resolucion recaida a la
solicitud de
autorizacion de
importacién para el
producto "PARAQUAT
TECNICO/PARQUAT
Uso RESTRINGIDQ",
con ndmero de bitdcora
09/AH-0600/09/19
presentada por la
empresa AGRICULTURA
NACIONAL, SA. DE CV,,
el 25 de septiembre de
2019.

Se trata de una resolucion que fue impugnada
por el promovente del tramite, y que se
encuentra sujeta al juicio de nulidad 06/20-
EAR-01-1 substanciado  por la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad se
encuentra sub judice, es decir, pendiente de
resolucién, no se puede proporcionar la
informacién contenida en la resolucion
impugnada.

En esa ldgica, proporcionar la resolucién
vulneraria la conduccién del expediente
judicial a que est3 sujeta, y que se encuentra
sub judice, lo que implica que no existe una
resolucién que haya causado estado, por lo que
entregar la informacién vulneraria la certeza
juridica de las partes, toda vez que la sentencia
del Juicio de Nulidad, podria reconocer 1a
validez de la resolucién impugnada o declarar
su nulidad.

Articulo 113 fraccién Xl, de la
Ley de General de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica
(LGTAIP).

Articulo 110, fraccién XI, de la
Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP).

Trigésimo y  trigésimo
tercero de los Lineamientos
Generales en Materia de
Clasificacion v
Desclasificacion de la
Informacion, asi como para
la elaboracion de Versiones
Publicas.

we (SiC)
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Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los
elementos de prueba de dafio:

|.  La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Parte de la informacién solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucion
impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-EAR-01-1cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacién forma parte de las constancias que dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicién.

De lo anterior, y toda vez-que la referida resolucion se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipétesis prevista en la fraccién X del articulo 710 de la LFTAIP, asi como en la fraccién X| del articulo 13
de |la LGTAIP, para considerar dicha informacion como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacién contenida en la resolucion recaida
al tramite registrado con ntmero de bitdcora 09/AH-0600/09/19 representarfa indiscutiblemente un riesgo
real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras de
robustecer lo precisado, se indica lo siguiente:

registrado con ndmero de bitdcora 09/AH-0600/09/19, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacion contenida en la resolucién recaida al trdmite ,

concluidoy la sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP
y 113 de la LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran a dicha informacién como informacion
reservada, o la cual, Unicamente podrdn tener dcceso los interesados que acrediten su interés legitimo
dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacidn vulneraria la propia disposicion de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacién al ejercicio del derecho de acceso a la informacién plblica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacién, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés plblico en su

aplicacion e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacién requerida por el solicitante podria
ocasjonar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacion del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticion
de justicia para las partes, en atencion a los conceplos de impugnacién indicados en la demanda de
interposicién, pues difundir informacién que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacién que aun no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacion (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacién concerniente a la resolucién impugnada en el Juicio de
Nulidad 06/20-EAR-01-1 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacién, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionaria, no se le daria la certeza juridica de
que se trate de la informacién definitiva, toda vez que aun es susceptible de ser impugnada por otros
medios.

IIl. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda dicha infoermacion;
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Divulgar la informacion contenida en la resolucion impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-EAR-01-1cuya
substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, podria
ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacion
podria utilizarse en petjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacidn sesgada de la misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencidn y presién de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asi pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios a las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenide de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubro y en su caso a la informacidn gue se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid', las solicitudes de acceso a la informacidn y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacion entregada, serdn publicas, pudiendo actualizdrse una tergiversacion de la
informacién entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccion, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacién se utilice por dgentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucion impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-EAR-01-1 cuya substanciacién
corresponde a la Sala Especializacla en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluijr que la difusién de la informacién puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacion podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticién de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dario.

Ill. La limitacién se adecda al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la decisién de reservar la informacién represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se propone la
restriccion de la informacidn solicitada, hasta en tanto ne deje de encuadrarse en la hipdtesis contenida en
la fraccion Xl del articulo 110 de Ja Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacion puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracion que el poseer informacion de un procedimiento en el cual su resolucion no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por
ejemplo los medios de comunicacion- lo que conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacidn hasta en tanto |a sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asf como para la
elaboracion de Versiones Publicas, la informacién de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un periodo de cinco afios, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacion confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucion
impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-EAR-01-1 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.
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Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, se justifican los

siguientes elementos:

| Se deberd citar la fraceién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley Generdl,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacién que contiene la resolucién impugnada en el Juicio de
Nulidad 06/20-EAR-01-1 cuyd substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacion, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdtesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién X, de la LGTAIP, 110 fraccién X, de LFTAIP asi como el trigésimo de los
Linearmientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la informacién contenida en la
resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-EAR-01-1 vulneraria su conduccion pues carece de

sentencia firme.

Il Mediante la ponderacidn de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este Ultimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccién, se reitera todo lo expuesto en la justificacion de la

fraccién I de la prueba de dafo a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccion se justifica “El riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacién supera el interés publico general de que se difunda”

Ill. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién y la afectacién del interés juridico

tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusién de la informacion contenida en la
resolucion impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-EAR-01-1 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacion

del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusién se vulneraria una disposicicn de orden publico
v observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcion al otorgamiento de informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucién impugnada en el Juicio de

Nulidad 06/20-EAR-01-1, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacion
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presién de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacion y resolucion del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningn momento durante la imparticion de

Justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria una afectacion,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacion se reitera todo lo expuesto en la justificacion de la fraccion | de la prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.

V. En la motivacion de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar del daro.

A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dario, que para el caso

concreto son las siguientes:
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Circunstancias de modo: Al realizar a busqueda de la informacion solicitada, se identificé la resolucion
impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-EAR-01-1 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucién se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con unda sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccion General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la bisqueda de la informacion
solicitada en el folio de referencia, identificé que la resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-
EAR-01-1.

VI. Deberdn elegir la opcién de excepcion al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés publico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacién.

En esta justificacién se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccién Il de la prueba de dafie a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la
Informacidn, asf como para la elaboracion de Versiones Publicas, emitidos por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo 113, fraccion XI de la LGTAIP, podria considerdrse como informacion reservada,
aquella que vulnere la conduccidn de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

I. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se
encuentre en tramite.

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emitida por la Direccion General de Gestién Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que continde el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

ll. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucion emitida por esta Unidad Administrativa recaida a fa solicitud de
importacion para el producto "PARAQUAT TECNICO/PARQUAT USO RESTRINGIDO" con numero de
bitdcora 09/AH-0600/09/19 presentada por la empresa AGRICULTURA NACIONAL, SA. DE CV, el 25 de
septiembre de 2019, misma que fue impugnada en el Juicio de Nulidad 06/20-EAR-01-1 cuya
substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

VI. Que mediante el oficio con nimero DGGIMAR.710/003359 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, informé al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
resolucion DGGIMAR.710/0010168 de fecha 20 de diciembre de 2019, recaida
a la solicitud de autorizacion de importacién para el producto PILARSATO
TECNICO (GLIFOSATO), presentada por la empresa PILARQUIM DE MEXICO,
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S.A. DE C.V., ante la DGGIMAR, se encuentra sujeta al juicio de nulidad 327/20-
EAR-01-6. substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulaciéon del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, por lo que es
susceptible de ser clasificado como INFORMACION RESERVADA debido a que
vulnera la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, por un periodo de cinco aios, o
antes si se extinguen las causas que dieron origen a su clasificacion, de
conformidad con los articulos 104 y 113 fraccion Xl del de la LGTAIP y 110 fraccion
Xl de la LFTAIP, relativo con el Trigésimo y Trigésimo tercero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la elaboraciéon de Versiones Publicas con la
informacion y al cuadro que a continuacién se describe:

i

DESCRIPCION DE LO QUE SE
CLASIFICA COMO
RESERVADA

MOTIVO

FUNDAMENTO LEGAL

Resolucion

DGGIMAR.710/0010168 de
fecha 20 de diciembre de
2019, recaida a la solicitud
de autorizacion de
importacién para el
producto PILARSATO
TECNICO (GLIFOSATO),
presentada por la empresa
PILARQUIM DE MEXICO,
SA DECV.

Se trata de una resolucion que fue
impugnada por el promovente del
tramite, y que se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 327/20-EAR-01-6
substanciado por la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad se
encuentra sub judice, es decir,
pendiente de resolucién, no se puede
proporcionar la informacién contenida
en la resolucién impugnada.

En esa l6gica, proporcionar la resolucion
vulneraria la conduccién del expediente
judicial a que esta sujeta, y que se
encuentra sub judice, lo que implica que
no existe una resolucidn que haya
causado estado, por lo que entregar la
informacion  vulnerarla la certeza
juridica de las partes, toda vez que la
sentencia del Juicio de Nulidad, podria
reconocer la validez de la resolucién
impugnada o declarar su nulidad.

Articulo 113 fraccion X|, de la Ley
de General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica
(LGTAIP).

Articulo 110, fraccién Xl, de la
Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero
de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacién y
Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la
elaboracion de Versiones

Publicas.
¥

.” (Sic)

Como resultado de o expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los
elementos de prueba de dafo:

A

La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;
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Parte de la informacion solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucién
impugnada en el Juicio de Nulidad 327/20-EAR-01-6 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacién forma parte de las constancias
que dicha Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el
recurrente en su escrito de interposicién.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucién se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipétesis prevista en la fraccién X del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en la fraccién Xl del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacién contenida en la resolucién recaida
en la resolucién DGGIMAR.710/0010168 de fecha 20 de diciembre de 2019 representarfa indiscutiblemente
un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras
de robustecer lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: £n caso de proporcionarse la informacién contenida en la resolucién DGGIMAR.710/0010168
de fecha 20 de diciembre de 2019, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya concluido y la
sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP y 113 de la
LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran a dicha informacién como informacion
reservada, a la cual, Gnicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo
dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacién vulneraria la propia disposicién de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacion al ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacisn, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacién e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacién requerida por el solicitante podria
ocasionar un perjuicio, por efemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticicn
de justicia para las partes, en atencién a los conceptos de impugnacion indicados en la demanda de
interposicion, pues difundir informacién que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacion que adn no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacion (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacién concerniente a la resolucién impugnada en el Juicio de
Nulidad 327/20-EAR-01-6 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
vy de Regulacién, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le daria la certeza juridica de
gue se trate de la informacidn definitiva, toda vez que aun es susceptible de ser impugnada por otros
medios.

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacién;

Divulgar la informacion contenida en la resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 327/20-EAR-01-6
cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, podria
ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacién
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podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacion sesgada de la misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencidn y presion de otros agentes medidticos v/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asi pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios d las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubro y en su caso a la informacién que se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid', las solicitudes de acceso a la informacion y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacion entregada, serdn publicas, pudiendo ‘actualizarse una tergiversacion de la
informacion entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccidn, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacién se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 327/20-EAR-01-6 cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusién de la informacion puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacién pedria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticion de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion superd el interés publico general de que se
difunda, razdn por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dario.

lil. La limitacién se adecta al principio de proporcionalidad y representd el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés ptblico, a fin de que la decisién de reservar Id informacién represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacion, motivo por el cual, es que se propone la
restriccién de Ia informacion solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipétesis contenida en
la fraccion X! del articulo 110 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacion puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacién de un procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por
ejemplo los medios de comunicacién- lo gue conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacién hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para Ia
elaboracién de Versiones Publicas, la informacién de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un periodo de cinco afos, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacién confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucién
impugnada en el Juicio de Nulidad 327/20-EAR-01-6 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, se justifican los
siguientes elementos:
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. Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de Ia Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacion que contiene la resolucién impugnada en el Juicio de
Nulidad 327/20-EAR-01-6 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
Y de Regulacién, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdtesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién XI, de la LGTAIP, 110 fraccién Xl, de LETAIP asi como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de Ia Informacicn, asi como para la
elaboracidn de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la informacién contenida en la
resolucién impugnada en el Juicio de Nulidad 327/20-EAR-01-6 vulneraria su conduccion pues carece de
sentencia firme.

Il. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este Ultimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccién, se reitera todo Jo expuesto en la justificacion de la
fraccion Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma gue se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccion se Justifica “El riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”

lll. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de Ia informacién y la afectacién del interés Jjuridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusion de la informacién contenida en la
resolucion impugnada en el Juicio de Nulidad 327/20-EAR-01-6 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacién
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusién se vulneraria una disposicién de orden publico
Yy observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcidn al otorgamiento de informacicn.

Lo anterior da pie a que ocurra un dario presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucién impugnada en el Juicio de
Nulidad 327/20-EAR-01-6, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacion
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presicn de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacion Y resolucion del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningtin momento durante la imparticién de
Jjusticia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria una afectacidn,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacion se reitera todo lo expuesto en la justificacion de la fraccion | de la prueba de
daiio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.

V. Enla motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar del dafio.

A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dario, que para el caso
concreto son las siguientes:
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Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacion solicitada, se identificd la resolucidn
impugnada en el Juicio de Nulidad 327/20-EAR-01-6 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacicn.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la muilticitada resolucidn se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con una sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccién General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacion
solicitada en el folio de referencia, identificd que la resolucién impugnadd en el Juicio de Nulidad 327/20-
EAR-0T1-6.

V|, Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés pliblico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacion.

En esta justificacion se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccién lll de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de Jos Lineamientos Generales en materid de Clasificacién y Desclasificacion de la

Informacién, asi como para la elaboracidén de Versiones Publicas, emitidos por el Sistema Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales (SNT), establece que de %—"
conformidad con el articulo 113, fraccién Xl de la LGTAIP, podria considerarse como informacidén reservada,

aquella que vulnere la conduccion de los expedientes Jjudiciales o de los pracedimientos administrativos

seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elermentos:

|. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se
encuentre en tramite.

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emitida por la Direccién General de Gestion Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que contintie el procedimiento y en su mormento se emita la sentencia correspondiente.

Il. Que la informacién solicitada se refiera a actudciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucidn recaida a la solicitud de autorizacidén de importacién para el
producto PILARSATO TECNICO (GLIFOSATO), presentada por la empresa PILARQUIM DE MEXICO, SA. DE
C.V, misma que fue impugnada en el Juicio de Nulidad 327/20-EAR-01-6 cuya substanciacién corresponde
a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

VIl. Que mediante el oficio con numero DGGIMAR.710/003360 datado el dia 03
de agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, informo al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
resolucion DGGIMAR.710/0010169 de fecha 20 de diciembre de 2019, recaida
a la solicitud de autorizacién de importacién para el producto TAKLE 62% v
GLIFOSATO 62% (GLIFOSATO), presentada por la empresa SINTESIS Y
FORMULACIONES DE ALTA TECNOLOGIA S.A. DE C.V, se encuentra sujeta al
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juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2 substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacion, por lo que es susceptible de ser clasificado
como INFORMACION RESERVADA debido a que vulnera la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, por un periodo de cinco afos, o antes sj se extinguen las causas
que dieron origen a su clasificacion, de conformidad con los articulos 104 y 113
fraccion Xl del de la LGTAIP y M0 fraccién XI de la LFTAIP, relativo con el
Trigésimo y Trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacién y Desclasificacién de |a Informacién, asi como para la elaboracién
de Versiones Publicas con la informacion y al cuadro que a continuacién se
describe:

i

DESCRIPCION DE LO QUE
SE CLASIFICA COMO

RESERVADA

MOTIVO

FUNDAMENTO LEGAL

Resolucion
DGGIMAR.710/0010169  de
fecha 20 de diciembre de
2019, recalida a la solicitud
de autorizacion de
importacion para el
producto TAKLE 62% /
GLIFOSATO 62%
(GLIFOSATO), presentada
por la empresa SINTESIS Y
FORMULACIONES DE ALTA
TECNOLOGIA S.A. DE C.V.

Se trata de una resolucién que fue
impugnada por el promovente del
tramite, y que se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2
substanciado por la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacidn.

En virtud de que el Juicio de Nulidad se
encuentra sub judice, es decir,
pendiente de resolucién, no se puede
proporcionar la informacién contenida
en la resolucion impugnada.

En esa Iégica, proporcionar la resolucién
vulneraria la conduccion del expediente
Judicial a que estd sujeta, y que se
encuentra sub judice, lo que implica que
no existe una resolucién que haya
causado estado, por lo que entregar la
informacién  vulneraria  la  certeza
juridica de las partes, toda vez que la
sentencia del Juicio de Nulidad, podria
reconocer la validez de la resolucién
impugnada o declarar su nulidad.

Articulo T3 fraccion X1, de [a Ley
de General de Transparencia v
Acceso a la Informacién Publica
(LGTAIP).

Articulo M0, fraccion XI, de la
Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero
de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacién y
Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la
elaboracion de Versiones
Publicas.

«." (Sic)

Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los

elementos de prueba de dafio:;
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| La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Parte de la informaciéon solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2 cuya substanciacién corresponde a |la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacién forma parte de las constancias que dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicion.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucién se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipétesis prevista en la fraccién Xl del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en |a fraccion Xl del articulo T3
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacion contenida en la resolucion
DGGIMAR.710/0010169 de fecha 20 de diciembre de 2019, representaria indiscutiblemente un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras de robustecer
lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacién contenida DGGIMAR.710/0010169 de fecha 20 de
diciembre de 2019, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya concluido y la sentencia haya
causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP y 113 de la LGTAIP, toda vez
que éstos de manera expresa consideran a dicha informacién como informacién reservada, a la cual,
dnicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo dentro del
procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacién vulneraria la propia disposicion de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacidn al ejercicio del derecho de acceso a la informadcién publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacion, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacidn e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacion requerida por el solicitante podria
ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticion
de justicia para las partes, en atencidn a los conceptos de impugnacion indicados en la demanda de
interposicién, pues difundir informacién que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacidn que atn no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacién (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacion concerniente a la resolucion impugnada en el juicio de
nulidad 382/20-EAR-01-2 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental

de Regulacién, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrfan infiuir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le daria la certeza juridica de
que se trate de la informacidn definitiva, toda vez que adn es susceptible de ser impugnada por otros

medios.

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se

difunda dicha informacién;
Divulgar la informacién contenida en la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2

cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn, podria
ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacion
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podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacién sesgada de la misma sin que
exista und sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado def Juicio, con la eventual intervencion y presién de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asi pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios a las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubro y en su caso a la informacion gue se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid', las solicitudes de acceso a la informacién y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacion entregada, serdn pudblicas, pudiendo actualizarse una tergiversacién de la
informacidn entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrolio de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccién, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacién se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2 cuya substanciacion
corresponde d la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusién de la informacion puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacion podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticién de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dafio.

lil. La limitacién se adecta al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés piblico, a fin de que la decisidn de reservar la informacién represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se propone la
restriccion de la informacion solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipdtesis contenida en
la fraceidn X1 del articulo 110 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacion puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacién de un procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme,
podria implicar gue la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por

A ejemplo los medios de comunicacién- lo que conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacidén hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la
elaboracion de Versiones Publicas, la informacion de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un periodo de cinco afios, o bien hasta contar con sentenc:a firme e inatacable, salvo la
informacidén confidencial gue pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucién
impugnada en el juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Pubiicas, se justifican los
siguientes elementos:
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| Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculéndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorgd el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacion que contiene la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 382/20-EAR-01-2 cuya substanciacion corresponde d la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacién, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdtesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién Xi, de la LGTAIP, 110 fraccidn XI, de LFTAIP asi como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la informacion contenida en la
resolucién impugnada en el juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2 vulneraria su conduccion pues carece de
sentencia firme.

Il. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este dltimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccién, se reitera todo lo expuesto en la justificacién de la
fraccién Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccién se justifica “El riesgo de perjuicio que supondrid la
divulgacién supera el interés publico general de que se difunda”

/Il Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién y la afectacién del interés juridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre Ia difusién de la informacién contenida en la
resolucion impugnada en el juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, cuya sentencida no ha causado estado, y la afectacion
del interés juridico tutelado, estriba en gue con dicha difusion se vulneraria una disposicién de orden publico
v observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso ala informacién publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcion al otorgamiento de informacidn.

Lo anterior da pie a que ocurra un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en Ia resolucion impugnada en el juicio de
nulidad 382/20-EAR-01-2, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacion
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presién de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacién y resolucion del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningtin momento durante la imparticion de
Justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la aperturd de la informacién generaria una afectacion,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacion se reitera todo lo expuesto en la justificacién de la fraccién | de la prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.

V. Enla motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar del darfio.
A los puntos acreditados se suman lds circunstancias de modo, tiempo y lugar del dario, que para ef caso

concreto son las siguientes:
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Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacion solicitada, se identificd la resolucién
impugnada en el juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2 cuya substanciacidn corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucion se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con ung sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccion General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacién
solicitada en el folio de referencig, identificé que la resolucicn impugnada en el Juicio de nulidad 382/20-
EAR-01-2.

VI. Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés publico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacisn.

En esta justificacion se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccion Il de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

I La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente Jurisdiccional, que se
encuentre en tramite.

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emitida por la Direccién General de Gestién Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que continde el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

Il. Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucién emitida por esta Unidad Administrativa recaida a la solicitud de
importacion para el producto TAKLE 62% / GLIFOSATO 62% (GLIFOSATO), presentada por la empresa
SINTESIS Y FORMULACIONES DE ALTA TECNOLOGIA S.A. DE C.V, misma que fue impugnada en el Juicio de
nulidad 382/20-EAR-01-2 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental

v de Regulacién,

VIl Que mediante el oficio con nlimero DGGIMAR.710/003361 datado el dia 03 de
agosto de 2020 sighado por el Director General de la DGGIMAR, informé al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
resolucion 0502300400120195093000512, recaida a la solicitud de
autorizacién de importacién para el producto TAKLE 62% / GLIFOSATO 62%
(GLIFOSATO), presentada por la empresa SINTESIS Y FORMULACIONES DE
ALTA TECNOLOGIA S.A. DE C.V., se encuentra sujeta al juicio de nulidad
398/20-EAR-01-10 substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental
y de Regulacién. del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, por lo que es
susceptible de ser clasificado como INFORMACION RESERVADA debido a que
vulnera la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos
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administrativos seguidos en forma de juicio, por un periodo de cinco afios, 0
antes si se extinguen las causas que dieron origen a su clasificacién, de
conformidad con los articulos 104 y 113 fraccién Xl del de la LGTAIP y 110 fraccion
X1 de la LFTAIP, relativo con el Trigésimo y Trigésimo tercero de los:
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la elaboracion de Versiones Publicas con la
informacion y al cuadro que a continuacion se describe:

4

DESCRIPCION DE LO QUE SE

CLASIFICA COMO RESERVADA

MOTIVO FUNDAMENTO LEGAL

Resolucion
0502300400120195093000512,
recaida a la solicitud de
autorizacién de importacion
para el producto TAKLE 62% /
GLIFOSATO 62% (GLIFOSATO),
presentada por la empresa
SINTESIS Y FORMULACIONES
DE ALTA TECNOLOGIA SA. DE
CV.

Se trata de una resolucién que fue
impugnada por el promovente del
tramite, y que se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10
substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad se
encuentra sub judice, es decir, pendiente
de resolucién, no se puede proporcionar
la informacién contenida en la resolucién
impugnada.

En esa légica, proporcionar la resolucion
vulneraria la conduccion del expediente
judicial a que esta sujeta, y que se
encuentra sub judice, lo que implica que
no existe una resolucién que haya
causado estado, por lo que entregar la
informacién vulneraria la certeza juridica
de las partes, toda vez que la sentencia
del Juicio de Nulidad, pedria reconocer la
validez de la resolucién impugnada o
declarar su nulidad.

Artfculo 113 fraccién Xl, de la
Ley de General de
Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica (LGTAIP).

Articulo 110, fraccién Xl, de la
Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica
(LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero
de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la
elaboracion de Versiones
Publicas.

.." (Sic

Como resultado de lo expuesto, de confarmidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los
elementos de prueba de dafio:

| La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Parte de la informacién solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucién
impugnada en el juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacién forma parte de las constancias
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que dicha Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el
recurrente en su escrito de interposicion.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucién se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipotesis prevista en la fraccién X| del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en la fraccion Xl del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacion contenida en la resolucién
0502300400120195093000512, representaria indiscutiblemente un riesgo real, demostrable e identificable
de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras de robustecer Jo precisado, se indica lo
siguiente:

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacién contenida en la  resolucion
0502300400120195093000512, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya concluido y la sentencia
haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP y 113 de Ja LGTAIP, toda
vez que éstos de manerda expresa consideran a dicha informacién como informdcicn reservada, a la cual,
Unicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo dentro del
procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacidn vulneraria la propia disposicién de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacién al ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipétesis de excepcidn al otorgamiento de informacién, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacién e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento Ia informacién requerida por el solicitante podria
ccasionar un perjuicio, por efemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticion
de justicia para las partes, en atencién a los conceplos de impugnacion indicados en la demanda de
interposicion, pues difundir informacién que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacion que atn no estd en condiciones de generar certeza Juridica. Por tanto la
informacicn (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado,

Riesgo identificable: Al proporcionar informacién concerniente a la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 398/20-EAR-01-10 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
Y de Regulacion, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionaria, no se le darfa la certeza Juridica de
que se trate de Ja informacion definitiva, toda vez que adn és susceptible de ser impugnada por otros
medios.

Il El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacién;

Divulgar la informacién contenida en la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10
cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental ¥ de Regulacion, podria
ocasionar un dario presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacién
podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacion sesgada de la misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencién y presion de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.
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Lo anterior es asi pues cualquier persona, incluyendo aquelia que tuviera intereses contrarios a las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por estd Unidad
Administrativa al folio citado al rubro y en su caso a la informacion que se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid!, las solicitudes de acceso a la informacidn y lds respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacion entregada, seran publicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
informacidn entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccién, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en case en que la informacidn se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el

Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10 cuya substanciacion
corresponde a la Sala Fspecializada en Materia Ambiental y de Regulacicn, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la sequridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusion de la informacién puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacién podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticién de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dario.

lll. La limitacién se adecta al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo

disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la decision de reservar la informacion represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se propone la
restriccion de la informacién solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipdtesis contenida en
la fraccidn X1 del articulo 110 de la Ley de la materia, habida cuenta, gue su divulgacion puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacidn de un procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicid, -por
ejemplo los medios de comunicacion- lo que conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causarfa un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacién hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar

perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la
elaboracion de Versiones Publicas, la informacidn de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un periodo de cinco anos, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la

informacidon confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucic
impugnada en el juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacidn y
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Plblicas, se justifican los

siguientes elementos:

| Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacién reservada;
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Como se expuso anteriormente, la informacién que contiene la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 398/20-EAR-01-10 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
y de Regulacidn, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse Ia hipdtesis normativa a gue hacen
referencia los articulos 113 fraccién X, de la LGTAIP, 110 fraccién Xi, de LFTAIP asf como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacidn y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
elaboracion de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la informacion contenida en la
resolucion impugnada en el juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10 vulneraria su conduccidn pues carece de
sentencia firme.

Il.  Mediante la ponderacion de los intereses en conflicto, los su_;etos obhgados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este ultimo rebasa el interés piblico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccidn, se reitera todo lo expuesto en Ia Justificacion de la
fraccién Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccién se justifica “El riesgo de petjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”

Ill. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacidon y la afectacién del interés juridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusién de la informacién contenida en la
resolucidn impugnada en el juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Reguiacién, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacion
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusién se vulneraria-una disposicion de orden publico
Y observancia general que limita el efercicio del derecho de acceso a la informacién publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcion al otorgamiento de informacidn.

Lo anterior da pie a que ocurra un dario presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 398/20-EAR-01-10, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacién
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presion de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacién y resolucién del
procedimiento cuando dichos agentes no deben .'ntervemr en ningun momento durante la imparticién de
Justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria una afectacion,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacion se reitera todo lo expuesto en la justificacién de la fraccién | de o prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.

V. En la motivacién de la clasificacidn, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar del dafio.

A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y-lugar del dafio, que para el caso
concreto son las sigujentes:

Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacién solicitada, se identifics la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.
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Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucién se encuentrd sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion,
lo que implica que se encuentrd sub judice, hasta en tanto se cuente con und sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccion General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar Ia busqueda de la informacion
solicitada en el folio de referencia, identificé que la resolucion impugnada en el juicio de nulidad 398/20-
EAR-01-10. ‘

VI. Deberdn elegir la opcidon de excepcion al acceso a la informacion que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccion del interés pliblico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacién.

En estd justificacién se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccién Il de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de Jos Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacién de la
Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, emitidos por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo 113, fraccion Xl de la LGTAIP, podria considerarse como informacién reservada,
aquella gue vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos

| La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se
encuentre en tramite.

El Juicio de Nulidad en contra de unad resolucién emitida por la Direccion General de Gestion Integral de
Materiales y Actividades, se encuentrd sub judice, por lo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que continde el procedimiento y en su momento sé emita la sentencia correspondiente.

Il. Que la informacién solicitada se refiera a actudciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de und resolucién emitida por esta Unidad Administrativa recaida a la solicitud de
importacién para el producto TAKLE 62% / GLIFOSATO 62% (GLIFOSATO), presentada por la empresd
SINTESIS Y FORMULACIONES DE ALTA TECNOLOGIA S.A. DE C.V, misma que fue impugnada en el juicio de
nulidad 398/20-EAR-01-10 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
vy de Regulacién.

IX. Que mediante el oficio con ntmero DGGIMAR.710/003362 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por ol Director General de la DGGIMAR, informo al
Presidente que la informacion solicitada e identificada correspondiente a /
resolucién DGGIMAR.710/000996 de fecha 17 de diciembre de 2019, recaida a
la solicitud de autorizacién de importacién para el producto TAKLE 62% /
GLIFOSATO 62% (GLIFOSATO), presentada por la empresa SINTESIS Y
FORMULACIONES DE ALTA TECNOLOGIA S.A. DE C.V., se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5 substanciado por Ia Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacion. del Tribunal Federal de Justicia
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Administrativa, por lo que es susceptible de ser clasificado como
INFORMACION RESERVADA debido a que vulnera la conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, por un periodo de cinco afos, o antes si se extinguen las causas
que dieron origen a su clasificacién, de conformidad con los articulos 104 y 113
fraccion XI del de la LGTAIP y T10 fraccién XI de |a LFTAIP, relativo con el
Trigésimo y Trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracién
de Versiones Publicas con la informacién y al cuadro que a continuacién se

describe:

DESCRIPCION DE LO QUE
SE CLASIFICA COMO
RESERVADA

MOTIVO

FUNDAMENTO LEGAL

Resolucion
DGGIMAR.710/000996 de
fecha 17 de diciembre de
2019, recaida a la solicitud
de autorizacion de
importacion para el
producto TAKLE 62% /[
GLIFOSATO 62%
(GLIFOSATO), presentada
por la empresa SINTESIS Y
FORMULACIONES DE ALTA
TECNOLOGIA S.AA. DE CV.

Se trata de una resolucién que fue
impugnada por el promovente del
trémite, y que se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5
substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad se
encuentra sub judice, es decir, pendiente
de resolucién, no se puede proporcionar
la informacién contenida en la resolucién
impugnada.

En esa légica, proporcionar la resolucién
vulneraria la conduccion del expediente
Judicial a que estd sujeta, y que se
encuentra sub judice, lo que implica que
no existe una resolucién que haya

causado estado, por lo que entregar la -

informacién vulnerarfa la certeza Jjuridica
de las partes, toda vez que la sentencia
del Juicio de Nulidad, podria reconocer la
validez de la resolucién impugnada o
declarar su nulidad.

Articulo M3 fraccién XI, de la
Ley de General de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica (LGTAIP).

Articulo 110, fraccién XI, de la
Ley Federal de Transparencia y
Accesoa la Informacién Publica
(LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero
de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacién y
Desclasificacién de la
Informacidn, asi como para la
elaboracién de  Versiones
Publicas.

Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo
elementos de prueba de dafio:

I La divulgacién de la informacién rep

significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

..."" (Sic)

previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los

resenta un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
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Parte de la informacién solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 383/20-EAR-07-5 cuya su bstanciacion corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacion forma parte de las constancias gue dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicién.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucion se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipdtesis prevista en la fraccién Xl del articulo 110 de la LFTAIP, asf como en la fraccién XI del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacién contenida en la resolucion
DGGIMAR.710/000996 de fecha 17 de diciembre de 2019, representaria indiscutiblemente un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés pablico; sin embargo, en aras de robustecer
lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacion contenida en la resolucién DGGIMAR.710/000996
de fecha 17 de diciembre de 2019, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya concluido y la
sentencia haya causado estado, se contravendrid lo dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP y 113 de la
LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresd consideran a dicha informacion como informacion
reservada, a la cual, tnicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo
dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacién vulneraria la propia disposicidn de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacion al ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcion al otorgamiento de informacion, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés ptiblico en su
aplicacién e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento fa informacién requerida por el solicitante podria
ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacion del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticion
de justicia para las partes, en atencién a los conceptos de impugnacién indicados en la demadnda de
interposicién, pues difundir informacion que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacién que adn no estd en condiciones de generar certezd Jjuridica. Por tanto la
informacién (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacién concerniente d la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 383/20-EAR-01-5 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
v de Regulacion, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le daria la certeza juridica de
que se trate de la informacion definitiva, toda vez que aun es susceptible de ser impugnada por otros
medios.

/. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacién;

Divulgar la informacién contenida en la resolucidn impugnada en el juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5
cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, podria
ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacion
podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacion sesgada de la misma sin que
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exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencién y presién de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asi pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios a lds partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubro y en su caso a la informacion que se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid', las solicitudes de acceso a la informacidn y las respuestas que se les dg, incluyendo,
en su caso, la infermacion entregada, serdn publicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
informacion entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accion colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccién, un procedimiento que se encuentra sub Judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacidn se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucion impugnada en el juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5 cuya substanciacién
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusion de la informacién puede afectar el gjercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacicn podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio Y la imparticion de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dano.

!l La limitacion se adecda al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el petjuicio y
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la decisién de reservar la informacion represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se propone lg
restriccion de la informacién solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipdtesis contenida en
la fraccion XI del articulo 110 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacion puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracion que el poseer informacién de un procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por
gfemplo los medios de comunicacién- lo que conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de Ja
informacidn hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion ¥ Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, la informacién de mérito mantendrd el cardcter de informacidén
reservada por un periodo de cinco arios, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacion confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucién
impugnada en el juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y

Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, se justifican los
siguientes elementos:
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| Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacidn reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacién que contiene la resolucion impugnada en el juicio de
nulidad 383/20-EAR-01-5 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
y de Regulacién, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipotesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién XI, de la LGTAIP, 110 fraccién X1, de LFTAIP asi como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Infoermacion, asi como pard la
elaboracién de Versiones Pdblicas, lo que significa que dar a conocer la informacién contenida en la
resolucién impugnada en el juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5 vulneraria su conduccion pues carece de
sentencia firme.

/l. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de Ia informacidn solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este ultimo rebasa el interés ptiblico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccién, se reitera todo lo expuesto en la justificacion de la
fraccion Il de la prueba de darfio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccién se justifica "El riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”

Ill. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacidn y la afectacién del interés juridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusion de la informacion contenida en la
resolucién impugnada en el juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5 cuya substanciacidn corresponde d la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacién
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusion se vulneraria una disposicidn de orden publico
y observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso a la informacidn publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un darfio presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucion impugnada en el juicio de
nulidad 383/20-EAR-01-5, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacion
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presién de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacion y resolucion del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningtin momento durante la imparticién de
Justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria und afectacion,
o través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacién se reitera todo lo expuesto en la justificacion de la fraccion | de la prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.

V. En la motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar del dafio.
A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dafio, que para el caso

concreto son las siguientes:
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Circunstancias de modo: Al redlizar la busqueda de la informacién solicitada, se identificé la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5, cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucién se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con una sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccion General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacién
solicitada en el folio de referencia, identificd que la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 383/20-
EAR-01-5,

VI. Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés publico, y deberd interferir lo menos
posible en el gjercicio efectivo del derecho de acceso a la informacién.

En esta justificacion se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccidn Ili de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio,

Que el trigésimo de Jos Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones Pudblicas, emitidos por el Sisterna Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo 113, fraccion X1 de la LGTAIP, podria considerarse como informacion reservada,
aquella que vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos

l. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se
encuentre en trdmite.

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucion emitida por la Direccién General de Gestion Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que continde el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

Il. Que la informacidén solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento. :

Toda vez que se trata de una resolucién emitida por esta Unidad Administrativa recalda a la solicitud de
importacion para el producto TAKLE 62% / GLIFOSATO 62% (GLIFOSATO), presentada por la empresa
SINTESIS Y FORMULACIONES DE ALTA TECNOLOGIA S.A. DE C.V., misma que fue impugnada en el juicio de
nulidad 383/20-EAR-01-5 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacion.

X. Que mediante el oficio con nimero DGGIMAR.710/003363 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, informo al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
resolucion DGGIMAR.710/0009708 de fecha 10 de diciembre de 2019, recaida a
la solicitud de aqutorizacion de importacion para el producto RAM DOP PLUS
/ TOCH DO / CHICOTUDO / KNOCKOUT / AGENTE 360 SL / TAKLE /
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DASURSATO / GLIFOROD / RID OUT / CAYAANA (GLIFOSATO), presentada
por la empresa VITACULTIVOS, S.A. DE C.V., encuentra sujeta al juicio de
nulidad 266/20-EAR-01-5 substanciado por la Sala Especializada en Materia
Ambiental y de Regulacién del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, por
lo que es susceptible de ser clasificado como INFORMACION RESERVADA
debido a que vulhera la conduccién de los expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, por un periodo de
cinco afos, o antes si se extinguen las causas que dieron origen a su
clasificacién, de conformidad con los articulos 104 y 113 fraccion XI del de la
LGTAIP y 10 fraccién XI de la LFTAIP, relativo con el Trigésimo y Trigésimo
tercero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones
PUblicas con la informacién y al cuadro que a continuacién se describe:

L

DESCRIPCION DE LO QUE

DGGIMAR.710/0009708 de
fecha 10 de diciembre de
‘2019, recaida a la solicitud
de autorizacion de
importacion para el
producto RAM DOP PLUS /
TOCH DO / CHICOTUDO /
KNOCKOUT / AGENTE 360
SL / TAKLE / DASURSATO /
GLIFOROD / RID OUT /
CAYAANA (GLIFOSATQ),
presentada por la empresa
VITACULTIVOS, S.A. DE C.V.

impugnada por el promovente del
tramite, vy que se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5
substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad se
encuentra sub judice, es decir, pendiente
de resolucién, no se puede proporcionar
la informacién contenida en la resolucién
impugnada.

En esa l6gica, proporcionar la resolucion
vulnerarfa la conduccién del expediente
judicial a que estd sujeta, y que se
encuentra sub judice, lo que implica que
no existe una resolucién que haya
causado estado, por lo que entregar la

SE CLASIFICA COMO
RESERVADA MOTIVO FUNDAMENTO LEGAL
Resolucién Se trata de una resoluciéon que fue

Articulo 113 fracciéon X, de la
Ley de General de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica (LGTAIP).

Articulo 110, fraccién Xl, de la
ey Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica
(LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero
de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la
Informacién, asi como para ICJ/

informacion vulneraria la certeza juridica | elaboracion  de  Versiones
de las partes, toda vez que la sentencia | Publicas.
del Juicio de Nulidad, podria reconocer la
validez de la resoluciéon impugnada o
declarar su nulidad.
...” (Sic)

Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los
elementos de prueba de dafio: .
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I Ladivulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Parte de la informacion solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza Jjuridica de ser la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacion, pues dicha informacién forma parte de las constancias que dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicién.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucion se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipdtesis prevista en la fraccién Xl del articulo 110 de la LFTAIP, asf como en la fraccién X del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacién contenida en la resolucién
DGGIMAR.710/0009708 de fecha 10 de diciembre de 2019, representaria indiscutiblemente un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés piblico; sin embargo, en aras de robustecer
lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacién contenida en la resolucién DGGIMAR.710/0009708
de fecha 10 de diciembre de 2019, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya concluido yla
sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LETAIP y 113 de la
LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran o dicha informacién como informacion
reservada, a la cual, Unicamente podrdn tener acceso los interesados que acred‘.lten su interés legitimo
dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacién vulneraria la propia disposicién de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacion al ejercicio del derecho de acceso d la informacion publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcion al otorgamiento de informacion, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacién e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacion requerida por el solicitante podria
ocasiondr un perjuicio, por efemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, Y por tanto, en la imparticion
de justicia para las partes, en atencién a los conceptos de impugnacion indicados en la demanda de
interposicicn, pues difundir informacién que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacion que adn no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacidn (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacién concerniente a la resolucion impugnada en el juicio de
nulidad 266/20-EAR-01-5 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
¥ de Regulacidn, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le daria la certeza Juridica de
que se trate de la informacidn definitiva, toda vez que aun es susceptible de ser impugnada por otros
medios.

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacién;

Divulgar la informacién contenida en la resolucidon impugnada en el juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5
cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental ¥ de Regulacion, podria
ocasfonar un dario presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacion
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podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacion sesgada de la misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencion y presion de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asf pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios a las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubre y en su caso a la informacion que se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid', las solicitudes de acceso a la informacidn y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacién entregada, serdn publicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
informacién entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccion, un procedimiento que se encuentrd sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacidn se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5 cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusién de la informacién puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacién podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticion de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dario.

Ill. La limitacién se adecta al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés ptblico, a fin de que la decision de reservar la informacion represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se propone la
restriccion de la informacion solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipotesis contenida en
la fraccién X1 del articulo T10 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacion puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su €aso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacién de un procedimiento en el cual su resolucién no ha guedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte Jjusticia, -por
ejemplo los medios de comunicacion- lo que conllevaria a una violacion a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacién hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los artfculos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacidn, asi como pard ld
elaboracion de Versiones Pdblicas, la informacion de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un periodo de cinco arfios, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacién confidencial que pudiera contener.

Por o anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y

Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, se justifican los
siguientes elementos:
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I Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacion que contiene la resolucidn impugnada en el juicio de
nulidad 266/20-EAR-01-5 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
Y de Regulacidn, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdtesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién XI, de la LGTAIP, 110 fraccién Xi, de LETAIP asf como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de fa Informacidn, asi como para la
elaboracion de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la informacién contenida en la
resolucion impugnada en el juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5 vulneraria su conduccién pues carece de
sentencia firme.

ll. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este dltimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccion, se reitera todo lo expuesto en la justificacién de la
fraccion Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccién se justifica "El riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”

lil. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién ¥ la afectacién del interés juridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre Ja difusién de la informacién contenida en la
resolucion impugnada en e/ juicio de nuiidad 266/20-EAR-01-5 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacion
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusidn se vulneraria una disposicién de orden putiblico
Yy observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso g la informacién piblica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcion al otorgamiento de informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un dario presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 266/20-EAR-01-5, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacién
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desdrrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presién de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacién ¥ resolucién del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ninguin momento durante la imparticion de
Justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria una afectacién,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacion se reitera todo lo expuesto en Ia Justificacion de Ja fraccién | de la prueba de
dario a que refiere el articulo 104 de [a LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio,

V. Enla motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar del dafio.

A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dario, que para el caso
concreto son las siguientes:
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Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacién solicitada, se identificé la resolucién
impugnada en el juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5, cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucién se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacicn corresponde d la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con und sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccién General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacién
solicitada en el folio de referencia, identificd que la resolucion impugnada en el juicio de nulidad 266/20-
EAR-01-5,

V. Deberdn elegir la opcién de excepcion al acceso d Ia informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para ld proteccién del interés publico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacién.

En esta justificacion se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccién Il de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacién, asi como bara la elaboracién de Versiones Publicas, emitidos por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo T3, fraccién Xl de la LGTAIP, podrfa considerarse como informacion reservada,
aquella que vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

| La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se
encuentre en trdmite.

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emiticia por la Direccidn General de Gestién Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por Jo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que contintie el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

s /. Que la informacién solicitada se refiera o dactuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucién emitida por estd Unidad Administrativa recaida a la solicitud de
importacién para el producto RAM DOP PLUS / TOCH DO / CHICOTUDO / KNOCKOUT / AGENTE 360 SL .
TAKLE / DASURSATO / GLIFOROD / RID OUT / CAYAANA (GLIFOSATO), presentada por ld empresd
VITACULTIVOS, 5.A. DE C.V, misma que fue impugnada en el juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5 cuya
substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

XI. Que mediante el oficio con nimero DGGIMAR.710/003364 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por e| Director General de la DGGIMAR, informo al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
resolucién DGGIMAR.710/0009705 de fecha 10 de diciembre de 2019,
recaida a la solicitud de autorizacion de importacién para el producto
GLIFOSATO TECNICO (GLIFOSATO), presentada por Ila empresa
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AGRICULTURA NACIONAL. S.A. DE C.V., sujeta al juicio de nulidad 415/20-EAR-
O1-1 substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacion del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, por lo que es
susceptible de ser clasificado como INFORMACION RESERVADA debido a que
vulnera la conduccién de los expedientes Judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, por un periodo de cinco afos, o
antes si se extinguen las causas que dieron origen a su clasificacién, de
conformidad con los articulos 104y 113 fracciéon X1 del de |a LGTAIP y 1O fraccion
Xl de la LFTAIP, relativo con el Trigésimo y Trigésimo tercero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas con Ia

informacién y al cuadro que a continuacién se describe:

’TJESCR;PCIGN DE LO QUE
SE CLASIFICA COMO
RESERVADA

MOTIVO

FUNDAMENTO LEGAL

Resolucion

DGGIMAR.710/0009705 de
fecha 10 de diciembre de
2019, recaida a la solicitud
de autorizacién de
importacién para el
producto GLIFOSATO
TECNICO (GLIFOSATOQ),
presentada por la empresa
AGRICULTURA NACIONAL.
SA.DE CV.

Se trata de una resolucién que fue
impugnada por el
tramite, ¥ que se encuentra sujeta al
juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1
substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad se
encuentra sub judice, es decir, pendiente
de resolucién, no se puede proporcionar
la informacion contenida en la resolucién
impugnada.

En esa légica, proporcionar la resolucion
vulneraria la conduccién del expediente
judicial a que esta sujeta, y que se
encuentra sub judice, lo que implica que
no existe una resolucidn que haya
causado estado, por lo que entregar la
informacién vulnerarfa la certeza juridica
de las partes, toda vez que la sentencia
del Juicio de Nulidad, podria reconocer la
validez de la resolucién impugnada o
declarar su nulidad.

promovente del.

.| Trigésimo y trigésimo tercero

Articulo T3 fraccién Xl, de la
Ley de General de
Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica (LGTAIP).

Articulo 110, fraccién Xl, de la
Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica
(LFTAIP).

de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacién y
Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la
elaboracion de  Versiones
Publicas.

|

..”" (Sic)
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Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los
elementos de prueba de dafio:

| La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o d la seguridad nacional;

Parte de la informacién solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacion forma parte de las constancias que dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicién.,

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucién se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipdtesis prevista en la fraccion Xl del articulo 110 de la LETAIP, asi como en |a fraccion XI del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar ld informacién contenida en la resolucion
DGGIMAR.710/0009705 de fecha 10 de diciembre de 2019, representaria indiscutiblemente un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras de robustecer
lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: En caso de proporcionarse ld informacién contenida en la resolucién DGGIMAR.710/0009705
de fecha 10 de diciembre de 2019, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya concluido y la

sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por Jos articulo 110 de la LFTAIP y 113 de la (

LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran a dicha informacion como informacicn
reservada, a la cual, tnicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo
dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacion vulneraria la propia disposicion de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacién al ejercicio del derecho de acceso a la informacién ptblica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de informacion, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacién e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacidn requerida por el solicitante podria
ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticién
de justicia para las partes, en atencidn a los conceptos de impugnacion indicados en la demanda de
interposicién, pues difundir informacidn que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manerd sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacién que adn no estd en condiciones de generar certezd Jjuridica. Por tanto la
informacidén (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacion concerniente a la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 415/20-EAR-01-1 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacién, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en |

imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le daria la certeza Jjuridica de
que se trate de la informacioén definitiva, toda vez que adn es susceptible de ser impugnada por otros

medios.

/. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacién;
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Divulgar la informacién contenida en la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1 cuyd
substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental vy de Regulacién, podria
ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacién
podria utilizarse en perjuicio del procedimiente, por ejemplo, la divulgacion sesgada de la misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencion y presion de otros agentes medidticos Y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad,

Lo anterior es asf pues cualquier persong, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios d las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubro y en su caso a la informacién que se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid’, las solicitudes de acceso a la informacion v las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacién entregada, serdn publicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
informacidn entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accion colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado cormo
medio de conviccién, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacion se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1 cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusién de la informacidn puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacién podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio v la imparticion de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dario.

lll. La limitacién se adecda al principio de proporcionalidad y representa el medio menas restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la decisién de reservar la informacion represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se propone la
restriccion de la informacion solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipdtesis contenida en
la fraccion X1 del articulo 710 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacién puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacion de un procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por
efemplo los medios de comunicacion- lo que conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacicn hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los artfculos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacioén, asi como para la
elaboracion de Versiones Publicas, la informacién de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un petiodo de cinco afios, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacién confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucién

impugnada en el juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1 cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.
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Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacicn y
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, se justifican los

siguientes elementos:

| Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando correspondd, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacion que contiene la resolucion impugnada en el juicio de
nulidad 415/20-EAR-01-1 cuya substanciacidn corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacién, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdtesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién X, de la LGTAIP, 110 fraccidn X1, de LFTAIP asi como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, lo que significa que dar o conocer la informacién contenida en la
resolucién impugnada en el juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1 vulneraria su conduccién pues carece de

sentencia firme.

/l. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este tltimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccion, se reitera todo Jo expuesto en la justificacion de la
fraccién Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccion se justifica “El riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacién supera el interés pliblico general de que se difunda”

lll. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién y la afectacién del interés juridico

tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusion de la informacion contenida en la
resolucién impugnada en el juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1 cuya substanciacién corresponde d la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacion
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusién se vulneraria una disposicién de orden publico
v observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, gue se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcion al otorgamiento de informacién.

Lo anterior da pie a que ocurra un dano presente, probable y especifico a los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucidn impugnada en el juicio de
nulidad 415/20-EAR-01-1, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacion
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presién de agentes medidticos /o politicos, podrian influir en la substanciacién y resolucion del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningtin momento durante la imparticion de

justicia.

V. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria una afectacién,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacion se reitera todo lo expuesto en la justificacién de la fraccion | de la prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.

V. En la motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar del dario.
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A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dafio, que para el caso
concreto son las siguientes:

Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacion solicitada, se identificé la resolucicn
impugnada en el juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1, cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucién se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con una sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccion General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacién
solicitada en el folio de referencia, identificé que la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 415/20-
EAR-OI-1.

VI. Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés publico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacién.

En esta justificacién se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccion Il de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se Jocaliza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de los Lineamnientos Generales en materia de Clasificacion v Desclasificacién de la
Informacidn, asf como para la elaboracién de Versiones Publicas, emiticlos por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccidn de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo 113, fraccién X! de la LGTAIP, podria considerarse como informacion reservada,
aquella que vulnere la conduccidn de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos

l. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente Jjurisdiccional, que se
encuentre en tramite,

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emitida por la Direccién General de Gestidn Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucion impugnada es fundamental
para que continde el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

Il. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucidén emitida por esta Unidad Administrativa recaida o la solicitud de
importacién para el producto GLIFOSATO TECNICO (GLIFOSATO), presentada por la empresa
AGRICULTURA NACIONAL. 5.A. DE C.V, misma que fue impugnada en el juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1,
cuyda substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental v de Regulacion.

Xll.Que mediante el oficio con nimero DGGIMAR.710/003365 datado el dia 03 de
agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, inform¢ al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
resolucion DGGIMAR.710/0009717 de fecha 12 de diciembre de 2019, recaida a
la solicitud de autorizacién de importacidn para el producto GLIFOSATO 62%
TECNICO (GLIFOSATO), presentada por la empresa AGROQUIMICOS VERSA,
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S.A. DE C.V. se encuentra sujeta al juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9
substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion
en el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, por lo que es susceptible de
ser clasificado como INFORMACION RESERVADA debido a que vulnera la
conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, por un periodo de cinco afios, o
antes si se extinguen las causas que dieron origen a su clasificacion, de
conformidad con los articulos 104y 113 fraccion Xl del de la LGTAIP y 110 fraccion
Xl de la LFTAIP, relativo con el Trigésimo y Trigésimo tercero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas con la
informacién vy al cuadro que a continuacién se describe:

1

DESCRIPCION DE LO QUE
SE CLASIFICA COMO
RESERVADA MOTIVO FUNDAMENTO LEGAL

Se trata de una resolucién que fue | Articulo 113 fraccién XI, de la
impugnada por el promovente del | Ley de General de
tramite, y que se encuentra sujeta al | Transparencia y Acceso a la

Resolucién juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9 | Informacion Pdblica (LGTAIP).

DGGIMAR710/0009717 de | substanciado por la Sala Especializada en

fecha 12 de diciembre de | Materia Ambiental y de Regulacién. Articulo 110, fraccién Xl, de la

2019, recaida a la solicitud | En virtud de que el Juicio de Nulidad se | Ley Federal de Transparencia y

de autorizacién de | encuentra sub judice, es decir, pendiente | Accesoa la Informacién Publica

importacién para . el | de resolucién, no se puede proporcionar | (LFTAIP).

producto GLIFOSATO 62% | la informacién contenida en la resolucion

TECNICO (GLIFOSATO), | impugnada. Trigésimo y trigésimo tercero

presentada por la empresa | En esa légica, proporcionar la resolucién | de los Lineamientos Generales
AGROQUIMICOS  VERSA, | vulneraria la conduccién del expediente | en Materia de Clasificacion y
SA.DECV. judicial a que estd sujeta, y que se | Desclasificacion de la
encuentra sub judice, lo que implica que | Informacidn, asi como para la
no existe una resolucion que haya | elaboracidon de  Versiones
causado estado, por lo que entregar la | Pdblicas.

informacién vulneraria la certeza juridica
de las partes, toda vez que la sentencia
del Juicio de Nulidad, podria reconocer la
validez de la resoluciéon impugnada o
declarar su nulidad. /

. (Sic)

Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los
elementos de prueba de dafio:
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I.  Ladivulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Parte de la informacién solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9 cuya substanciacién corresponde a |a Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacion, pues dicha informacién forma parte de las constancias que dicha
Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el recurrente en su
escrito de interposicién.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucién se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipdtesis prevista en la fraccién X1 del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en la fraccién X del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacién contenida en la resolucién
DGGIMAR.710/0009717 de fecha 12 de diciembre de 2019, representaria indiscutiblemente un riesgo redl,
dernostrable e identificable de perjuicio significativo al interés pablico; sin embargo, en aras de robustecer
lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacién contenida en la resolucién DGGIMAR.710/0009717
de fecha 12 de diciembre de 2019, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya concluido y la
sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LETAIP y 13 de la
LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran a dicha informacion como informacion
reservada, a la cual, unicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo
dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacidn vulneraria la propia disposicion de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacién al ejercicio del derecho de acceso a la informacicn publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcidn al otorgamiento de informacién, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacidn e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacién requerida por el solicitante podria
ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, Y portanto, en la imparticién
de justicia para las partes, en atencién a los conceptos de impugnacién indicados en la demanda de
interposicion, pues difundir informacion que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo del Juicio, pues
se trata de informacion que aun no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacicn (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacidn concerniente a la resolucién impugnacia en el juicio de
nulidad 554/20-EAR-01-9 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
y de Regulacién, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le daria la certeza Juridica de
que se trate de g informacién definitiva, toda vez que aun es susceptible de ser impugnada por otros
medios.

Il El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacion;
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Divulgar la informacién contenida en la resolucion impugnada en el juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9
cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion, podria
ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacién
podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacion sesgada de la misima sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con-la eventual intervencion y presidn de otros agentes medidticos y/o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asi pues cualquier persona, incluyendo aquella gue tuviera intereses contrarios a las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubroy en su caso a la informacion que se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid’, las solicitudes de acceso a la informacion y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacién entregada, serdn ptblicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
infarmacién entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviceidn, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacidén se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9 cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusion de la informacién puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacion podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticién de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés ptiblico general de que se
difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dafio.

Il La limitacién se adecta al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la decision de reservar la informacién represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se propone la
restriccién de la informacién solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipétesis contenidd en
la fraccién X! del articulo 110 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacion puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, pard las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacidn de un procedimiento en el cual su resolucion no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte Jjusticia, -por
ejemplo los medios de comunicacion- lo que conllevaria @ una violacidn a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacién hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asf como el trigésimo cuarto de lo.
| ineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacidn, asi como parafda
elaboracién de Versiones Pdblicas, la informacién de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un periodo de cinco afios, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacidn confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentrd imposibilitada para proporcionar la resolucion

impugnada en el juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.
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Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacién de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Puablicas, se justifican los
siguientes elementos;

I Se deberd citar la fraccion y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento ¥, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacién reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacién que contiene la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 554/20-EAR-01-9 cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
Y de Regulacién, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdtesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién XI, de la LGTAIP, 110 fraccién XI, de LFTAIP asi como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacidn, asi como para la
elaboracion de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la inforrmacion contenida en la
resolucién impugnada en el juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9 vulneraria su conduccién pues carece de
sentencia firme.

ll. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacion solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que dacreditar que este Uitimo rebasa el interés piblico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccién, se reitera todo lo éxpuesto en la justificacion de la
fraccion Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentra en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccion se justifica “Fl riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”

Ill. Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién v la afectacidén del interés juridico
tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusidén de la informacién contenida en Ia
resolucién impugnada en el juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9cuya substanciacién corresponde d la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacién
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusién se vulneraria.una disposicidon de orden publico
Yy observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso a la informacicn publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcidn al otorgamiento de informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un dafio presente, probable y especifico a los intereses de lds partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucién impugnada en el juicio de
nulidad 554/20-EAR-01-9, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacidn
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento a través
del cual se estd substanciado, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presion de agentes medidticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacicn y resolucion del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningn momento durante la imparticion de
Justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generdria una afectacién,
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacién se reitera todo lo expuesto en Ja justificacion de la fraccion | de la prueba de
dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio,

V. Enla motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar del darfio.
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A los puntos acreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dario, que para el cdso

concreto son las siguientes:

Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacién solicitada, se identificé la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9, cuya substanciacion corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucién se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con und sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccion General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacién
solicitada en el folio de referencia, identificé que la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 554/20-
EAR-01-9.

VI Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la
cual serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés puiblico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso d la informacién.

En esta justificacién se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccion I de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de [a LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacidn, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, emitidos por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo 113, fraccién XI de la LGTAIP, podria considerarse coma informacion reservada,
aquella que vulnere la conduccidn de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos

seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos 7é_,,,

|. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se
encuentre en tramite.

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucidn emitida por la Direccién General de Gestion Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucidn impugnada es fundamental
para que continde el procedimiento y en su momento se emita la sentencia correspondiente.

Il Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancids propias del
procedimiento. .

Toda vez que se trata de una resolucién emitida por esta Unidad Administrativa recalda o la solicitud de
importacién para el producto GLIFOSATO 62% TECNICO (GLIFOSATQ), presentada por la empresa
AGROQUIMICOS VERSA, S.A. DE C\V, misma que fue impugnada en el juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9,
cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

XIll. Que mediante el oficio con nimero DGGIMAR.710/003366 datado el dia
de agosto de 2020 signado por el Director General de la DGGIMAR, informo al
Presidente que la informacién solicitada e identificada correspondiente a la
resolucién DGGIMAR.710/0009706 de fecha 10 de diciembre de 2019, recaida a
la solicitud de autorizacién de importacion para el producto GLIFOSATO
TECNICO (GLIFOSATO), presentada por la empresa AGRICULTURA
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NACIONAL. S.A. DE C.V., se encuentra sujeta al juicio de nulidad 414/20-EAR-
01-10 substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacion del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, por lo que es
susceptible de ser clasificado como INFORMACION RESERVADA debido a que
vulnera la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, por un periodo de cinco afios, o
antes si se extinguen las causas que dieron origen a su clasificacién, de
conformidad con los articulos 104y 113 fraccion Xl del de la LGTAIP y 110 fraccidn
Xl de la LFTAIP, relativo con el Trigésimo y Trigésimo tercero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la elaboracion de Versiones PUblicas con la
informacion y al cuadro que a continuacién se describe;

DGGIMAR.710/0009706 de
fecha 10 de diciembre de
2019, recaida a la solicitud
de autorizacion de
importacion para el
producto GLIFOSATO
TECNICO  (GLIFOSATO),
presentada por la empresa
AGRICULTURA NACIONAL.
S.A.DE CV.

substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacién.

En virtud de que el Juicio de Nulidad se
encuentra sub judice, es decir, pendiente
de resolucién, no se puede proporcionar
la informacién contenida en la resolucién
impugnada.

En esa |6gica, proporcionar la resolucién
vulneraria la conduccion del expediente
judicial a que estd sujeta, y que se
encuentra sub judice, lo que implica que
no existe una resolucién que haya
causado estado, por lo que entregar la
informacién vulneraria la certeza juridica
de las partes, toda vez que la sentencia
del Juicio de Nulidad, podria reconocer la
validez de la resolucién impugnada o
declarar su nulidad.

DESCRIPCION DE LO QUE
SE CLASIFICA COMO
RESERVADA MOTIVO FUNDAMENTO LEGAL
Se trata de una resolucidon que fue
impugnada por el promovente del | Articulo TI3 fraccién X, de la
trédmite, y que se encuentra sujeta al | Ley de General de
Resolucién juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10 | Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica (LGTAIP).

Articulo 10, fraccién Xl, de la
Ley Federal de Transparencia y
Accesoa la Informaciéon Publica
(LFTAIP).

Trigésimo y trigésimo tercero
de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacién y
Desclasificacién de la
Informacion, asi como para la
elaboracién de  Versiones
Publicas.

..” (Sic)

Como resultado de lo expuesto, de conformidad con lo previsto por el articulo 104 de la LGTAIP, se justifican los

elementos de prueba de dafio:
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|. La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Parte de la informacion solicitada por el peticionario, tiene la naturaleza juridica de ser la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, pues dicha informacién forma parte de las constancias
que dicha Autoridad debe analizar para dirimir todas y cada una de las cuestiones planteadas por el
recurrente en su escrito de interposicion.

De lo anterior, y toda vez que la referida resolucion se encuentra sub judice, encuadra de modo directo dentro
de la hipétesis prevista en la fraccién X1 del articulo 110 de la LFTAIP, asf como en la fraccion Xl del articulo 113
de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Se advierte entonces, sin lugar a dudas, que proporcionar la informacién contenida en la resolucién
DGGIMAR.710/0009706 de fecha 10 de diciembre de 2019, representaria indiscutiblemente un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; sin embargo, en aras de robustecer
lo precisado, se indica lo siguiente:

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacién contenida en la resolucién DGGIMAR.710/0009706
de fecha 10 de diciembre de 2019, sin que el Juicio de Nulidad a que estd sujeta haya concluido y la
sentencia haya causado estado, se contravendria lo dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP y 113 de la
LGTAIP, toda vez que éstos de manera expresa consideran a dicha informacién como informacion
reservada, a la cual, Unicamente podrdn tener acceso los interesados que acrediten su interés legitimo
dentro del procedimiento.

En ese sentido, proporcionar la informacién vulneraria la propia disposicion de orden publico y de
observancia general consistente en la limitacidn al ejercicio del derecho de acceso ala informacion publica
cuando existe y por tanto se actualice una hipdtesis de excepcidn al otorgamiento de informacion, pues
esta Autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés publico en su
aplicacién e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacion requerida por el solicitante podria
ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la substanciacién del Juicio de Nulidad, y por tanto, en la imparticién
de justicia para las partes, en atencién a los conceptos de impugnacion indicados en la demanda de
interposicion, pues difundir informacién que no es definitiva implica que la misma podria utilizarse de
manera sesgada y a merced de interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrolo del Juicio, pues
se trata de informacién que aun no estd en condiciones de generar certeza juridica. Por tanto la
informacién (salvo la clasificada) debe proporcionarse una vez que la sentencia que se llegue a dictar en el
Juicio cause estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacién concerniente a la resolucién impugnada en el Juicio de
nulidad 414/20-EAR-01-10 cuya substanciacidn corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
vy de Regulacién, se pondria en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian influir en la
imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse sin que la sentencia haya causado
estado, implica que al receptor de la misma, en caso de proporcionarla, no se le darfa la certeza juridica d
que se trate de la informacidn definitiva, toda vez que adn es susceptible de ser impugnada por otros
medios.

Il El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda dicha informacién;

Divulgar la informacién contenida en la resolucion impugnada en el juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10
cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, podria
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ocasiondr un dario presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacicn
podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacién sesgada de la misma sin que
exista una sentencia definitiva que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencidn y presidn de otros agen tes medidticos /o politicos, ajenos
completamente al Juicio de Nulidad.

Lo anterior es asf pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera intereses contrarios a las partes
en el Juicio de Nulidad, puede acceder al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad
Administrativa al folio citado al rubro y en su caso a la informacién que se proporcione, pues de conformidad
con la ley de la materid’, las solicitudes de acceso a la informacidn y las respuestas que se les dé, incluyendo,
en su caso, la informacién entregada, serdn publicas, pudiendo actualizarse una tergiversacion de la
informacién entregada, o bien el inicio de acciones procesales que entorpecerian el adecuado desarrolio de
los procedimientos judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente constitutivos de
delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo
de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es utilizado como
medio de conviccidn, un procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho
al honor en caso en que la informacidn se utilice por agentes medidticos en detrimento de las partes en el
Juicio de Nulidad.

Por lo anterior, la resolucion impugnada en el juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10 cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, deberd de clasificarse como
reservada en términos de la seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusién de la informacion puede afectar el ejercicio de los derechos de éstos;
asimismo la divulgacion podria afectar gravemente el desarrollo del Juicio y la imparticién de justicia, por
lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de que se
difunda, razén por la cudl, resulta aplicable la presente prueba de dario.

IIl. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio;

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar equilibrio entre el perjuicio y
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la decisidn de reservar la informacion represente un
beneficio mayor al perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se propone la
restriccion de la informacidn solicitada, hasta en tanto no deje de encuadrarse en la hipdtesis contenida en
la fraccion X! del articulo 110 de la Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacién puede implicar un
uso indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en el Juicio de Nulidad, tomando en
consideracién que el poseer informacidn de un procedimiento en el cual su resolucidn no ha quedado firme,
podria implicar que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte justicia, -por
ejemplo los medios de comunicacién- lo que conllevaria a una violacién a la normatividad, que
indudablemente, causaria un grave perjuicio a las partes en el Juicio, por lo que limitar el contenido de la
informacidn hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resufta el medio mds adecuado para evitar
perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el trigésimo cuarto de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacidn, asi como para la
elaboracion de Versiones Publicas, la informacién de mérito mantendrd el cardcter de informacion
reservada por un periodo de cinco afios, o bien hasta contar con sentencia firme e inatacable, salvo la
informacién confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar la resolucion

impugnada en el juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10 cuya substanciacién corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.,
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Por otro lado, acorde con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacién de la Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones PUblicas, se justifican los

siguientes elementos:

. Se deberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo 113 de la Ley General,
vinculdndola con el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y, cuando corresponda, el
supuesto normativo que expresamente le otorga el cardcter de informacion reservada;

Como se expuso anteriormente, la informacion que contiene la resolucion impugnada en el juicio de
nulidad 414/20-EAR-01-10 cuyd substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
y de Regulacidn, tiene el cardcter de reservada en virtud de actualizarse la hipdtesis normativa a que hacen
referencia los articulos 113 fraccién X1, de la LGTAIP, 110 fraccién XI, de LFTAIP asi como el trigésimo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacidn, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la infermacion contenida en la
resolucién impugnada en ef juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10 vulneraria su conduccién pues carece de

sentencia firme.

Il Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos obligados deberdn demostrar que
la publicidad de la informacién solicitada generadria un tiesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn
que acreditar que este Ultimo rebasa el interés publico protegido por la reserva;

En virtud del tema a que refiere la presente fraccidn, se reiterd todo lo expuesto en la justificacién de la
fraccién Il de la prueba de dafio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se encuentrd en
pdgina 4 del presente oficio, pues en dicha fraccidn se justifica “E] riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacién supera el interés publico general de que se difunda”

Il Se debe acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién y la afectacién del interés juridico

tutelado de que se trate;

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusién de la informacion contenida en la
resolucién impugnada en el juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10 cuya substanciacion corresponde d la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion, cuya sentencia no ha causado estado, y la afectacion
del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusion se vulneraria una disposicicn de orden publico
v observancia general que limita el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, que se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepeion al otorgamiento de informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un dafio presente, probable y especifico d los intereses de las partes en el
Juicio de Nulidad, toda vez que la informacién contenida en la resolucién impugnada en el Jjuicio de
nulidad 414/20-EAR-01-10, podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacion
sin que exista un fallo definitivo a dicho Juicio, podria afectar el desarrollo nato del procedimiento d través
del cual se estd substanciade, pues interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como
presién de agentes medidticos /o politicos, podrian influir en la substanciacién y resolucion del
procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en ningtin momento durante la imparticion de

Justicia.

V. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria und afectacion;
a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e identificable;

En la presente justificacién se reitera todo lo expuesto en la justificacion de la fraccién | de la prueba de
daiio a que refiere el articulo 104 de la LGTAIP, la cual se encuentra en las pdginas 2 a 4 del presente oficio.

\/ En la motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar del dafo.
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A los puntos dcreditados se suman las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dario, que para el caso
concreto son las siguientes: .

Circunstancias de modo: Al realizar la busqueda de la informacicn solicitada, se identificd la resolucion
impugnada en el juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10, cuya substanciacidn corresponde a la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, la multicitada resolucién se encuentra sujeta a un Juicio de
Nulidad cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacicn,
lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto se cuente con una sentencia que haya causado
estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccién General con domicilio en Av. Ejército Nacional No. 223, Col.
Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacion
solicitada en el folio de referencia, identificé que la resolucién impugnada en el juicio de nulidad 414/20-
EAR-01-10.

Vi. Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacién que menos lo restrinja, la cual
serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés publico, y deberd interferir lo menos
posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacién.

En esta justificacion se reitera todo lo expuesto al justificar la fraccién Il de la prueba de dafio a que refiere
el articulo 104 de la LGTAIP, misma que se localiza en la pdgina 5 del presente oficio.

Que el trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacién de la
Informacion, asf como para la elaboracidn de Versiones Publicas, emitidos por el Sisterna Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales (SNT), establece que de
conformidad con el articulo 113, fraccion Xi de la LGTAIP, podria considerarse como informacion reservada,
aquella que vulnere la conduccidn de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se dacrediten los siguientes elenentos

l. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se
encuentre en trdmite,

El Juicio de Nulidad en contra de una resolucién emitida por la Direccién General de Gestién Integral de
Materiales y Actividades, se encuentra sub judice, por lo tanto dicha resolucién impugnada es fundamental
para que continde el procedimiento y en su momento se emita Ja sentencia correspondiente.

l. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Toda vez que se trata de una resolucién emitida por esta Unidad Administrativa recaida a la solicitud de
importacién para el producto GLIFOSATO TECNICO (GLIFOSATO), presentada por la empresa
AGRICULTURA NACIONAL. S.A. DE C.V, misma que fue impugnada en el juicio de nulidad 414/20-EAR-01-
10 cuya substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

CONSIDERANDO

l. Que este Comité de Transparencia es competente para confirmar, modificar o
revocar la clasificacion de informacion que realicen los titulares de las Areas de
la SEMARNAT, en los términos que establecen los articulos 6, apartado A, fraccién
Il, 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos,65, fraccion II; 102, primer parrafo y 140, segundo parrafo de la
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LETAIP: 44, fraccion |l; 103, primer parrafo y 137, segundo parrafo LGTAIP, asi
como el vigésimo quinto de los Lineamientos que establecen los
procedimientos internos de atencion a solicitudes de acceso a la informacion

publica.

II.  Que el primer parrafo del Articulo 117 de la LFTAIP y. el primer parrafo del
Articulo 120 de la LGTAIP establecen que para que los sujetos obligados
puedan permitir el acceso a informacién confidencial requieren obtener el
consentimiento de los particulares titulares de la informacion.

. Que en la fraccién | del Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion, asi como pard
la elaboracién de Versiones Publicas, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 15 de abril del 2016, se establece que se considera como
informacién confidencial, los datos personales en términos de la norma
aplicable.

IV. Que el sujeto obligado debera acreditar la aplicacion de la prueba de dafio, de
conformidad con el Articulo 104 de la LGTAIP, asi como el trigésimo tercero
de los Lineamientos Generales en materia de Clasificaciony Desclasificacion de
la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas.

V. Que en los articulo 113 fraccién XI de la LGTAIP y 110 fraccién Xl de la LFTAIP,
de conformidad con el Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia
de Clasificacién y Desclasificaciéon de la Informacion, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas establecen como informacién reservada,
aquella que vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, para mayor
referencia los numerales descritos en lineas anteriores sefalan:

uarticulo 110. Conforme a lo dispuesto por el articulo 113 de la Ley General, como
informacidén reservadea podrd clasificarse aquella cuya publicacion:

XI. Vulnere la conduccién de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado;

()

sarticulo 113. Como informacion reservada podrd clasificarse aquella cuya
publicacién:

X1 Vulnere la conduccicn de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado;
(..)SIC

VL. El objeto de esta resolucion es analizar la reserva de la informacidén propuesta
por la DGGIMAR en los siguientes oficios DGGIMAR.710/003355,
DGGIMAR.710/003356, DGGIMAR.710/003357, DGGIMAR.710/003358,
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DGGIMAR.710/003359, DGGIMAR.710/003360, DGGIMAR.710/003361,
DGGIMAR.710/003362, DGGIMAR.710/003363, DGGIMAR.710/003364,
DGGIMAR.710/003365 y DGGIMAR.710/003366 |3 DGGIMAR, respectivamente,
manifestd los motivos y fundamentos para considerar que la informacién
encuadra en los supuestos de INFORMACION RESERVADA debido a que
vulnera la conduccién de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de Juicio, en tanto no hayan causado estado
por un periodo de cinco afios, o antes si desaparecen las causas por las que se
clasifica, de conformidad con los articulos 104 y 113 fraccién Xl de la LGTAIP y 110
fraccion XI de la LFTAIP, relativo con el Trigésimo y Trigésimo tercero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacién de la
Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas con la
informacion, ya que a la fecha no ha causado estado, en virtud de que fueron
promovidos en juicios de nulidad en la Sala Especializada en Materia
Ambiental y de Regulacién del Tribunal federal de Justicia Administrativa,
sin gue exista resolucion al respecto, mismos que consiste en:

“Se trata de resoluciones que fueron impugnadas por el promovente del tramite, y que se
encuentran sujetas a juicio de nulidad substanciados por la Sala Especializada en Materia
Ambiental y de Regulacidn,

En virtud de que los Juicios de Nulidad se encuentra sub judice, es decir, pendiente de resolucion,
no se puede proporcionar la informacién contenida en las resoluciones impugnadcas.

En esa ldgica, proporcionar la resolucién vulneraria la conduccion de los expedientes judiciales a
que estdn sujetas, y que se encuentran sub judice, lo que implica que ho existe una resolucién que
haya causado estado, por lo que entregar la informacion vulneraria la certeza Jjuridica de las
partes, toda vez que la sentencia de los Juicios de Nulidad, podrian reconocer la validez de la
resolucién impugnada o declarar su nulidad.”..(Sic)

Debido a que la informacién que solicita es la documentacion base del acto
reclamado respecto de la cual la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacién del Tribunal Federal de Justicia Administrativa deberd emitir las
resoluciones de conformidad a lo dispuesto en la legislacién vigente.

Atendiendo a que se considera con el cardcter de reserva toda informacion que
ra en expedientes judiciales o de procedimientos en forma de juicio, en tanto no
haya causado estado o ejecutoria.

Es preciso mencionar que el procedimiento de los Juicios de nulidad contenidos en
los expedientes materia de las solicitudes de informacién, cumple con las
formalidades esenciales en la conduccion de los expedientes judiciales o de un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, dado que se llevaron a
cabo las etapas de notificacién del inicio, plazo para aportar pruebas, desahogo de
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las mismas y la emisién de la resolucién, a continuacion se reproducen el nombre
de las resoluciones y el juicio de nulidad de cada uno de ellos.

1 La resolucién recaida a la solicitud de autorizacién de importacién para el producto
"glifosato técnico/glifosato”, con ndmero de bitacora 09/AH-0597/09/19 presentada por la
empresa AGRICULTURA NACIONAL, S.A. DE C.V, el 25 de septiembre de 2019, se encuentra
sujeta al juicio de nulidad 08/20-EAR-01-7 substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacion.

2 La resolucién recaida a la solicitud de autorizacién de importacion para el producto
Paraquat Técnico (uso restringido), presentada por la empresa QUIMICA LUCAVA, S.A. DE
C\V,, el 23 de octubre de 2019 ante la DGGIMAR, se encuentra sujeta al juicio de nulidad
93/20-EAR-01-4 substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacion.

7 La resolucién recaida a la solicitud de autorizacién para la exportacion de materiales
peligrosos, con numero de bitacora 09/A0-0405/09/19, presentada por la empresa
AGRICULTURA NACIONAL, S. A. DE C.V,, respecto del producto "PARDY (PARAQUAT "USO
RESTRINGIDO" + "DIURON") el 18 de septiembre de 2019, se encuentra sujeta al juicio de
nulidad 07/20-EAR-01-1 substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacién.

4. La resolucién recaida a la solicitud de autorizacién de importacion para el producto
"PARAQUAT TECNICO/PARQUAT USO RESTRINGIDO", con numero de bitacora 09/AH-
0600/09/19 presentada por la empresa AGRICULTURA NACIONAL, S.A. DE CV, el 25 de
septiembre de 2019, se encuentra sujeta al juicio de nulidad 06/20-EAR-01-1 substanciado
por |la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion. ﬁ

5. La resolucion DGGIMAR.710/0010168 de fecha 20 de diciembre de 2019, recaida a la
solicitud de autorizacién de importacién para el producto PILARSATO TECNICO
(GLIFOSATO), presentada por la empresa PILARQUIM DE MEXICO, S.A. DE CV, se
encuentra sujeta al juicio de nulidad 327/20-EAR-01-6 substanciado por la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

6 La resolucién DGGIMAR.710/0010169 de fecha 20 de diciembre de 2019, recaida a la
solicitud de autorizacién de importacién para el producto TAKLE 62% / GLIFOSATO 62%
(GLIFOSATO), presentada por la empresa SINTESIS ¥ FORMULACIONES DE ALTA
TECNOLOGIA S.A. DE CV., se encuentra sujeta al juicio de nulidad 382/20-EAR-01-2
substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion.

7 La resolucién 0502300400120195093000512, recaida a la solicitud de autorizacion de
importacién para el producto TAKLE 62% / GLIFOSATO 62% (GLIFOSATOQ), presentada por
la empresa SINTESIS Y FORMULACIONES DE ALTA TECNOLOGIA S.A. DE C.V,, se encuentra
sujeta al juicio de nulidad 398/20-EAR-01-10 substanciado por la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacion.

8. La resolucidn DGGIMAR.710/000996 de fecha 17 de diciembre de 2019, recaida a la
solicitud de autorizacién de importacion para el producto TAKLE 62% / GLIFOSATO 62%
(GLIFOSATO), presentada por la empresa SINTESIS Y FORMULACIONES DE ALTA
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TECNOLOGIA SA. DE CV, se encuentra sujeta al juicio de nulidad 383/20-EAR-01-5
substanciado por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

9. La resolucién DGGIMAR.710/0009708 de fecha 10 de diciembre de 2019, recaida a la
solicitud de autorizacién de importacién para el producto RAM DOP PLUS / TOCH DO/
CHICOTUDO / KNOCKOUT / AGENTE 360 SL/TAKLE / DASURSATO / GLIFOROD / RID OUT
/ CAYAANA (GLIFOSATO), presentada por la empresa VITACULTIVOS, S.A. DE C.V, se
encuentra sujeta al juicio de nulidad 266/20-EAR-01-5 substanciado por la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

10. La resolucion DGGIMAR.710/0009705 de fecha 10 de diciembre de 2019, recaida a la
solicitud de autorizacién de importacion para el producto GLIFOSATO TECNICO
(GLIFOSATO), presentada por la empresa AGRICULTURA NACIONAL. S.A. DE CV, se
encuentra sujeta al juicio de nulidad 415/20-EAR-01-1 substanciado por la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

1. La resolucién DGGIMAR.710/0009717 de fecha 12 de diciembre de 2019, recaida a la
solicitud de autorizacién de importacién para el producto GLIFOSATO 62% TECNICO
(GLIFOSATO), presentada por la empresa AGROQUIMICOS VERSA,SA.DECV. , se
encuentra sujeta al juicio de nulidad 554/20-EAR-01-9 substanciado por la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacidn.

12. La resolucion DGGIMAR.710/0009706 de fecha 10 de diciembre de 2019, recaida a la
solicitud de autorizacién de importacién para el producto GLIFOSATO TECNICO
(GLIFOSATO), presentada por la empresa AGRICULTURA NACIONAL. SA. DE CV, se
encuentra sujeta al juicio de nulidad 414/20-EAR-01-10 substanciado por la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién.

Al respecto, este Comité considera que la DGGIMAR, motivé y justifico la existencia
de prueba de dafio en cada uno de los oficios nimero DGGIMAR.710/003355,

DGGIMAR.710/003356, DGGIMAR.710/003357, DGGIMAR.710/003358,
DGGIMAR.710/003359, DGGIMAR.710/003360, DGGIMAR.710/003361,
DGGIMAR.710/003362, DGGIMAR.710/003363, DGGIMAR.710/003364,

DGGIMAR.710/003365 y DGGIMAR.710/003366 de la DGGIMAR A
SGPA/DGIRA/DG/01748, que envié al Comité de Transparencia conforme a lo
dispuesto en el Articulo 104 de la LGTAIP, por los motivos y fundamentos que a
continuacion se detallan:

| La divulgacién de Ila informacién representa un riesgo redl,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico
o a la seguridad nacional;

Este Comité, considera que la DGGIMAR justificé que la divulgacion de la
informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional, con base en lo siguiente:

Pagina 66 de 78




RESOLUCION NUMERO 174/2020 DEL
: MEDIO AMBIENTE comiTé DE TRANSPARENCIA DE LA

SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y

SECRETATIA BE MENIO AMGIENTE Y ASCURSOLS B

42020, Afio de Leona Vicario, Beneméritda RECURSOS NATURALES (SEMARNAT)
Madre de la Patria” DERIVADA DE LA SOLICITUD DE
INFORMACION CON NUMERO DE FOLIO

0001600175220

Dafio real: Los expedientes administrativos solicitados estdn radicados en la
Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién del Tribunal de
Justicia Administrativa en proceso de sustanciacion, por fo que al encontrase
sub-judice se pueden afectar los juicios de nulidad y a las partes que en el
intervienen.

Dafio demostrable: Si se otorgara la informacion se podria utilizar para
afectar el desarrollo de los juicios de nulidad.

Dafio identificable: La informacién solicitada por el peticionario, tiene la
naturaleza juridica de ser la actuacion procesal base cuyd substanciacion
corresponde a Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion en
términos de la legislacion aplicable vigente.

De lo anterior, y toda vez que los citados expedientes se encuentra sub-judice,
I informacién encuadra de modo directo dentro de la hipdtesis prevista en la
fraccion X! del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en la fraccion X! del articulo
113 de la LGTAIP, para considerar dicha informacion como reservada.

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informaciéon contenida en la
resoluciones mencionadas, sin que los Juicios de Nulidad a que estan sujetas

hayan concluido y las sentencias hayan causado estado, se contravendria lo A

dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP y 113 de la LGTAIP, toda vez que éstos
de manera expresa consideran a dicha informacién como informacion
reservada, a la cual, Unicamente podran tener acceso los interesados que
acrediten su interés legitimo dentro del procedimiento. En ese sentido,
proporcionar la informacién vulneraria la propia disposicién de orden publicoy
de observancia general consistente en la limitacion al ejercicio del derecho de
acceso a la informacién publica cuando existe y por tanto se actualice una
hipotesis de excepcion al otorgamiento de informacion, pues esta Autoridad no
puede violentar lo establecido en un ordenamiento que busca el interés
plblico en su aplicacion e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacion
requerida por el solicitante podrfa ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la
substanciacién de los Juicios de Nulidad, y por tanto, en la imparticion de
justicia para las partes, en atencion a los conceptos de impugnacion indicados
en la demanda de interposicion, pues difundir informacién gue no es definitiva
implica que la misma podria utilizarse de manera sesgada y a merced de
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interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo de los Juicios, pues
se trata de informacién que aln no esta en condiciones de generar certeza
juridica. Por tanto la informacién (salvo la clasificada) debe proporcionarse una
vez que las sentencias que se lleguen a dictar en los Juicios causen estado.

Riésgo identificable: Al proporcionar informacion concerniente a la
resoluciones impugnadas en los Juicios de Nulidad Cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, se
pondrian en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian
influiren la imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse
sin que la sentencia haya causado estado, implica que al receptor de la misma,
en caso de proporcionarla, no se le darfa la certeza juridica de que se trate de Ia
informacion definitiva, toda vez que atn es susceptible de ser impugnada por
otros medios.

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés
publico general de que se difunda dicha informacioén;

Este Comite, considera que la DGGIMAR justificé el presente elemento, con base en
lo siguiente:

Divulgar la informaciéon contenida en las resoluciones impugnadas en los
Juicios de Nulidad cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, podrian ocasionar un dafio presente,
probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la informacién
podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la divulgacion
sesgada de la misma sin que exista una sentencia definitiva due no deje lugar
a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo adecuado del Juicio,
con la eventual intervencion y presién de otros agentes mediaticos y/o politicos,
ajenos completamente a los Juicios de Nulidad.

Lo anterior es asi pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera
intereses contrarios a las partes en los Juicios de Nulidad, pueden acceder al
contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad Administrativa al folio
citado al rubro y en su caso a la informacién due se proporcione, pues de
conformidad con la ley de la materia, las solicitudes de acceso a la informacion
y las respuestas que se les dé, incluyendo, en su caso, la informacién entregada,
seran publicas, pudiendo actualizarse una tergiversaciéon de la informacién
entregada, o bien el inicio de acciones procesales gue entorpecerian el
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adecuado desarrollo de los procedimientos judiciales existentes, verbigracia
denuncias de hechos probablemente constitutivos de delito, acciones ante el
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, accion colectiva, o el propio
desarrollo de esos posibles y probables procedimientos, si es que encuentran
su fundamento o bien es utilizado como medio de conviccion, un
procedimiento que se encuentra sub judice, o bien afectar la imagen o el
derecho al honor en caso en que la informacién se utilice por agentes
mediaticos en detrimento de las partes en los Juicios de Nulidad.

Por lo anterior, las resoluciones impugnadas en los Juicios de Nulidad cuya
substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y
de Regulacién, deberd de clasificarse como reservada en términos de la
seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y motivado,
se puede concluir que la difusién de la informacion puede afectar el ejercicio
de los derechos de éstos: asimismo la divulgacion podria afectar gravemente el
desarrollo de los Juicios y la imparticion de justicia, por lo que el riesgo de
perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de
que se difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente prueba de dafio.

lll. La limitacién se adecta al principio de proporcionalidad y representa
el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio;

Este Comité, considera que la DGGIMAR justificé el presente elemento, con base en

lo siguiente:

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar
equilibrio entre el perjuicio y beneficio a favor del interés publico, a fin de que
la decisién de reservar la informacién represente un beneficio mayor al
perjuicio que podria causar a la poblacion, motivo por el cual, es que se
propone la restriccién de la informacion solicitada, hasta en tanto no deje de
encuadrarse en la hipStesis contenida en la fraccién XI del articulo 110 de la
Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacién puede implicar un uso
indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en los Juicios de
Nulidad, tomando en consideracién que el poseer informacion de un
procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme, podria implicar
que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se impart

justicia, -por ejemplo los medios de comunicacion- lo que conllevaria a una
violacién a la normatividad, que indudablemente, causaria un grave perjuicio
a las partes en los Juicios, por lo que limitar el contenido de la informacion

Pagina 69 de 78



RESOLUCION NUMERO 174/2020 DEL

. MEDIO AMBIENTE commé ot TRANSPARENCIA DE LA

SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y
A 2020, Afio de Leona Vicario, Benemérita RECURSOS NATURALES (SEMARNAT)
Madre de la Patria” DERIVADA DE LA SOLICITUD DE
INFORMACION CON NUMERO DE FOLIO

0001600175220

hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mas
adecuado para evitar perjuicio alguno.

De conformidad con los articulos 101 de la LGTAIP, 99 de la LFTAIP, asi como el
trigésimo cuarto de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones
Publicas, la informaciéon de mérito mantendra el caracter de informacion
reservada por un periodo de cinco afos, o bien hasta contar con sentencia
firme e inatacable, salvo la informacién confidencial que pudiera contener.

Por lo anterior expuesto, esta Autoridad se encuentra imposibilitada para
proporcionar la resoluciéon impugnada en los Juicios de Nulidad cuya
substanciacion corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacion.

Asimismo, de conformidad con el trigésimo tercero de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas, se justifican los siguientes elementos:

l. Sedeberd citar la fraccién y, en su caso, la causal aplicable del articulo
113 de la Ley General, vinculdndola con el Lineamiento especifico del
presente ordenamiento y, cuando corresponda, el supuesto normativo
que expresamente le otorga el cardcter de informacion reservada.

Este Comité, considera que la DGGIMAR justifico la causal aplicable del articulo 113
de la Ley General, vinculdndola con el Lineamiento especifico de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asi como
para la elaboracion de Versiones Publicas, de la siguiente manera:

Como se expuso anteriormente, la informacién que contiene las
resoluciones impugnadas en los Juicios de Nulidad cuya substanciacién
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién,
tiene el caracter de reservada en virtud de actualizarse la hipétesis normativa
a que hacen referencia los articulos 113 fraccién XI, de la LGTAIP, 110 fraccién
Xl, de LFTAIP asi como el trigésimo de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacion, asi como para
la elaboracion de Versiones Publicas, lo que significa que dar a conocer la
informacién contenida en las resolucién impugnadas en los Juicios de
Nulidad vulneraria su conduccién pues carece de sentencia firme.
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Il. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, los sujetos
obligados deberdn demostrar que la publicidad de la informacion
solicitada generaria un riesgo de perjuicio y, por lo tanto, tendrdn que
acreditar que este uUltimo rebasa el interés publico protegido por la

reserva.

Este Comité considera que la DGGIMAR acredité que el riesgo de perjuicio rebasa el
interés publico protegido por la reserva, de la siguiente manera:

Divulgar la informacién contenida en las resoluciones impugnadas en los
Juicios de Nulidad cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada
en Materia Ambiental y de Regulacién, podrian ocasionar un dafo
presente, probable y especifico a los intereses de las partes, toda vez que la
informacién podrfa utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, la
divulgacién sesgada de la misma sin que exista una sentencia definitiva que
no deje lugar a interpretaciones subjetivas, puede afectar el desarrollo
adecuado del Juicio, con la eventual intervencién y presion de otros agentes
mediaticos y/o politicos, ajenos completamente a los Juicios de Nulidad.

Lo anterior es asi pues cualquier persona, incluyendo aquella que tuviera

intereses contrarios a las partes en los Juicios de Nulidad, pueden acceder
al contenido de la respuesta otorgada por esta Unidad Administrativa al folio

citado al rubro y en su caso a la informaciéon que se proporcione, pues de
conformidad con la ley de la materia, las solicitudes de acceso a la
informacién y las respuestas que se les dé, incluyendo, en su caso, la
informacién entregada, seran publicas, pudiendo actualizarse una
tergiversacién de la informacién entregada, o bien el inicio de acciones
procesales que entorpecerian el adecuado desarrollo de los procedimientos
judiciales existentes, verbigracia denuncias de hechos probablemente
constitutivos de delito, acciones ante el Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, accién colectiva, o el propio desarrollo de esos posibles y
probables procedimientos, si es que encuentran su fundamento o bien es
utilizado como medio de conviccidn, un procedimiento que se encuentra
sub judice, o bien afectar la imagen o el derecho al honor en caso en que la
informacion se utilice por agentes mediaticos en detrimento de las partesen

los Juicios de Nulidad.

Por lo anterior, las resoluciones impugnadas en los Juicios de Nulidad cuya
substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental
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y de Regulacion, debera de clasificarse como reservada en términos de la
seguridad e intereses de las partes, pues por lo expuesto, fundado y
motivado, se puede concluir que la difusién de la informacién puede afectar
el ejercicio de los derechos de éstos; asimismo la divulgacion podria afectar
gravemente el desarrollo de los Juicios y la imparticion de justicia, por lo que
el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacién supera el interés publico
general de que se difunda, razén por la cual, resulta aplicable la presente
prueba de dano.

Ill. Se debe de acreditar el vinculo entre la difusién de la informacién y la
afectacion del interés juridico tutelado de que se trate.

Este Comité considera que la DGGIMAR acredité el vinculo entre la difusion de la
informacion y la afectacion del interés juridico tutelado, de la siguiente manera:

Como se ha mencionado, el nexo causal que existe entre la difusién de la
informacion contenida en la resoluciones impugnadas en los Juicios de
Nulidad cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en Materia
Ambiental y de Regulacién, cuya sentencia no ha causado estado, y la
afectacion del interés juridico tutelado, estriba en que con dicha difusién se
vulnerarfa una disposicion de orden publico y observancia general que limita
el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, gue se aplica
cuando se actualiza una hipdtesis de excepcién al otorgamiento de
informacion.

Lo anterior da pie a que ocurra un dafio presente, probable y especifico a los
intereses de las partes en los Juicios de Nulidad, toda vez que la informacién
contenida en la resoluciones impugnadas en los Juicios de Nulidad, podrian
utilizarse en perjuicio del procedimiento, es decir, divulgar la informacién sin
que exista un fallo definitivo a dichos Juicios, podrian afectar el desarrollo nato
del procedimiento a través del cual se esta substanciado, pues
interpretaciones subjetivas del contenido del expediente asi como presion de
agentes mediaticos y/o politicos, podrian influir en la substanciacién \%
resolucion del procedimiento cuando dichos agentes no deben intervenir en
ningun momento durante la imparticién de justicia.

IV. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién
generdria una afectacion, a través de los elementos de un riesgo real,
demostrable e identificable.
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Este Comité considera que la DGGIMAR acredité que la apertura de la informacioén
generaria una afectacion, a través de los elementos de un riesgo real, demostrable e
identificable, de la siguiente manera:

Daiio real: Los expedientes administrativos solicitados estdn radicados en la
Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion del Tribunal de
Justicia Administrativa en proceso de sustanciacién, por lo que al encontrase
sub-judice se pueden afectar los juicios de nulidad y a las partes que en el
intervienen.

Dafio demostrable: Si se otorgara la informacion se podria utilizar para
afectar el desarrollo de los juicios de nulidad.

Dafio identificable: La informacion solicitada por el peticionario, tiene I
naturaleza juridica de ser la actuacién procesal base cuya substanciacion
corresponde a Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion en
términos de la legislacién aplicable vigente.

De lo anterior, y toda vez que los citados expedientes se encuentra sub-judice, (
la informacién encuadra de modo directo dentro de la hipdtesis prevista en |
fraccién X! del articulo 110 de la LFTAIP, asi como en la fraccion Xl del articulo

113 de la LGTAIP, para considerar dicha informacién como reservada.

Riesgo real: En caso de proporcionarse la informacién contenida en la
resoluciones mencionadas, sin que los Juicios de Nulidad a que estan sujetas
hayan concluido y las sentencias hayan causado estado, se contravendria lo
dispuesto por los articulo 110 de la LFTAIP y 113 de la LGTAIP, toda vez que éstos
de manera expresa consideran a dicha informacién como informacion
reservada, a la cual, Unicamente podran tener acceso los interesados que
acrediten su interés legitimo dentro del procedimiento. En ese sentido,
proporcionar la informacion vulneraria la propia disposicion de orden publicoy
de observancia general consistente en la limitacién al ejercicio del derecho de
acceso a la informacién publica cuando existe y por tanto se actualice una
hipétesis de excepcidn al otorgamiento de informacion, pues esta Autoridad n
puede violentar lo establecido en un ordenamiento gue busca el interts
plblico en su aplicacién e interpretacion.

Riesgo demostrable: De proporcionarse en este momento la informacion
requerida por el solicitante podria ocasionar un perjuicio, por ejemplo, en la
substanciacién de los Juicios de Nulidad, y por tanto, en la imparticion de
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justicia para las partes, en atencidén a los conceptos de impugnacién indicados
en la demanda de interposicion, pues difundir informaciéon que no es definitiva
implica que la misma podria utilizarse de manera sesgada y a merced de
interpretaciones subjetivas, pudiendo afectar el desarrollo de los Juicios, pues
se trata de informacién que aln no esta en condiciones de generar certeza
juridica. Por tanto la informacioén (salvo la clasificada) debe proporcionarse una
vez que las sentencias que se lleguen a dictar en los Juicios causen estado.

Riesgo identificable: Al proporcionar informacién concerniente a la
resoluciones impugnadas en los Juicios de Nulidad cuya substanciacion
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, se
pondrian en riesgo el sentido de la sentencia, pues factores externos podrian
influir en la imparcialidad u objetividad al emitir el fallo, pues de proporcionarse
sin que la sentencia haya causado estado, implica que al receptor de la misma,
en caso de proporcionarla, no se le darfa la certeza juridica de que se trate de la
informacion definitiva, toda vez que aun es susceptible de ser impugnada por
otros medios.

V. Enla motivacion de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar
las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dafio.

Este Comité considera que la DGGIMAR acredité las circunstancias de modo, tiempo
y lugar del dafio, de la siguiente manera:

Circunstancias de modo: Al realizar la blsqueda de la informacién
solicitada, se identifico las resoluciones impugnadas en los Juicios de
Nulidad cuya substanciacién corresponde a la Sala Especializada en
Materia Ambiental y de Regulacion.

Circunstancias de tiempo: Actualmente, las multicitadas resoluciones
se encuentran sujetas a Juicios de Nulidad cuya substanciacién
corresponde a la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacion, lo que implica que se encuentra sub judice, hasta en tanto
se cuente con sentencias que hayan causado estado.

Circunstancias de lugar: Esta Direccién General con domicilio en Av.
Ejército Nacional No. 223, Col. Andhuac, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad
de México. C.P. 11320, al realizar la busqueda de la informacién solicitada
en los folios de referencia, identificd que las resoluciones impugnadas en
los Juicios de Nulidad.
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V|. Deberdn elegir la opcién de excepcién al acceso a la informacion que
menos lo restrinja, la cual serd adecuada y proporcional para la
proteccién del interés publico, y deberd interferir lo menos posible en el
ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacion.

Este Comité considera que la DGGIMAR eligié la opcion de excepcién al acceso a la
informacién menos restrictiva, de la siguiente manera

Atendiendo al principio de proporcionalidad, que se traduce en encontrar
equilibrio entre el perjuicio y beneficio a favor del interés publico, a fin de que
la decisién de reservar la informacion represente un beneficio mayor al
perjuicio que podria causar a la poblacién, motivo por el cual, es que se
propone la restriccién de la informacion solicitada, hasta en tanto no deje de
encuadrarse en la hipétesis contenida en la fraccion Xi del articulo 110 de la
Ley de la materia, habida cuenta, que su divulgacién puede implicar un uso
indebido para intereses distintos en su caso, para las partes en los Juicios de
Nulidad, tomando en consideracién que el poseer informacién de un
procedimiento en el cual su resolucién no ha quedado firme, podria implicar
que la misma se ventile en lugares distintos a aquellos donde se imparte
justicia, -por ejemplo los medios de comunicacién- lo que conllevaria a una
violacién a la normatividad, que indudablemente, causaria un grave perjuicio
a las partes en los Juicios, por lo que limitar el contenido de la informacion
hasta en tanto la sentencia haya causado estado, resulta el medio mas

adecuado para evitar perjuicio alguno. )é'ﬁ

De igual manera, este Comité considera que la DGGIMAR demostro los elementos
previstos en el trigésimo de los Lineam ientos Generales en materia de Clasificacion
y Desclasificacién de la Informacion, asi como para la elaboracion de Versiones
publicas, mismos que quedaron acreditados como a continuacion se indica:

| La existencia de un juicio o procedimiento administrativo
materialmente jurisdiccional, que se encuentre en tramite;

Este Comité, considera que la DGGIMAR justifico la existencia de un juicio o
procedimiento administrativo seguidos en forma de juicio, precisando la fecha de
inicio, con base en lo siguiente:

Los Juicios de Nulidad en contra de las resoluciones emitidas por la
Direccién General de Gestion Integral de Materiales y Actividades, se
encuentran sub judice, por lo tanto dichas resoluciones impugnadas son
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fundamentales para que continle el procedimiento Y en su momento se
emita la sentencia correspondiente.

Il. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o
constancias propias del procedimiento.

Este Comite, considera que la DGGIMAR demostré que la informacién solicitada
consiste se refiere a actuaciones, diligencias o constancias que wvulnera la
conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, con base en lo siguiente:

Como se senals, la documentacién solicitada es prueba en la
substanciacién de los juicios de nulidad.

Como se seriald, la documentacion solicitada es prueba en la substanciacidn de los

Juicios de nulidad, que se citaron con anterioridad. Asi se destaca que el derecho de
acceso a la informacién tiene como una de sus excepciones la informacion
reservada entre cuyos supuestos se encuentra el relativo g Jos procedentes
administrativos seguidos en forma de juicio en tanto no hayan causado estado.
Criterio que se encuentra sustentado en la tesis en materia constitucional de lq
Décima Epoca emanada de la Primera Sala, visible en el Semanario Judicial de la
Federacidn y su Gaceta, Libro V, Febrero de 2012, tomo I, pagina 656, que es del tenor
siguiente y que en términos de los que dispone el dltimo pdrrafo del articulo 7 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica resulta aplicable
para el caso concreto.

INFORMACION RESERVADA. LIMITE AL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION (LEY FEDERAL
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL).

Las fracciones | v Il del sequndo pdrrafo del articulo 6o, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, establecen que el derecho de acceso q g informacisn puede limitarse en virtud
del interés publico y de la vida privada y los datos personales. Dichas fracciones séjo enuncian los
fines constitucionalmente vdlidos o legitimos para establecer limitaciones al citado derecho, sin
embargo, ambas remiten a la legisiacion secundaria para el desarrollo de los supuestos especificos
en que procedan las excepciones que busquen proteger los bienes constitucionales enunciados
como limites al derecho de acceso a Ja informacidn. Asl, en cumplimiento al mandato
constitucional, la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental
establece dos. criterios bajo Jos cuales la informacion podrd clasificarse v, con ello, limitar
el acceso de los particulares o Ja misma: el de informacién confidencial y el
de informacidn reservada. En lo que respecta al limite previsto en la Constitucion, referente a la
proteccion del interés publico, los articulos 13y 14 de la ley establecieron como criterio de clasificacién
el de informacién reservada. Fl primero de los articulos citados establece un catdlogo genérico de
lineamientos bajo los cuales deberd reservarse la informacién, lo cual procederd cuando la difusion
de la informacidn pueda: 1) comprometer la sequridad nacional, la seguridad publica o la defensa
nacional; 2) menoscabar negociaciones o relaciones internacionales; 3) darfar la estabilidad
financiera, econémica o monetaria del pafs; 4) poner en riesgo la vida, sequridad o salud de alguna
persona; o 5) causar perjuicio al cumplimiento de las leyes, prevencion o verificacion de delitos,
Imparticion de justicia, recaudacién de contribuciones, control migratorio o a las estrategias
procesales en procedimientos jurisdiccionales, mientras las resoluciones no causen estado. Por otro
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ladlo, con un enfoque mds preciso que descriptivo, el articulo 14 de la Ley Federal de Transparencia
v Acceso a la Informacion Publica Gubernamental contiene un catdlogo ya no genérico, sino
especifico, de supuestos en los cuales la informacién también se considerard reservada: 1) la que
expresamente se clasifique como confidencial, reservada, comercial reservada o gubernamental
reservada; 2) secretos comercial, industrial, fiseal, banecario, fiduciario u otros; 3) averiguaciones
previas; 4) expedientes jurisdiccionales que no hayan causado estado; 5) procedimientos de
responsabilidad administrativa  sin resolucién definitiva; o 6) la que contenga opiniones,
recomendaciones o puntos de vista de servidores publicos y que formen parte de un proceso
deliberativo en el cual adn no se hubiese adoptado una decisién definitiva. Como evidencia el listado
anterior, la ley enuncio en su articulo 14 supuestos que, si bien pueden clasificarse dentro de los
lineamientos genéricos establecidos en el articulo 13, el legislador quiso destacar de modo que no se
presentasen dudas respecto a la necesidad de considerarlos como informacién reservada.

Amparo en revisién 168/2011. Comisién Mexicana de Defensa y Proteccién de los Derechos Humanos,
A.C. y otra. 30 de noviembre de 201]. Cinco votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario:
Javier Mijangos y Gonzdlez.

En congruencia con lo anterior la informacion encuadra en el supuesto normativo
de reservada, toda vez que se trata de constancias que forman parte de expedientes
administrativos los cuales no han causado estado, ya que como refieren la DGGIMAR
se interpusieron juicios de nulidad, informacion que obran en poder de |la Sala
Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién del Tribunal de Justicia
Administrativa, sin que a la fecha exista resolucién, y por ende, de conformidad con
el articulo T3, fraccién, Xl, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica dicha informacion debera de ser protegida. Z

Es factible confirmar que el propésito de la causal de reserva es el de lograr el eficaz
mantenimiento de los procesos jurisdiccionales en todas sus etapas,
especificamente a la sana e imparcial integracion del expediente judicial
(documental y decisoria) desde su apertura hasta su total solucién (cause estado), en
el entendido de que, en principio, en ese lapso, las constancias que nutren su
conformacién sélo atafien al universo de las partes y del juzgador.

Como resultado de lo expuesto, conforme a los razonamientos de hecho y de
derecho, trasladado al caso que nos ocupa, se estima configurado el supuesto de
reserva aludido, en tanto que sf pesa una reserva en la divulgacion de las constancias
que obran en el expediente de la solicitud, este Comité estima procedente la
reservada de la informacion solicitada en el considerando VI, correspondiente a los
expedientes administrativos antes mencionados; en virtud de que vulneran la
conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicios, en tanto no hayan causado estado por lo que se
actualiza el supuesto previsto en el articulo 113, fraccion Xl de la LGTAIP y el articulo
110, fraccion Xl de la LFTAIP; acorde a los elementos para la prueba de dafo previstos
en el articulo 104 de la LGTAIP y en los trigésimo y trigésimo tercero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas.
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PRIMERO.-Derivado del analisis légico-juridico se CONFIRMA la clasificacién de la
INFORMACION como RESERVADA por el periodo de cinco afos, o antes si se
extinguen las causas que dieron origen a su clasificacién sefalada en el
Considerando VI, de conformidad con lo expuesto en la presente Resolucién, por los
motivos menaonados en los oficios DGGIMAR.710/003355, DGGIMAR. '710/003356
DGGIMAR.710/003357, DGGIMAR.710/003358, DGGIMAR.710/003359,
DGGIMAR.710/003360, DGGIMAR.710/003361, DGGIMAR.710/003362,
DGGIMAR.710/003363, DGGIMAR.710/003364, DGGIMAR.710/003365 y
DGGIMAR.710/003366 de la DGGIMAR. Lo anterior con fundamento el articulo 13,
fraccion Xl de la LGTAIP y el articulo 110 fraccién Xl de la LFTAIP, en relaciéon con los
trigésimo y trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracién de
Versiones Publicas.

SEGUNDO.- Se instruye a la Unidad de Transparencia para notificar la presente
Resolucién al Titular de la DGGIMAR, asi como al solicitante, sefalandole en el mismo
acto su derecho a interponer Recurso de Revisiéon contra la misma en términos de
los articulos 142 de la LGTAIP y 147 LFTAIP ante el INAI,

Asi lo resolvié el Comité de Transparencia de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Matyugles en la Ciudad de México el 16 de octubre de 2020.

) -
7
%Dani 1;/. Daniel
Presidente del Comité de Transparencia y
Titular de la Unidad de nsparencia

res Contreras
Integrante del ité de Transparencia y

Integrante del ité de Transparencia y

Titular del. Organo Interno de Control en la Semarnat
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