























administrativos. ; :
Para aprovechamientos especiales sobre los bienes de uso comun, se requiere concesion, autorizacion o
permiso otorgados con las condiciones y requisitos que establezcan las leyes.

Articulo 12. Los permisos que expida la Secretaria se sujetaran a los criterios que al efecto establezca y su
vigencia no podra exceder en ningun caso de un afio; a su vencimiento, podran prorrogarse hasta por un
término igual, siempre y cuando se solicite cuando menos con diez dias de anticipacion al vencimiento y se
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Por tal motivo dichos argumentos vertidos por la Autoridad ordenadora no es valido y carece de
sustento legal, por otro lado, es claro que se me estad violando la garantia consagrada en el
articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual establece el
derecho de peticion; asi como de los articulos 3° y 6° de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo que a la letra dicen: ‘
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y que tal declaracion producira efectos retroactivos, los cuales en su parte conducente y de interés
al caso establece:

ART. 6.- La omisién o irregularidad de cualquiera de los elementos o requisitos establecidos en las fracciones

| a X del articulo 3 de la presente Ley, producird la nulidad del acto administrativo, la cual serd declarada por

el superior jerarquico de la autoridad que lo haya emitido, salvo que el acto impugnado provenga del titular de
una dependencia, en cuyo caso la nulidad sera declarada por el mismo.

El acto administrativo que se declare juridicamente nulo seré invalido; no se presumira legitimo ni ejecutable;

-sera subsanable, sin perjuicio de que pueda expedirse un nuevo acto. Los particulares no tendran obligacion

de cumplirlo y los servidores puiblicos deberan hacer constar su oposicion a ejecutar el acto, fundando y

motivando tal negativa. La declaracion de nulidad producira efectos refroactivos.
SEGUNDO.- Me causa agravio la resolucién de negativa de solicitud de permiso transitorio de

fecha diecinueve de junio del afio dos mil diecisiete, toda vez que con fundamento en el dltimo
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dentro de los mismos, es precisamente debido al desinterés o negligencia del que se ostenta con
el derecho juridico para que se desahoguen; y por lo que respecta al juzgador, debe decirse que
este queda sujeto al principio del impulso procesal de las partes; por tanto, a estas ultimas
corresponde la carga procesal’.

Amparo directo 891/80. Alo, S.A. 7 de junio de 1982. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Jorge Olivera
Toro.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Volumen 78, pagina 39. Amparo directo 2871/74. Celia Espinoza de Garcia. 13 de junio de 1975. Unanimidad
de cuatro votos. Ponente: J. Ramon Palacios Vargas. Secretario: Reynaldo Tejeda Cerda.

Notfa: En el Informe de 1975, la tesis aparece bajo el rubro "PRUEBA, CARGA DE LA, LAS LEYES QUE
RIGEN EL PROCEDIMIENTO RELATIVO, SON DEL ORIGEN PUBLICO (LEGISLACION DEL ESTADO DE

PUEBLA,).
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por el que se dan a conocer los tramites inscritos en el Registro Federal de Tramites
Empresariales que aplica la Secretaria de Medio Ambiente, Recursos Naturales y Pesca
(actualmente Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales) y sus érganos administrativos
desconcentrados y se establecen diversas medidas de mejora regulatoria”, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 21 de febrero del 2000; en el “Acuerdo por el que se da a conocer el
formato Unico de tramites de solicitud para el uso y aprovechamiento de playas, zona federal
. maritimo terrestre, terrenos ganados al mar o cualquier otro depésito formado con aguas

maritimas, competencia de la Secretaria de Medio Ambiente'y Recursos Naturales y se establecen
i llas medidas de simplificacion administrativa que se indican”, publicado en el Diario Oficial de la
- Federacion el 08 de febrero del 2011; en relacion con el “Acuerdo por el que se dan a conocer los
formatos de los tramites a cargo de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en las
‘materias que se indican” publicado el 3 de septiembre del 2015; y en lo dispuesto por los articulos






anadir cuestiones no hechas valer, ni contener consideraciones contrarias enfre si o con los
puntos resolutivos”.

Incidente de suspensidn (revisidn) 731/90. Hidroequipos y Motores, S.A. 25 de abril de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Samuel Hernandez Viazcan. Secretario; Aristeo Martinez Cruz.
Amparo en revision 1011/92. Leopoldo Vasquez de Ledn. 5 de junio de 1992. Unanimidad de votos. Ponente:

Samuel Hernandez Viazcan. Secretario: Aristeo Martinez Cruz.
Amparo en revision 1651/92. Oscar Armando Amarillo Romero. 17 de adosto de 1992. Unanimidad de votos.












pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los aspectos debatidos, cuyo estudio sea
necesario; y garantice al gobernado la obtencién de una resolucion en la que, mediante la
aplicacion de la ley al caso concreto, se resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos que
le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado; 3. Justicia imparcial, que significa que el
juzgador emita una resolucion, no s6lo apegada a derecho, sino, fundamentalmente, que no dé
lugar a que pueda considerarse que existié favoritismo respecto de alguna de las partes o
arbitrariedad en su sentido; y 4. Justicia gratuita, que estriba en que los érganos del Estado
encargados de su imparticién, asi como los servidores publicos a quienes se les encomienda
dicha funcién, no cobraran a las partes en conflicto emolumento alguno por la prestacién de ese
servicio publico. Ahora bien, si dicha garantia estd encaminada a asegurar que las autoridades
encargadas de aplicarla, lo hagan de manera pronta, completa, gratuita e imparcial, es claro que
las autoridades que se encuentran obligadas a la observancia de la totalidad de los derechos que
la integran son todas aquellas que realizan actos materialmente jurisdiccionales, es decir, las que






leguidolid , pupncaao en el uiario vmcial ae la reaeracion el 21 de tebrero del 2000; en el
‘Acuerdo por el que se da a conocer el formato Unico de tramites de solicitud para el uso y
aprovechamiento de playas, zona federal maritimo terrestre, terrenos ganados al mar o cualquier
otro depdsito formado con aguas maritimas, competencia de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales y se establecen las medidas de simplificacion administrativa que se indican’,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 08 de febrero de 2011: en relacién con el
‘Acuerdo por el que se dan a conocer los formatos de los tramites a cargo de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales en las materias que se indican’ publicado el 31 de julio del
12015; y con el ‘Acuerdo por el que se dan a conocer los formatos de los tramites a cardo de la
- Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en las materias que se indican’, publicado el
3 de septiembre de 2015; y en lo dispuesto por los articulos 1, 2 y 3 del “Acuerdo por el que se
‘delegan a favor de los delegados federales de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales en los Estados con litoral Costero la facultad de atender y gestionar los tramites que se







Nacionales respecto de la definicion de la playa maritima, que se trascribe literalmente:
"ARTICULO 7.- Son bienes de uso comun: (...) IV.- Las playas maritimas, entendiéndose por tales las
partes de tierra que por virtud de la marea cubre y descubre el agua, desde los limites de mayor reflujo
hasta los limites de mayor flujo anuales;”. Como se puede apreciar en la representacion

grafica de la superficie pretendida en el presente tramite. (insertan cuadro a nombre del
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dictada en el jUICJO de amparo |nd|recto y eI respeto a las normas fundamentales que rigen el
procedimiento, de ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un éptimo ejercicio de
la funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada en la audiencia
constitucional, incluyendo las determinaciones contenidas en ésta y, en general, al examen del
respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento del juicio, labor realizada por el
organo revisor a la luz de los agravios expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar las
consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para demostrar las circunstancias que
revelan su ilegalidad. En ese tenor, la inoperancia de los agravios en la revisién se presenta ante
la actualizacion de algin impedimento técnico que imposibilite el examen del planteamiento
efectuado que puede derivar de la falta de afectacion directa al promovente de la parte
considerativa que controvierte; de la omisién de la expresiéon de agravios referidos a la cuestion
debatida; de su formulacién material incorrecta, por incumplir las condiciones atinentes a su
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jurisprudencia que resuelve el fondo del asunto planteado.

Contradiccion de tesis 27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito y Primero en Materia Administrativa del Séptimo
Circuito. 21 de octubre de 2009. Unanimidad de cuatro votos. Ausente y Ponente: Mariano Azuela Gitron; en
su ausencia hizo suyo el asunto Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Jesicca Villafuerte Aleman.

Tesis de jurisprudencia 188/2009. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del
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vilduu ridliicidal.

“Articulo 17-A. Cuando los escritos que presenten los interesados no contengan los datos o no
cumplan con los requisitos aplicables, la dependencia u organismo descentralizado
correspondiente debera prevenir a los interesados, por escrito y por una sola vez, para que
subsanen la omision dentro del término que establezca la dependencia u organismo
descentralizado, el cual no podra ser menor de cinco dias habiles contados a partir de que haya
surtido efectos la notificacion; transcurrido el plazo correspondiente sin desahogar la prevencion,
se desechara el tramite.

Salvo que en una disposicion de caracter general se disponga otro plazo, la prevencion de
informacién faltante debera hacerse dentro del primer tercio del plazo de respuesta o, de no
requerirse resolucion alguna, dentro de los diez dias habiles siguientes a la presentacion del
escrito correspondiente. La fraccion de dia que en su caso resulte de la division del plazo de
respuesta se computara como un dia completo. En caso de que la resolucion del tramite sea
inmediata, la prevencién de informacién faltante también debera hacerse de manera inmediata a la
presentacion del escrito respectivo.

De no realizarse la prevencion mencionada en el parrafo anterior dentro del plazo aplicable, no se
podra desechar el tramite argumentando que estd incompleto. En el supuesto de que el
reaquerimiento de informacion se haga en tiempo, el plazo para aue la dependencia









maxima permitida de vendedores con los giros propuestos, en relacion con las caracteristicas
particulares de la playa, la factibilidad de su permanencia en la misma y la disponibilidad de areas
sin concesionar; entre otros lineamientos que establezcan estos criterios.

Al no contar con estos criterios que nos permitan un ordenamiento claro y ordenado para un
desarrollo sustentable de los recursos naturales, se contravienen disposiciones de orden pliblico e
interés general, en términos del articulo 1 de la Ley General de bienes Nacionales, y se seguiria



actuaciones de las autoridades administrativas, de conformidad a lo mandatado y
ordenado en los articulos 16 parrafo primero de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 3° fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Al respecto, resulta aplicable por los razonamientos y elementos que contiene, el
cintliante eriterin:

De las jurisprudencias 1a./J. 74/2005 y 2a./J. 144/2006, de la Primera y Segunda Salas de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion vy
su Gaceta, Novena Epoca, Tomos XXIl, agosto de 2005, pagina 107, de rubro:
"PROCEDIMIENTO SEGUIDO EN UNA VIA INCORRECTA. POR Si MISMO CAUSA AGRAVIO
AL DEMANDADO Y, POR ENDE, CONTRAVIENE SU GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA." y
XXIV, octubre de 2006, pagina 351, de rubro: "GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA. SUS
ALCANCES.", respectivamente, se advierte una definicion clara del contenido del derecho humano
a la seguridad juridica, imbibito en el articulo 16, primer parrafo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el cual consiste en que la persona tenga certeza sobre su situacion
ante las leyes, o la de su familia, posesiones o sus demas derechos, en cuya via de respeto la
autoridad debe sujetar sus actuaciones de molestia a determinados supuestos, requisitos y
procedimientos previamente establecidos en la Constitucion y en las leyes, como expresion de una
voluntad general soberana, para asegurar que ante una intervencion de la autoridad en su esfera
de derechos, sepa a qué atenerse. En este contexto, de conformidad con el precepto citado, el
primer requisito que deben cumplir los actos de molestia es el de constar por escrito, que tiene
como proposito que el ciudadano pueda constatar el cumplimiento de los restantes, esto es, que
provienen de autoridad competente y que se encuentre debidamente fundado y motivado. A su
vez, el elemento relativo a que el acto provenga de autoridad competente, es reflejo de la
adopcion en el orden nacional de otra garantia primigenia del derecho a la seguridad, denominada
principio de legalidad, conforme al cual, las autoridades sélo pueden hacer aguello para lo cual
expresamente les facultan las leyes, en el entendido de que la ley es la manifestacién de la
voluntad general soberana y, finalmente, en cuanto a fundar y motivar, la referida Segunda Sala
del Alto Tribunal definio, desde la Séptima Epoca, segun consta en su tesis 260, publicada en el
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo VI, Materia Comun, Primera
Parte, pagina 175, de rubro: "FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.", que por lo primero se
entiende aue ha de exnresarse con exactitud en el acto de molestia el brecento leaal anlicable al
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propiamente no se combaten los fundamentos de ésta.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Séptima Epoca, Sexta Parte:

Volumen 35, pagina 20. Amparo en revision 2477/71. Manuel G. Flores. 12 de noviembre de 1971.
Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Liévana Palma.

Volumen 81, pagina 20. Amparo en revision 539/75. Industrial Soconusco, S.A. 25 de septiembre de 1975.
Unanimidad de votos. La publicacién no menciona el nombre del ponente.

Volumen 82, pagina 21. Amparo en revision 560/75. Productos Alimenticios Cabarias, S.A. 2 de octubre de
1975. Unanimidad de votos. La publicacion no menciona el nombre del ponente.

Volumen 82, pagina 21 Amparo en revisién 586/75. Industrial Soconusco, S.A. 9 de octubre de 1975.
Unanimidad de votos. La publicacién no menciona el nombre del ponente.

Volumen 82, pagina 21. Amparo en revisién 646/75. Industrial Soconusco, S.A. 23 de octubre de 1975.
Unanimidad de votos. La publicacién no menciona el nombre del ponente.



A fin de sustentar lo anterior, debe recordarse que la competencia de las autoridades
puede fijarse siguiendo distintos criterios, a saber: 1) material, 2) de grado y 3) de
territorio.

Asi las cosas, la competencia material significa la esencia misma de la validez de las
actuaciones de una autoridad, porque en el caso, y atendiendo a la maxima de que las
autoridades soélo pueden hacer lo que la ley les permite, dicho tipo de competencia se
convierte en el origen y alcance de la actuaciéon administrativa.

Sin embargo, de conformidad con lo anterior y a diferencia de ello, la competencia por
arado o territorio. hacen alisién a las rirciingcrincinnes adminictrativas fiiadae nar la
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deposito que se forme con aguas marinas, son bienes de dominio publico de la Federacion,
sujetos exclusivamente a la jurisdicciébn y competencia de los poderes Federales, la
administracion, control, vigilancia, ejercicio de su posesion y propiedad, corresponde a la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y por conducto de la Delegacién Federal en
el estado (sic) de Guerrero, resolver los tramites de: Solicitud de permiso para el uso y
aprovechamiento transitorio, Solicitud de prérroga del permiso para el uso y aprovechamiento
transitorio, y Solicitud de permiso para ejercer el comercio ambulante, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 1, 11, 27, 49, 80 fracciones |l y XX, 90 y 132 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 2 fraccién I, 9, 10, 11, 12, 14 parrafo |, 16, 26 y 32 bis de la
Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 1, 8, 9, 11, 15, 16, 17, 62, 64, 66, 69, 72, 119,
120, 127, 149, 150 y 151 de la Ley General de Bienes Nacionales; 1, 3, 5, 6, 7, 10, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 23, 26, 28, 40, 42, 50 y 51 del Reglamento para el Uso y Aprovechamiento del Mar
Territorial, Vias Navegables, Playas, Zona Federal Maritimo Terrestre y Terrenos Ganados al Mar;
1,2, 3,12, 13, 14, 42, 46, 57 y 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1, 2 fraccién
XXX, 3, 38, 39, y 40 fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales; ‘Acuerdo por el que se dan a conocer los tramites inscritos en el Registro
Federal de Tramites Empresariales que aplica la Secretaria de Medio Ambiente, Recurso
Naturales y Pesca (actualmente Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales) y sus
organos administrativos desconcentrados y se establecen diversas medidas de mejora












deposito que se forme con aguas marinas, son bienes de dominio publico de la Federacion,
sujetos exclusivamente a la jurisdiccion y competencia de los poderes Federales, la
administracion, control, vigilancia, ejercicio de su posesion y propiedad, corresponde a la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y por conducto de la Delegacién Federal en
el estado de Guerrero, resolver los tramites de: Solicitud de permiso para el uso y

aprovechamiento transitorio, Solicitud de prérroga del permiso para el uso y aprovechamiento
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materias que se indican”, publicado el 31 de julio del 2015; y con el “Acuerdo por el que se dan a
conocer los formatos de los tramites a cargo de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales en las materias que se indican”, publicado el 3 de septiembre de 2015; y en lo dispuesto
por los articulos 1, 2 y 3 del "Acuerdo por el que se delegan a favor de los delegados federales de

la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en los Estados con litoral Costero la

facultad de atender y gestionar los tramites que se sefialan”, publicado el 26 de septiembre de






conforme a la ley, porque citdndose una ley como aplicable, y expuestos los motivos que hacen
gue el caso encaje en la hipotesis normativa, los razonamientos de hecho y de derecho resulten
contrarios a la légica o a la ley que se pretende aplicar para fundar el acto. Y la violacién
constitucional directa, en estos casos sera la violacién causada al citarse una ley secundaria
expedida con posterioridad al hecho, o la violacion formal causada para omitirse citar preceptos
legales secundarios que funden el acto, o por no expresarse razones acerca de la adecuacion de
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facultades discrecionales y tiene una libertad mas amplia de decisién, esto no le otorga una
potestad ilimitada, debiendo en todo caso la autoridad, dentro de una sana administracion,
sujetarse en sus actos autoritarios a determinados principios o limites como son, la razonabilidad
que solo puede estar basada en una adecuada fundamentacién del derecho que la sustenta, asi
como en una motivacion, aln mayor que en el acto reglado, que tiene por objeto poner de
manifiesto su juridicidad; asimismo, debe estar apoyado o tener en cuenta hechos ciertos,

mavadibadan Aam Al o AvimAaAdiAmtas calAabtiica A milliaaa v mAbAaRiaa v fmmalmamimb A mms msm et mmdea <









SEGUNDOQ I RIBUNAL COLEGIADO EN MAITERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1932/89. Sistemas Hidraulicos Almont, S.A. 29 de noviembre de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Ma. Antonieta Azuela de Ramirez. Secretario: Marcos Garcia José.

Amparo directo 842/90. Autoseat, S.A. de C.V. 7 de agosto de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Ma.
Antonieta Azuela de Ramirez. Secretario: Gamaliel Olivares Juarez.

Amparo en revision 2422/90. Centro de Estudios de las Ciencias de la Comunicacién, S.C. 7 de noviembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Antonieta Azuela de Ramirez. Secretario: Francisco de Jesus
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Tesis XIX.20. J/5

Pagina 95

AGRAVIOS INOPERANTES. EN EL RECURSO DE REVISION.

Son inoperantes los agravios cuando en éstos no se formula objecion alguna contra los
lineamientos que rigen el fallo recurrido, o bien, cuando son varias las consideraciones en que se
sustenta la sentencia impugnada y en los agravios solo se combaten algunas de ellas, resultando
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supuestos contemplados en las normas invocadas, pues la falta de algunos de estos elementos
hace logica y juridicamente imposible su estudio, por lo que, si en el escrito de demanda la parte
actora expresa razonamientos no encaminados a impugnar la fundamentacion y motivacion de la
resolucion cuya nulidad se demanda, estos deben considerarse inoperantes.

S$5-105 .
Juicio Atrayente No. 56/89/181/88/187/88-Ill.- Resuelto en sesion de 18 de septiembre de 1991, por

unanimidad de 9 votos.- Magistrado Ponente: Jorge A. Garcia Caceres.- Secretario: Lic. Adalberto G.
Salgado Borrego.

SS8-195

Juicio Atrayente No. 11/89/4056/88.- Resuelto en sesion de 29 de septiembre de 1992, por mayoria de 6
votos y 1 con los resolutivos.- Magistrado Ponente: Jorge A. Garcia Caceres.- Secretario: Lic. Adalberto G.
Salgado Borego.

SS8-379



omision o transgresion del plazo sefialado en el numeral invocado.

El razonamiento anterior, tiene sustento en el criterio sostenido en la Jurisprudencia
aplicable por analogia al caso que nos ocupa, emitida por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la
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setenta y dos horas siguientes. De la lectura del numeral de referencia, se puede concluir que el
legislador no prevé como sancién, para el caso de que la resoluciéon objeto del procedimiento
disciplinario se emita y/o notifigue fuera de los términos aludidos, la pérdida de la facultad
sancionadora de la autoridad, toda vez que, de la lectura integral de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, no se desprende tal interpretacion, motivo por el
que, aun vencidos los terminos de referencia, la autoridad puede legalmente emitir y/o notificar la
resolucion sancionadora, sin que esté afectada su legalidad por tal motivo. (13)

Juicio No. 1798/98-01-01-2/99-PL-01-04.- Resuelto por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Fiscal de la

Federacién, en sesién de 31 de mayo de 2000, por mayoria de 8 votos a favor, un voto con los puntos
resolutivos y dos votos en contra.- Magistrado Ponente: Luis Humberto Delgadillo Gutiérrez.- Secretario; Lic.

Ceésar Octavio Irigoyen Urdapilleta.
(Tesis aprobada en sesion privada de 2 de febrero de 2001)

EN EL MISMO SENTIDO:
V-P-58-36
Juicio No. 726/98-04-01-3/99-PL-03-04.- Resuelto por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Fiscal de la

Federacién, en sesion de 9 de agosto de 2000, por mayoria de ocho votos a favor, uno en contra y uno mas
con los resolutivos.- Magistrada Ponente: Alma Peralta Di Gregorio.- Secretaria: Lic. Esmeralda Reyes Duran.

R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio I. No. 6. Junio 2001. p. 82
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Volumen 78, pag 43. Amparo en revision 3812/70. Inmobiliaria Cali, S. C. y coags. (acumulados). 24 de junio
de 1975. Unanimidad de 16 votos. Ponente: J. Ramén Palacios Vargas

Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Epoca: Séptima Epoca. Volumen 145-150
Primera Parte. Tesis: Pagina: 53. Tesis Aislada.

Igualmente cobra aphcac:on al respecto la tesis de Jurisprudenma emitida por la
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Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo:
XIII, Junio de 2001, Tesis: 2a. LXXXVII1/2001, Pagina: 306.

Apoyan lo antedicho los siguientes criterios del H. Poder Judicial de la Federacion:

No. Registro: 189,974

Tesis aislada

Materia(s): Laboral
| Novena Epoca
\Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
X, Abril de 2001

Tesis: XIX.40.1 L

Pagina: 1060






atribuye".
Amparo en revision 1981/55. Harinera de Navojoa, S. A. y coagraviados. 7 de mayo de 1968. Mayoria de
doce votos. La publicacién no menciona los nombres de los disidentes ni del ponente.

Nota: Esta tesis también aparece como relacionada con la jurisprudencia 162, Apéndice al Semanario Judicial
de la Federacién 1917-1965, Sexta Parte, pagina 301.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Parte, Tomo LXXI, Tercera Parte, pagina 3497,

miibalimmda lhaisa Al v IPETODAAATIVINAMR TrARIAC OADRAE T AN

QIS UG APSHWILE 1T 1171000, payilliia Ju i, apaicut Ul PITUCUTIIE Ug old LledId, Sl ellivdiyu se ldld ue
una tesis relacionada con jurisprudencia, por lo que en este registro dicha referencia se coloca bajo la
leyenda "Nota".

Por ultimo, con la misma finalidad ya sefialada, se invoca la siguiente tesis aislada,
emitida por la Primera Sala de nuestro mas alto Tribunal:

No. Registro: 305,958

Tesis aislada

Materia(s): Comtun

Quinta Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

esta cuestion no se puede dar formula matematica, pues en realidad se trata de un problema
juridico complejo, y que en cada caso particular, el juzgador debe examinar y aquilatar los motivos
de utilidad social que contribuyen a la aplicaciéon inmediata de la ley nueva, por una parte, y por la
otra, el valor de los intereses particulares que aspiran a protegerse en las normas de la antigua
ley.

Amparo penal en revisién 5612/49. Rincon Cruz Isaac y coags. 10. de diciembre de 1949. Unanimidad de









Amparo en revision 41/2016. Seguros Argos, S.A. de C.V. y otros. 23 de junio de 2016. Unanimidad de votos.
Ponente: Leonel Castillo Gonzéalez. Secretaria: Cynthia Herndndez Gamez.

Esta tesis se publicé el viernes 26 de agosto de 2016 a las 10:34 horas en el Semanario Judicial de la
Federacién.

Respecto al argumento de la persona fisica recurrente, inserto en su escrito recursal,

an al ~Ariial eafala Ania la racsAalhiiArilAn imaniiAanada nAa mimanla Aan laa ArbiAnilae 202 AAl



CARGA DE LA PRUEBA Y DERECHO A PROBAR. SUS DIFERENCIAS.

“No debe confundirse la oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas, atinente a la defensa, con la

carga probatoria, si se tiene en cuenta que la primera constituye un derecho -a probar- y la
segunda es un deber procesal; asimismo, el derecho a probar es de naturaleza constitucional, en
tanto el debito procesal es de naturaleza procesal e, incluso, es posterior al derecho fundamental
de meérito, o sea, el derecho a probar es anterior y de entidad superior a la obligacion procesal,

actividad probatoria, en la medida en que determina a las partes cuando y como pueden probar los
hechos del debate jurisdiccional, vinculando a todo juzgador a su observancia. Lo anterior, porque
en la interpretacion de las normas probatorias también es procedente la que permita la maxima
actividad probatoria de las partes, prefiriendo, inclusive, el exceso en la admision de pruebas, a la
de una interpretacion restrictiva, por cuanto en aquélla subyace la idea de aproximar, y hasta de
hacer coincidir la verdad histérica con la verdad que habra de declararse en la sentencia,

partiendo de la base de que la verdad es un derecho humano cuya restriccién necesariamente

debe justificarse y, por ende, la norma probatoria ha de interpretarse conforme al articulo 14 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en lo concerniente al derecho humano al
debido proceso.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO. 3

Amparo directo 591/2014. Vasa Holding Company, S.A. de C.V. y otra. 9 de febrero de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera. Secretaria: Ma. Guadalupe Alvarado Calderén.

Amparo directo 757/2014. Jorge Salazar Escalante. 16 de abril de 2015. Unanimidad de votos. Ponente:
Victorino Rojas Rivera. Secretario: Francisco Javier Lépez Avila.

Amparo directo 651/2014. Jorge Agustin Silva Reyes y coags. 3 de septiembre de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente: Hugo Sahuer Hernandez. Secretaria: Minerva Gutiérrez Pérez.

Amparo directo 911/2014. Javier Romero Manriquez. 24 de septiembre de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Hugo Sahuer Hernandez. Secretaria: Minerva Gutiérrez Pérez.






recursal.

Este razonamiento encuentra sustento por su similitud, en la jurisprudencia sustentada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, identificada como
tesis 1a./J. 81/2002, consultable en el tomo XVI, del mes de diciembre de 2002, pagina

CTUNUANMIEN Y. O UV UE yue €1 1 11uldl FIEno ae Ia duprema LOorte ae Juslticlia de la Nacion
haya establecido en su jurisprudencia que para que proceda el estudio de los conceptos de
violacion o de los agravios, basta con que en ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la
necesidad de precisar que aquellos no necesariamente deben plantearse a manera de silogismo
juridico, o bien, bajo cierta redacciéon sacramental, pero ello de manera alguna implica que los
quejosos o recurrentes se limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues
es obvio que a ellos corresponde (salvo en los supuestos leaales de suplencia de la dueia)










RECURSO DE REVISION: 57/2018

que proporciona fa légica formal, material o pragmatica, se alcanza una respuesta a partir de
inferencias obtenidas de las premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, trasladado
al campo judicial, en especifico, a los motivos de inconformidad, un verdadero razonamiento
(independientemente del modelo araumentativo aue se utilice). se traduce a la minima necesidad



Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVI, diciembre de 2002, pagina 61, con el rubro:
"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO
BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O
RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO."

Esta tesis se publico el viernes 25 de septiembre de 2015 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 28 de septiembre de 2015,
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

manera especifica los preceptos que se dejaron de aplicar, o bien que se aplicaron o
interpretaron incorrectamente, porque cabe sefalar que sélo asi esta autoridad
resolutora de legalidad, estaria en aptitud de realizar el examen del acto administrativo
combatido.






siguiente: “la valorizacion de las pruebas se hara de acuerdo con las disposiciones del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles con las siguientes modificaciones...IV. Se presumiran validos
los actos y resoluciones de la autoridad administrativa no impugnados de manera expresa en la
demanda o aquellos respecto de los cuales, aunque impugnados, no se allegaron elementos de
prueba bastantes para acreditar su legalidad.” De la trascripcion que antecede, se desprende que
la presuncién de validez de los actos o resoluciones de la autoridad administrativa opera en dos

253853, dictada en instancia de los Tribunales Colegiados de Circuito, visible en el

Semanario judicial de la Federacién 88 Sexta Parte, en materia administrativa, pagina
92.

“TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION, SENTENCIAS DEL.CUANDO OPERA LA
PRESUNCION DE VALIDEZ.- De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 220 del Cédigo Fiscal















