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I. Nombre del area que clasifica.
Subsecretaria de Politica Ambiental y Recursos Naturales
Il. Identificacién del documento del que se elabora la versién publica

Versién publica de las resoluciones de los recursos de revisién, con ntmeros de oficios
SPARN/54/24, SPARN/77/24, SPARN/78/24, SPARN/79/24, SPARN/80/24, SPARN/81/24,
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SPARN/188/23, SPARN/189/23, SPARN/190/23, SPARN/250/23, SPARN/251/23, SPARN/252/23,
SPARN/253/23, SPARN/288/23, SPARN/289/23, SPARN/290/23, SPARN/291/23, SPARN/292/23,
SPARN/293/23, SPARN/294/23, SPARN/295/23, SPARN/296/23, SPARN/297/23, SPARN/298/23,
SPARN/299/23, SPARN/300/23, SPARN/301/23, SPARN/308/23, SPARN/319/23, SPARN/320/23,
SPARN/321/23, SPARN/322/23, SPARN/323/23, SPARN/324/23, SPARN/325/23, SPARN/326/23,
SPARN/327/23, SPARN/328/23, SPARN/329/23, SPARN/330/23, SPARN/331/23, SPARN/332/23,
SPARN/333/23, SPARN/334/23, SPARN/335/23, SPARN/383/23, SPARN/384/23, SPARN/385/23,
SPARN/386/23, SPARN/387/23, SPARN/388/23, SPARN/389/23, SPARN/390/23, SPARN/391/23,
SPARN/392/23, SPARN/428/23, SPARN/512/23, SPARN/513/23, SPARN/514/23, SPARN/515/23,
SPARN/516/23, SPARN/517/23, SPARN/518/23, SPARN/519/23, SPARN/550/23, SPARN/551/23,
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SPARN/558/23, SPARN/559/23, SPARN/560/23, SPARN/561/23, SPARN/562/23, SPARN/563/23,
SPARN/564/23, SPARN/565/23, SPARN/566/23, SPARN/570/23, SPARN/571/23, SPARN/572/23,
SPARN/573/23, SPARN/574/23, SPARN/582/23, SPARN/583/23, SPARN/584/23, SPARN/585/23,
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lll. Partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.

La informacién correspondiente al nombre, domicilio, correo electronico, CURP, RFC
y firma de particulares.

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccién(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la clasificacion;
asi como las razones o circunstancias que motivaron la misma.

La informacién sefalada se clasifica como confidencial con fundamento en los
articulos 113 fraccién | de la LFTAIP y 116 de la LGTAIP. Por tratarse de datos personales
concernientes a una persona fisica identificada e identificable.
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fnculo al acta de la sesién de Comité donde se aprobé la

ACTA 192024 _8IPOT_2T_2024_FXXXVI, de la sesién celebrada el 12 de julio del 2024.

Disponible para su consulta en:

http://dsiappsdev.semarnat.gob.mx/inai/XXXIX/2024/SIPOT/ACTA_19_2024_SIPOT_2
T_2024_FXXXVI
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Subsecretarin de Politica Ambiental y
Recursos Maturales

Oficio N SPARN/296//2023

Expediente SPARN/RR/81/19.
Ciudad de México, a quince de mayo del afio 2023

Visto el estado que guarda el recurso de revision interpuesto por el C. JJJJ}
, en contra de la Resolucion contenida en el Oficio

No. 0502300900220185091001444 de fecha VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO
DOS MIL DIECINUEVE, emitida por la Direccion Ceneral de Vida Silvestre. Y
tomando en consideracion el siguiente:

RESULTANDO:

PRIMERO.- Con el escrito libre dirigido a la Direccion General de Vida Silvestre, se
presentd el dia CATORCE DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE, el Recurso
de Revision en las oficinas de la citada Direccién General, en contra del oficio No,
0502300900220185091001444 de fecha VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO DOS
MIL DIECINUEVE, emitido por el Titular de dicha Direccién General de Vida

Silvestre,

SEGUNDO.- Mediante Atenta Nota Ne. 0110, de fecha DOCE DE SEPTIEMBRE DEL
ANO DOS MIL DIECINUEVE, la Direccion General de Vida Silvestre, remitio a la
entonces Subsecretaria de Gestion para la Proteccion Ambiental para su
resolucion, con base las atribuciones normativas, del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial
de la Federacidn en fecha 26 de noviembre de 2012, mismo gue ya no se encuentra

vigente.

TERCERO.- Que el pasado VEINTISIETE DE JULIO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS,
se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el “DECRETO por el que se expide el
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales”, y
que en su articulo 3° establece que la Secretaria para el desahogo de los asuntos
de su competencia, se auxiliara, entre otras, de la Subsecretaria de Politica
Ambiental ¥ Recursos Naturales (SPARN), la cual tiene bajo su adscripcion las
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Expediente SPARN/RR/81/19.

diversas Direcciones Generales, dentro de las cuales se encuentra la Direccion
General de Vida Silvestre, autoridad que emitid, en su momento, el acto recurrido
por Usted, consistente en el oficio No. 0502300900220185091001444 de fecha
VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE.

CUARTO.- Que derivado de la publicacion sefiala en el punto anterior, la Direccidn
Ceneral de Vida Silvestre, ahora se encuentra adscrita a la ahora Subsecretaria de
Politica Ambiental v Recursos Naturales, dado que la entonces Subsccretaria de
Gestion para la Proteccion Ambiental (SGPA), ya no se encuentra contemplada en
cl Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales
vigente; razon por la cual se realizd la trasferencia de expedientes para su atencion
por parte de esta Unidad Administrativa, entre los cuales se encuentra el Recurso
de Revision interpuesto por usted y ahora registrado en el Libro de Gobierno de esta
Subsecretaria de Politica Ambiental v Recursos Naturales, con el himero de
expediente SPARN/RR/81/19, v se formo el expediente correspondiente, por lo que
se procede a emitir resolucidn, de conformidad con lo siguiente:

CONSIDERANDO:

PRIMERO- Que la Subsecretaria de Politica Ambiental v Recursos Naturales, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision de
conformidad con lo establecido en los articulos T, 2, fraccion |, 14, 16, 18, 26, 32 Bis de
la Ley Organica de la Administracion Pablica Federal; 1, 3, inciso A, fraccion |; 7,
fraccion XIV, XV| y XXX| del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, en relacién con los diversos 83, 85y B6 de |3 Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

SEGUNDO.- Procedencia del recurso de revision, en aplicacion del articulo 15-A,
fraccion | y 85 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se tiene como
Pagina 2 de 20
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cierta la fecha de recepcion en esta Subsecretaria de Politica Ambiental y Recursos
Naturales el dia DIECISEIS DE AGOSTO DEL ANO DOS MiL DIECINUEVE,
advirtiendo que fue recibido por la propia Direccion General de Vida Silvestre, para
lo cual sirve de apoyo la tesis , con registro digital: 2000269, denominada
“RECURSO DE REVISION EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. DEL
ARTICULO 86 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA NO DERIVA RESTRICCION
ALGUNA SOBRE LA FORMA EN QUE DEBE PRESENTARSE EL ESCRITO
RELATIVO", que a la letra sefiala:

“RECURSO DE REVISION EN EI PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. DEL ARTICULD
§6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA NO DERIVA RESTRICCION ALGUNA SOBHE LA
FORMA EN QUE DERE FRESENTARSE EL FSCRITO RELATIVO Dl indicado preceplo, que
eslablece que el recurso de revisidn debe presontarse ante b ouloridad cmisora del acio v que serd mmclm
por sn supn:nner Jerirgquico, no de icid a en gue debe !

recepei v i impuagnative rma en gue delbe hacér
DUUrSLE

Contradiceion de tesis 286/201 1. Entre las sustentadus por el Segundo v ol Tercer Tribunales
Colegindos, smbos ¢n Matcria Admimistrativa del Scxto Circuito, el Primer Tribonal Colegindo de
Circuito del Centro Auxiliar de a Cusria Regidn, con residencin en Xalapa, Veracruz, ¢l entonces Tercer
“Tribumal Colegiado del Quintn Circuilo, actual Scgundo Tribunal Colegiado cn Materias Civil y de
Trabajo del Quinto Circuilo, el Moveno Tribonal Colegisdo en Matcria Administrativa del Primer Circuito
v ¢l cotonces Frimer Tribunal Colegiado Auxilisr con residencia en (oadalajars, Jalisco, actal Tercer
Tribumal Colegisdo de Circuito del Centro Awiliar de la Tercera Region, con residencia en Guadalajarn,
Jalisco, 19 de octubre de 2011, Cineo votos. Ponente; José Femundo Franco Gonzdlez Salas, Secrelaria:
Muaura Angélica Sanabria Murtine..

Tesis de jurisprudencio 40/2011 (10a,). Aprobada por Lo Segunda Sala de este Alle Tribunal, en sesién
privada del veintitrés de novicimbre de dos mil once,

Registro digiml: 2000269

Instancia: Scgunds Sala

Décima lupnﬂ Maleria(s): Administrativa

Tesis: 2a./). 4072011 (10a.)

Fuecnie: Semanario Judicial de la Federacibn y su Gaceta. Libeo ¥V, ebeero de 2012, Tomo 2, piging
1338.

Tipo: Twispmdencia™
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En ese tenor, de conformidad con el propio articulo 85 de la Ley Federal
Procedimiento Administrativo, el cual establece un plazo de quince dias habiles
para la interposicion del recurso de revisién, en tal consideracion, se tiene gue
el Recurso de Revision, se presentd en tiempo; por lo tanto, se admite a tramite el
citado medié de defensa.

Asi mismo v de |a revision del oficio No. 0502300900220185091001444 de fecha
VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE, emitido por el Titular de
dicha Direccion General de Vida Silvestre, se considera en via de resolucion
emitida por una autoridad administrativa inferior jerdrguica de esta autoridad
resolutora y que dicho acto pone fin a un procedimiento administrative intentado
por el hoy recurrente y resuelve sobre un tramite seguido ante dicha autoridad
emisora, por lo que se cumple con la hipdtesis prevista en el articulo 83 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

Previamente del estudio de fondo del recurso planteado por la parte recurrente,
no se advierte ninguna causal de improcedencia o sobreseimiento de las previstas
en los articulos 89 y 90 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, por lo
que se procede al estudio de legalidad del acto recurrido.

de Procedimiento Administrativo, esta autoridad resolutora procede a su estudio
de los agravios, sin hacer transcripcion de los mismaos, por economia procesal,
aplicando por analogla para la resolucion del recurso promovido, la Tesis Aislada
del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro dice: “"CONCEPTOS DE VIOLACION,
NO ES OBLIGATORIO TRANSCRIBIRLOS EN LA SENTENCIA", consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 81, Sexta Parte, pagina 23,
Tribunales Colegiados de Circuito, Registro Digital 254280,

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 92 de |a Ley Federal %
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Expediente SPARN/RR/81/19.

Ahora bien, una vez fijados los agravios hechos valer en el escrito recusar, se
advierte que el hoy recurrente, establece que el acto recurrido mediante el cual se
acordo desechar el tramite por no haberse desahogado el requerimiento realizado
mediante el oficio nimero No. 0502300900220185091001444 de fecha DIECISEIS
DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO, arguyendo que mediante
promocion de fecha 29 de noviembre del mismo afio, ingresada bajo el folio
N4440523, el recurrente brindd respuesta al regquerimiento de la autoridad,
expresado mediante un acuerdo de prevencion, en el que se solicité diversa
documentacion. Al respecto y del contenido de la resolucion recurrida, ofrecida
como medio de prueba en el escrito de impugnacion, al constituirse ésta como
una documental plblica, la cual debe decirse, se desahogara por su propia y
especial naturaleza y lo asentado en ella hace prueba plena, en términos de los
dispuesto por los articulos 172 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria a la materia administrativa, acorde a lo dispuesto por el
articulo 2 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Debe decirse que dicha documental publica de su apreciacién, justipreciacion,
analisis y estudio exhaustivo realizado por esta autoridad resolutora de legalidad,
advierte que la cual la Direccion General de Vida Silvestre, determind:

“PRIMERQ.-ve devecha of tramite solicitade, par ne haberse desahogado el reguerimivnto realizade
megiarte offcin Mo, (3023009002201 85091001442 de fecha 08 de noviembre del oo 2008 Lo anferior
con fudamaenito an lox avticalos 13 fraccidn § def Raglamento de la Ley General de Viga Siteestre [7-4 o
lar Ley Fedwral do Procedimientar Administretives de aplicacidn supletoria. ™

En tales circunstancias se tiene que el tramite que fue promovido por el C. -
. - =cionado con la solicitud para la obtencién del
“Permiso CITES o Certificado CITES de Importacion, diversas importaciones,
Exportaciones o Rexportaciones de ejemplares, partes y derivados de la Vida

Silvestre” y de las docurmentales aportadas que fueron evaluadas y recibidas por
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Recursos Naturales
Oficio N® SPARN/296//2023

Expediente SPARN/RR/81/19.

la Direccién General de Vida Silvestre, como autoridad competente para la
sustanciacién de dicho tramite. Por lo cual, también se considera que dichas
documentales por su propia y especial naturaleza hacen prueba plena, en
términos de los dispuesto por los articulos 172 v 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la materia administrativa,
acorde a lo dispuesto por el articulo 2 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

CUARTO.- Ahora bien, y de la revision de las documentales glosadas en el
expediente integrado por esta autoridad resolutora, y en particular, del medio de
impugnacién interpuesto, de la lectura de los agravios contenidos en el mismo, los
cuales, en atencion al articulo 92, segundo parrafo, se tienen expresados como tal
en el cuerpo del medio del recurso de revision interpuesto y que se identifican con
el numeral “IV Agravios”, asi como las pruebas exhibidas y demds constancias que
obran en el expediente administrativo en que se actla, resulta necesario el estudio
de los mismos, destacando que el hoy recurrente en el agravio identificado como
a., en el que arguye que el acto recurrido en el gue determind la Direccion General
de Vida Silvestre desechar el tramite por no haberse desahogado el
requerimiento realizado mediante el oficio ndmero No.
0502300900220185091001444 de fecha DIECISEIS DE NOVIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECIOCHO, senalando gue mediante promocién de fecha 29 de
noviembre del mismo afio, ingresada bajo el folio 114440523, el recurrente brindo
respuesta al requerimiento de la autoridad, expresado mediante un acuerdo de
prevencion, en el gue se solicité diversa documentacion. Al respecto y de la
revision de ambas documentales, esta autoridad resolutora advierte que el acto
recurrido, versa sobre el incumplimiento de diversa documentacion faltante
consistente en:
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il Clopiay del avise de areibo, gl de pesoa facinea regpeciivg que demestve fa trazabifidad en comlo
i la legal procedencia del producto pesgners, asl como modificar el nonhre cientifico, el eval dvby

fimdicarse inicamante en mayiscwlar la preimera leira,

sin embargo, la autoridad recurrida, en s oficio No.
0502300900220185091001444 de fecha VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO DOS
MIL DIECINUEVE, no expresa de manera particular y especifica, los motivos por los
cuales tiene por no desahogado el requerimiento realizado mediante oficio No.
0502300900220185091001444 de fecha DIECISEIS DE NOVIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECIOCHO, y/o las razones particulares por las cuales no brinda
cumplimiento a los articulos 13 fraccion | del Reglamento de la Ley General de Vida
Silvestre 17-A de la Ley Federal de Procedimientos Administrativos, es decir, no
establece de manera clara el si el hoy recurrente fue omiso en presentar la copia
del aviso de arribo, la guia de pesca, la factura respectiva que demuestre la
trazabilidad en cuanto a la legal procedencia del producto pesquero, o no realizé
la modificacién del nombre cientifico, por lo que esta autoridad resolutora, arriba
a establecer que la Direccién General de Vida Silvestre, soslayé el principio de
legalidad contemplado en el articulo 16 Constitucional, que exige para las
autoridades de fundar y motivar los actos que incidan en la esfera de los
gobernados, tal y como lo senala el Criterio de la Suprema Corte de la Justicia de
la MNacion, expresado en la Tesis, con registro digital 815374, titulada
"“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION", que a |la letra senala:

FUNDAMENTACTON ¥ MOTIVACION, Dy acwerdo con el articulo 16 de Ta Constitucidn Federal,
tecfir rcte de andoridad dele esiar adecada y syficientemente fimdado y motivads, entendidadose por lo
prinre gue ha de expresarae con precigion el preceplo logel aplicable af caso v, por fo sepimdn, qee
delen sefinfarse, con pracisidn, las civoimstanciay expecioles, razomes particilares o cousas imnedictay
g s hayan tenide en conyideracidn parg fo emisidn del acto; siernde necesarin, ademds, gue exisio
adecuacide entre los mofivos adwcidos » las normas apficables, ex decir, gue en el cayo concreio s
canfiguren lax hipdlesis normativis,

I-:uom: Séprima E;mrs
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Registro: 815374

Tnsrancia: Negnnda Sala

Tipo de Tesiv: Jurispradencia
Fuente: Informes

Informe 1973, Pavte IT
Materiqis): Canstitncional
Tesis: 11

Pupina: 18

Aniparo en revisian AZRVEY. Augusto Vallgio (Nive, 24 de junio de 1968 Cinco votos, Ponenie: Josd
Rivera Pérez Campees.

Ampare en revision SI88°67. Oscar Leonel Velasco Casas, T de julio de 1968, Cinco voras. Panente:
Alberra Chvnzeo Homero,

Ampare en vevizidn F25887, Conisariado siidel del Pobiado de San Lorerse Tezoneo, Defapalopa, D0F
¥ oitros. 24 de julio de 1968, Cinca votas, Ponentz: Pedro Cruervera Martinez,

Amperre e vevizion 3713569, Elfay Chain. 20 de febrera de 1970, Cineco wotas, Ponente: Padvo (ruerraro
Martirez,

Amparo en reyisidn 11568 Kmeterio Rodvigies Romere p coxgraviados. 26 de abreil de 1971 Cineo
votor. Ponente: Jorge Saracho Alvarez,

Noda! Esta fesis lambien aparece e

Reptima Fpaca, Tercera Pavis, Vollmenss 97-102, pdging 143 Jurispradencia con precedenies
diferentes).
Agendice de 1995, Tome I, Parte SCIN, tesis 73, paging 52 (furispradencia con precedentes diferentes).

Es asi gque esta autoridad resolutora, logra establecer que los razonamientos
expresados en la resolucién emitida mediante el NO.
0502300900220185091001444, de fecha VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO DOS
MIL DIECINUEVE, por parte de la Direccién General de Vida Silvestre, fue omisa al
motivar adecuadamente su Acuerdo identificado como Primero, ello derivado de
no haber realizado un ejercicio de adecuacion o encuadre en la hipotesis
normativa para el caso cn concreto de no establecer cudl de los siguientes
documentos o informacion fue omiso el hoy recurrents:

1. Copias del aviso de arribo,
2 Guia de pesca.
3. Factira respectiva gue denmestre la trazabifidad en cuanto a la legal provedencla del producto

PESGUEr] P
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4 Modificar ef nombre cientifico, el cual debe indicorse dnicamente en mayscufas fa primers letra.

Por lo que la autoridad recurrida, no expresé con claridad las razones que tuvo en
considerar el desecamiento del tramite solicitado, y/o el motivo por el cual no se
desahogado a cabalidad el reguerimiento realizado mediante oficio No.
0502300900220185091001444, de fecha DIECISEIS DE NOVIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECIOCHO, y en ese sentido, el acto impugnado no fue debidamente
fundamentado y carente de motivaciéon alguna, ya que no existe el encuadre de
alguna de las hipétesis normativas que se indican los articulos 13 fraccion | del
Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre 17-A de la Ley Federal de
Procedimientos Administrativos que fueron sefialados en el cuerpo de la propia
resolucion impugnada.

De lo anterior, esta autoridad puede arribar en establecer que la autoridad
recurrida, en el acto administrativo que se impugna, no vinculé los supuestos
normativos a los que hace referencia en la propia resolucion, esto es que los
articulos mencionados en el parrafo a supralineas, debieron encuadrarse previd
desecamiento del tramite; precisando ademas las razones, motivos o
circunstancias especiales que llevaron a la autoridad recurrida, a determinar la
emision en tal sentido el acto recurrido, para ello se robustece y trae a colacion
nuevamente el Criterio de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién, expresado
en la Tesis, con registro digital 815374, titulada “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION", gque a la letra senala:

FUNDAMENTACHIN ¥ MOTIVACTON. D¢ acuerdo com of articulo 16 de o Constitucidn Federal,
fodo aclo de autoridad debe extar odecuada v sificiensemente fundodo y motivedo, entendiéndose por o
primero que ha de expresurse con precision el precepio legol aplicable af caso v, por T segunda, gue
dehen sefialarse, con precisidn, las ciroumstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
gue se hayan lenido an consideracidn para i emisidn del acto; siendo necesario, ademds, que exizia
adeciacidn enfre fos matives oducidos  las normas aplicables, ey decir, gue en ef caso concrelo se
configiren las hipdtesis rormatives.
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Epoce: Séptima Epaca
Reprisira: 815374

Tnstrancia: Segirda Sula
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fueante: Infarmes

Infarme 1973, Parte 1
Materiafs): Constitucional
Tesis: 411

Pdgina: 18

Ampoero en revisidn 828007, Augmsro Valleio Ciive, 24 de finio de 1968, Cinco volos, Ponerte: Jowd
Fivera Pérez Campis.

Amparo an revisidn BIEGT, Oscar Leone! Felaseo Casas, o, de julio de 1968, Cinea vatos, Pomante:
Alherta (lrozeo Hamerao,

Ampare en revisidn 725867, Comizarigde Eildal del Poblado de San Lorenzo Tezoncs, Iiapalapa, [LF.
odros, 24 de julio de 1968, Cinca vatas, Panente; Pedro Crierrero Marlines,

Amngrare en vevisicn 371208, Elias Chain, 20 de fehrera de T970), Cinen votos, Porende: Pedvo Gaerrero
Martines,

Ampara en revisian 4 1L568 Emeierio Rodrigies Romere p coagraviados. 26 de abril de 1971, Cinen
vy, Ponernte: Jorge Saracho Alvares,

Maia: Bsha tesis lambidn aparece e

Séptima Epoca, Tercera Pavts, Volimenes 97002, pdging 143 furisprodencia con precedentes
diferenics).
Apémdice dle 1993, Tomoe JIT, Parte SCIN, fexiz 73, pagina 52 furispridencia con precedentes diferentes).

Por lo anterior, y del analisis del agravio en estudio, identificado como a., ponen en
relieve que este fue suficiente para establecer la indebida motivacién del acto
recurrido, asi como la carente fundamentacion del mismo, por lo que esta
autoridad resolutora no seria imprecisa o arbitraria, al no continuar con el analisis
de los demas agravios planteados en el escrito de impugnacion, ya que esta
autoridad resolutora, al momento de emitir la presente resolucion cuenta con esa
facultad prevista por la ley, y no pasa inadvertido qgue el impugnante sostiene que
las normas aludidas generan inseguridad juridica, debido a que la autoridad
administrativa gue emitio el acto que se recurre, no fundo ni motivd, por lo que se
colma gue se realizd un estudio de fondo sobre las formalidades del mismo v se
previo la posibilidad de declarar la nulidad de la resolucién impugnada para ciertos
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efectos dado que se logré establecer que la autoridad recurrida deficientemente
fundé y motivé su resolucién.

Lo anterior es asi, toda vez que es de explorado derecho que para la resolucion del
recurso administrativo de revision basta el estudio de uno solo de los agravios
hechos valer, cuando éste sea suficiente para desvirtuar la validez del acto
impugnado, tal ¥y como lo establece el propio 92 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; asimismo, ello de ninguna manera significa que tal
analisis efectuado por parte de la esta autoridad resolutora sea irregular, toda vez
que en congruencia con el articulo 3 de la misma Ley, dispositivo que regula la
fundamentacion y motivacion de la resolucién de los actos administrativos, debe
analizarse aquel que tienda a desvirtuar la validez del acto impugnado, por ser el
que da lugar a su revisién dejandolo sin efectos.

Robustece lo anterior, los siguientes criterios que pueden tomarse por analogia,
que se transcriben a continuacién.

Epoca: Novena Epoca

Ragistro: 183432

Instancia: Tribunajes Colegiados de Circuito

Tipo de Tests: Alslada

Fuente: Semanaro Judiclal de fa Federacion y su Gacela
Tormo XV, Agosto de 2003

NMatarials); Administrativa

Tosis: Vill.30,28 A

Pagina: 1815

“RECURSO ADMINISTRATIVO DE REVOCACION, ESTUDIO PREFERENTE DE LOS
AGRAVIOS (ARTICULOD 132 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION). Al astablecor
el citado articwlo que pars fa resolucidn dol recurso administralivo de revocacidn basta of
estudio de uno solo de los agravios hechos valer, cuando éste sea suficlente para
desvirtuar la validez del acto impugnado, eflo, de ninguna manera significa que lal
andalisis se efectio por parte de fa autoridad en forma fregular y de que quede a su slecaion
ef examean do cualguors de los agravios gue se hiclaron valer, escogiendo el gue se reflara
a un vicio de cargcler formal gue sdfo conffova a la reposicion del procedimisnio, pues an
congruencia con fo que establece ol arffeulo en comento, debe analizarse aquel que
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tienda a desvirfuar la validez del acto Impugnado, por ser ef que da lugar a su
revacacion dejgndolo sin efecto, TERGER TRIBUNAL COLEGIADOQ DEL QCTAVD
CirRCUITO."

“Epoca; Novens Epoca

Regisfror 203345

Instzancia: Tribunales Colegiadns de Cirowlo

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fusnte; Sermanario Judicial de la Federacidn v su Gacala
Toma [, Fafrero de 1996

Mataria(z): Adminisirativa

Tesis: IV.20. M2

FPagina: 368

"REVOCACION, RECURSO DE, CONTRA ACTOS ADMINISTRATIVOS DICTADOS EN
MWATERIA FISCAL FEDERAL., CUANDQO SOLO SE ANALIZA UNO DE LOS AGRAVIOS
PROPUESTOS Y S5E DECLARA FUNDADO, LA FPROPIA AUTORIDAD DEL
CONOCIMIENTO DEBE DETERMINAR LA NUEVA SITUACION JURIDICA. El arficulo
132, prirmer pérrafo del Codigo Fiscal de la Fedoracidn, que ragula la fundarmentacion y
motivacidn da la resoliciin de los recursos administrativos confra los actos dictados an
materia fiscal fedoral a gue se refiere of arlicolo 116 de s propia Ley, a la jefra dice: "La
resolucion del recurso se fundard en derecho y examinara fodos y cada uno de los
agravios hechos valer por el recurrente, fanfando la avtordad la facultad de invocar
hechas notorios; pero cuande uno de los agravios sea suficlente para desvirtuar la
validez del acto Impugnado, basfara con el examen de dicho punto...” Por su parta, el
arficufo 133 del mismo ordenamienfo lagal es del lenor siguiente: *La resolucion gue ponga
fin &l recurso podra; |- Desecharlo por improcedents o sobveseerlo, en su caso. (-
Confirmar &l acto impugnado. 1= Mandar reponar ol procadimienfo administrativo. 1V -
Modificar of acto impugnado o dicler uno nuevo gue o sustifuya, cuando al recursg
interpuestfo sea tofal o parcialmente resvelio s favor del recurrente.”™ De acuerdo a los
anferiores preceplos legaies, cuando al declararse procedsnte el recurso de revocacion gue
el articule 116, fraccion | del Codigo Fiscal de fa Fedaracidn preve conlra fos aclos
adminisirativos dictados en maleria fiscal federal, no cabe la posibilidad de que la nulidad
dol acto impugnadn s decrele parg ef efecto de que una distinta awforidad dicte una nuava
resofucion gue fo sustifuya, pues de acuerdn & jos cilados disposifivos, la auforidad que
conoce de la revocacion, sdlo tene dos alfernativas al declararfo procedente: fa
primera, dejar sin efectos ef acto reclamado, cuando stlo analfce uno de los agravies
propuestos, declardndolo fundado; vy la segunda, modificar &f aclo impugnado o dictar
uno nuevo qua o sustifuya, cuando sea fofal o parcialmente fundado ef recurso. Es decir, a
Ia propia auforidad gue conoce da la revocacion corresponde determinar ia nueva situacion
Jjuricice resultante de la procedencia dol recursa, v la sentencia del Tribunal Fiscal de la
Fadaraciin que asi fo defermine al resolver un juicio de nulidad, ningin agravio le ocasionsa
a la auloridad adminisirativa gque emitio e acto impugnado cn eso juicio. "
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Cobra aplicacion en similar sentido la siguiente tesis aislada cuyos rubro y texto se
inserta a continuacion, a efecto de robustecer el hecho que resulta ocioso el
estudio de los demas agravios vertidos por el recurrente pues cualquiera que fuere
su analisis, no variarfa el sentido ni la consecuencia de la resolucién hasta aqul
alcanzada, maxime que el analisis de |los agravios restantes iria en contra de |a
practica de la imparticién de justicia que debe ser en términos del articulo 17
Constitucional, pronta, completa e imparcial.

Sirve de apoyo por analogla, a lo anterior, la jurisprudencia V1.20.A. 1/9, publicada
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XX, pagina 2147, del mes de enero de 2006, cuyo
texto se transcribe a continuacion:

"AGRAVIOS EH LA REws.rdM FISCAL. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO. Si

mhmmmmmeEam,mmmenmmn
carrespondienta so analicen los restanies agravios que se hicieron valer en el escrito de
revigidn, pues olio 8 nade prachico conducira si de cualguier manera ef faflo recurmido ha de
quedar insubsistents en virlud del agravio que resulld fundado.

Por lo anterior y del resultado del estudio del citado 92 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, asi como de sentido literal, resulta atinado sefialar
que del el recurso de revision en andlisis; se desprende gue uno de los agravios fue
suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado y con dicho examen,
resulta suficiente para esta autoridad y obviar el analisis de los restantes agravios,
pues ello no afecte legalidad de la determinacién formal de la presente resolucion.
Por lo que con fundamento en lo dispuesto en el articulo 91, fraccion Il y IV, de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se declara la NULIDAD de la
resolucion administrativa contenida en el Oficio NO.
0502300900220185091001444, de fecha VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO DOS
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MIL DIECINUEVE, emitida por la Direccion General de Vida Silvestre; y se ORDENA
EXPEDIR una nueva resolucion relativa para el tramite realizado por el C. ||}

I ¢ oc documentales aportadas por el hoy

recurrente, como se detalla en el siguiente nurmeral.

QUINTO.- Por lo que, una vez analizados los agravios vertidos por el recurrente, la
argumentacion hecha valer, las pruebas exhibidas, el acto combatido y demas
constancias que obran en el expediente administrativo, es preciso advertir gue la
autoridad recurrida, expresd deficientemente los motivos por los cuales, le
comunicé cual de los siguientes documentos o informacion fue omiso el hoy
recurrente; copias del aviso de arribo, guia de pesca, factura respectiva gue
demuestre |a trazabilidad en cuanto a la legal procedencia del producto pesguero;
y/o modificar el nombre cientifico, el cual debe indicarse Unicamente en
mayusculas la primera letra, por lo que la Direccion General de Vida Silvestre, fue
omisa al no motivar su resolucidn, resultado no haber expresado con claridad los
razonamientos y/o causas por los cuales resolvié en tal sentido. A lo anterior resulta
apicable la jurisprudencia visible en el Informe de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al afio de 1973, Parte Il, pagina 18,
la cual ha sido sustento de las numerosas ejecutorias que ha dictado el Poder
Judicial de la Federacion y que ha sido uno de |os sustentos que han dado lugar a
las diversas tesis aisladas vy jurisprudenciales que existen en materia de
fundamentacion y motivacién.

La jurisprudencia en cita reza:

SFUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION. De gewerdo con e artlenlo 16 de lo Consiitucion
Federal, jody aote de awlforided debe extar adecuada v syficientemeie fundado ¥ motivado,
enterdidndome poe fo peinero gie o de expresirse con precision ef precepta fegal aplicable of casa
¥ por fo gegundo, gue deben sefialorse, con precision, lus circunstanciay especioles, razones
particulares o eausas mediatas gie se o fenide en consideracion pora la emividn del aoto;
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siendo necesario, ademds, gue exista adecuacidn esire lox morivos aducidas y las normas aplicabiles,
ex decir, que en ef cusv concrelo se congfigiren lax hipdtesis normafivis. ™

En este orden de ideas, y profundizando en lo que debe entenderse por debida
fundamentacion y motivacion de un acto de autoridad, el Poder Judicial de la
Federacion ha emitido con maotivo de la interpretacion realizada a la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, multiples criterios, resultando relevantes
para la materia administrativa la jurisprudencia V1. 20. 1/248, visible en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Octava Epoca, Nimero 64, abril
de 1993, pagina 43, que es del tenor literal siguiente:

“FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION DE 10N ACTOS ADMINISTRATIVOS, De aeuerdo
con el articnlo 16 constitucional, fodo aoto de autoridad debe estar syficientemente fimdado y
maotivads, emfendididose por lo primero gue ha de expresarse con precisidn el precemto legol
apficable al caso y por o segundo, que tambign deben sefiolarse con precizion, fay ciromstanciag
expechales, razonas paviicilares o cowsas inmedlalas i se hayan tenido er consideracion para la
emisidn def aetn, sendo mecesirio ademds, que exista adecuacicn entre Tos motives aducidas y las
nornwas aplicables, ex decir, e en el caso concreto ge configure la hipdlesis normativa, Ksio ax, que
cuando el preceplo en comento previens que nadie puede ser molestado en su persona, propiedades
o derechos sing e Wrtid de mandmniente excrifo de awloridad competente que _fimde v motive la
conse fepal del procedioriento, estd exigiende o lodas fos aworidede s gue apeguen sus aclos a la fey,
expresandn de que ley se irata y los preceptos de ella que sirvan de apoye al mandamienito relativa,
En materia odminisirativa, especificamente, para poder comsiderar un ocfo miforitarie como
correctamente findado, e3 necesario que en éf 1e citen: a).- Los awrpos legales y precepios que e
exién aplicando af case concretn, ex decir, log supuesios normatives en gue se emcuadra fa condieta
el gobernado para que exté obligads of pago, que serdn seflalados con toda exactiiud, precisdndose
fos incisas, subincises, fracciones y precepios aplicables, ¥ b).- Lox cuerpas legules, p preceplos qie
mtargan compelencia o faciliodes o las auraridedes pava emine ef aoto en agravio del gobarmada,

Del analisis a las jurisprudencias anteriormente transcritas, asi como a la diversa
2a./1.115/2005, cuyo rubro y contenido se reproduce mas adelante, se advierte que
los requisitos indispensables para la debida fundamentacién de un acto
administrativo, son los siguientes:

1. Citar los supuestos normativos en qu.ie se encuadra la conducta del

gobernado, precisandose el apartado, fraccion, inciso o subinciso, y en caso
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de gue no los contenga, si se trata de una norma compleja, habra de
transcribirse la parte correspondiente.

2. Senalar los cuerpos legales y preceptos gue otorgan competencia o
facultades a las autoridades para emitir el acto.

3. Que se configure la hipdtesis normativa.

Por lo tanto, con fundamento en el articulo 91, fraccion |l y IV, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se declara la NULIDAD de la resolucion
administrativa contenida en el Oficio NO. 0502300900220185091001444, de fecha
VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE, emitida por la Direccion
General de Vida Silvestre;, vy se ORDENA EXPEDIR una nueva resolucion
considerando las documentales aportadas en el tramite realizado por el C.[|JJJ§

I oMo a continuacién se detalla:

Efectos de la Nulidad; Surge dado que, quedd demostrado que la autoridad
recurrida, fue omisa en sustanciar motivar y fundamentar adecuadamente las
causas por las cuales determind la no procedencia del trédmite intentado, por lo
tanto, es necesario subsanar dichas insuficiencias, por lo que la declaracién de
MULIDAD de la resolucion recurrida, v sc ORDENA EXPEDIR UNA NUEVA, dentro
del ambito de competencia de la Direccion General de Vida Silvestre, y en ejercicio
de sus atribuciones legales y ambito de sus facultades discrecionales, en la que
realice la debida sustanciacion del procedimiento y sujetdndose a las formalidades
esenciales del mismo, valerando los considerando vertidos en la presente
resolucion, para los efectos de: nulificar el acto recurrido consistente en Oficio NO.
0502300900220185091001444, de fecha VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO DOS
MIL DIECINUEVE, emitido por la Direccidn General de Vida Silvestre, y dicte una
nueva resolucion en la que analice, valore debidamente las documentales
aportadas por el hoy recurrente en su solicitud para la obtencion del “Permiso 4
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Subsecretaria de Politica Ambiental v
Recursos Maturales
Oficio N® SPARN/296//2023

Expediente SPARN/RR/81/19,

CITES o Certificado CITES de Importacion, diversas importaciones,
Exportaciones o Rexportaciones de ejemplares, partes y derivados de la Vida
Silvestre” considerando que para el caso de advertir la falta de documentacion
informacion debera expresarlo fundada y motivadamente, es decir, la Direccion
General de Vida Silvestre, ademas de citar los cuerpos legales y preceptos que
apliguen, en su caso a una omision, deberd sefialar los razonamientos particulares
y circunstancias especiales, por los cuales requiere tal o cual docurmentacion o
informacion faltante por lo gue la auteridad recurrida se encuentra obligada a
cumplir con los requisitos de fundamentacion y motivacion gue establece el
articulo 3 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo. Ello
tomando como base lo expresado considerandos CUARTO vy QUINTO de la
presente Resolucion; y durante dicho proceso sefiale el precepto normativo que
establece |la hipotesis para el caso del incumplimiento que observe v emita su
resolucién apegada a derecho.

VALORACION DE LAS PRUEBAS

En términos de lo dispuesto por los articulos 16, fraccion V, 50 y 86, fraccion VI, de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, en relacion con los diversos 197 v
202 del Codigo de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria por disposicion
del articulo 2 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se concede pleno
valor probatorio a las probanzas que ofrece, para lo cual sirve de apoyo |a tesis con

registro digital: 178653, denominada “PRUEBAS EN
EL RECURSO DE REVISION PREVISTO POR EL ARTICULO 83 DE
LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. EM SuU

OFRECIMIENTO SOLO ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE EL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES", gue o la letra serfiala:
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Subsecretaria de Politica Ambiental v
Recursos Maturales
Oficio N® SPARN/296//20024

Expediente SPARN/RR/81/19.

PRUEBAS EN EL RECURSO DE REVISION PREVISTO POR  EL ARTICULO NI DE
LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMININTRATIVO, EN ST OFRECTMIENTO
SOLO  ES  APLICARLE  SUPLETORIAMENTE  EL  ©ODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES, Curiforne af articiifo o de
lar Loy Feaeral de Procedindento Admisisteaiive, & finico ordenamiznto supletovio de esa fey ex ef
Cidipe Federal de Procedimientos Civiles, por o gue el offecimiente de  proebay en
&l pecireo de revizsidn que extablece el articuls 83 de la fey citads, se regua exclisivamente por la
prapia Ley Fedeval de Procedimiento Adminisirativa y, en lo no previsio en dzia, por el mencionada
Cadige Federal de Procedimientos Civiles y ro por alglie ofro ordengiisnto jegal, como pusde rer
el Codigro Fiscal de o Federacidn,

PIECIME) TERCER TRIBIIWAL QOLEGIADO

BN MATERTA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUTTO

Ampare direcio TT2003, Consorcio Firme Flus, 5.4, de CF, 3 de narzo de 2003,

Ulncninicloned ofe voros. Fonente: Hosalba Becerril I’a.l’dsgrrﬂz. Secrefaria; Fabiana Extroda Tena.
Fgse: Semanario Sidicial de la Federacidn, Séptima Spoca, Voltimenes 91-06, Sexta Parvie, pdging
70 texiz de rubro: "PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIEDAL
DL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIFILES.”

Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Subsecretaria de Politica Ambiental y Recursos Naturales es
competente para conocer y resclver el presente Recurso de Revision
Administrativo con fundamento en lo dispuesto en el articulos 1, 2, fraccion |, 14, 16,
18, 26, 32 Bis de la Ley Organica de la Administracion Pablica Federal; 1, 3, inciso A,
fraccién I; 7, fraccion XIV, XVI y XXX| del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, en relacion con los diversos 83, 85 y 86 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.
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SCCRETARLA o URALES

Subsecretaria de Pnlftil:a. Ambiental y
Recursos Naturales

Oficio N° SPARN/29E//2023

Expediente SPARN/RR/81/19,

SEGUNDO.- En términos de lo expuesto en los considerandos PRIMERO,
SEGUNDO v TERCERO de la presente resolucién, resultaron substancialmente
fundados los agravios vertidos en el Recurso de Revision interpuesto por el CJJji}

TERCERO.- En consecuencia, se declara la NULIDAD de la-resolucion impugnada
consistente en el No. 0502300900220185091001444, de fecha VEINTICINCO DE
JULIO DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE, emitida por la Direccion General de Vida
Silvestre, y se ORDENA EXPEDIR UNA NUEVA RESOLUCION, en los términos de
los razonamientos y fundamentos contenidos en los considerandos CUARTO vy
QUINTO de la presente resolucion.

CUARTO.- NOTIFIQUESE personalmente la presente resolucion al C. [}

I - | (omicilio sehalado para tales actos, el
ubicado en cAL LI
. v/o al correo
electrénicol | GG < conformidad con lo dispuesto en el articulo

35 fraccion 1l de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, por asi haberlo
aceptado expresamente en su promocién de fecha 29 de noviembre del mismo
afio, ingresada bajo el folio 114440523,

QUINTO.- Notifiquese por oficio a la Direccign General de Vida Silvestre para su
conocimiento y cabal cumplimiento a lo ordenado.

SEXTO.- Se le informa al recurrente, que de conformidad con el articulo 13 de |a
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la presente resolucion
puede ser impugnada ante el Tribunal de Justicia Administrativa dentro del plazo
establecido en dicho precepto legal.
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Subsecretaria de Politica Ambiental y

Recursos Maturales

Oficio N® SPARN/296//2023%

Fxpedicnte SPARN/RR/81/19.
SEPTIMO.- En su oportunidad archivese el

concluido v dese de baja del Libro de Regi
Ambiental y Recursos Naturales,

xpediente como asunto totalmente
ro de esta Subsecretaria de Politica

o~

#

Asi lo resolvié y firma el MTRO. IVAN RIC
Ambiental y Recursos Naturales, de la Secr

Iﬁ’{EZ, Subsecretario de Politica
ia de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, el dia quince de mayo de dos mil veintitrés.

\

Pagina 20 de 20

5

o

Ao, Efércivo Maclonal Mo. 223, Col, Andhuac | Seccidn, CP. 11320, Migus] Hidalgo, Cjudad de Mégico. Telk (55) 54900 900 www.? ob.mxfsemarnal
SN SNSRI SRR 2STNEER




