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Ciudad de México, a veintinueve de mayo del año 2023 

Visto para resolver el recurso de revisión interpuesto por el LIC.  
 representante legal de la UMA "ANIMALES EN PELIGRO PARA 

SU ADOPCIÓN Y REPRODUCCIÓN, A.C.", en contra de la Resolución cont enida en el 
Oficio No. SGPA/DGVS/008808/18 de fecha SIETE DE SEPTIEMBRE DEL AÑO DOS 
MIL DIECIOCHO, em itido por la D irección General de Vid a Silvestre; y tomando en 
consideración el siguiente: 

RESULTANDO: 

PRIMERO.- Con el escrito libre de fecha VEINTIUNO DE NOVIEMBRE DEL AÑO DOS 
MIL DIECIOCHO, presentado el día VEINTITRÉS DEL MISMO MES Y AÑO, ante el 
entonces Espacio d e Contacto Ciudadano de la Delegación Federal en el Estado de 
Morelos,y dirigido al entonces titular de la Dirección General de Vida Silvestre, recurso 
d e revisión en contra del oficio número SGPA/DGVS/008808/18 d e fecha SIETE DE 
SEPTIEMBRE DEL AÑO DOS MIL DIECIOCHO, emitido por la Dirección General de 
Vida Silvestre, respecto al aprovecham iento de dos ejemplares de la especie 
"Proboscigcr A terrimus", (Cacatúa de Palma). 

SEGUNDO.- Derivado de lo señalado en el resu ltando inmediato anterior, mediante 
Atenta Nota No. 0073, de fecha TRES DE MAYO DEL AÑO DOS MIL DIECINUEVE, la 
Dirección Genera l de Vida Silvestre, rem itió a la entonces Subsecretaría de Gestión 
para la Protección Ambiental para su resolución, con base a ILIS at ribucio nes 
normativas, del Reglamento Interior de la Secretaría de Medio Ambiente y Recursos 
Naturales, publicado en el Diario Oficia l de la Federación en fecha 26 de noviembre de 
2012, m ismo que ya no se encuentra vig ente. 

TERCERO.- Que el pasado VEINTISIETE DE JULIO DEL AÑO DOS MIL VEINTIDÓS, se 
publicó en el Diario Oficial de la Federación el "DECRETO por el que se expide el 
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Reglamento Interior de la Secretaría de Medio Ambiente y Recursos Naturales", y que 
en su artículo 3°, establece que la Secretaría para el desahogo de los asuntos de su 
competencia, se auxi liará, entre otras, de la Subsecretaría de Política Ambiental y 
Recursos Naturales (SPARN), la cual tiene bajo su adscripción las diversas Direcciones 
Generales, dentro de las cuales se encuentra la Dirección General de Vida Silvestre, 
autoridad que emitió, en su momento, el acto recurrido por Usted, consistente en el 
oficio No. SCPA/DGVS/008808/18 de fecha SIETE DE SEPTIEMBRE DEL AÑO DOS 
M IL DIECIOCHO. 

CUARTO.- Que derivado de la publicación seflalada en el punto anterior, la Dirección 
General de Vida Silvestre, ahora se encuentra adscrita a la Subsecretaría de Política 
Amb iental y Recursos Naturales, dado que la entonces Subsecretaría de Gestión para 
la Protección Ambiental (SGPA), ya no se encuentra contemplada en el Reglamento 
Interior de la Secretaría de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; razón por la 
cual se realizó la trasferencia de expedientes para su atención por parte de esta Unidad 
Administrativa, entre los cuales se encuentra el Recurso de Revisión interpuesto por 
usted y ahora registrado en el Libro de Gobierno de esta Subsecretaría de Política 
Ambiental y Recursos Naturales, con el número de expediente SPARN/RR/62/18, y se 
formó el expediente correspondiente, por lo que se procede a emitir resolución, de 
conformidad con lo siguiente: 

CONS I DERANDO: 

PRIMERO- La Subsecretaría de Política Ambiental y Recursos Naturales, es 
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisión de conformidad 
con lo establecido en los artículos 1, 2, fracción 1, 14, 16, 18, 26, 32 Bis de la Ley Orgánica 
de la Administración Pública Federal; 1, 3, inciso A, fracción 1; 7, frocc ión XIV, XVI y XXXI 
del Reglamento Interior de la Secretaría de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en 
relación con los diversos 83, 85 y 86 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo 
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SECUNDO.- De conformidad con lo dispuesto por el artículo 92 de la Ley Federal de 
Procedimiento Administrativo, esta autoridad resolutora pasa a su estudio sin hacer 
transcripción de los m ismos, por economía p rocesal, ap licando por analogía para la 
resolución del recurso promovido, la Tesis Aislada del Poder Judicial de la Federación, 
cuyo rubro dice: "CONCEPTOS DE VIOLACIÓN, NO ES OBLIGATORIO 
TRANSCRIBIRLOS EN LA SENTENCIA", consultable en el Semanario Judicial de la 
Federación, Volumen 81, Sexta Parte, página 23, Tribunales Coleg iados de Circuito, 
Reg istro Digital 254280. 

Del análisis a los agravios hechos valer por la parte recurrente en su escrito, en el 
identificado como numeral 2 del apartado denominado "AGRAVIOS", en el que 
señala que por t ratarse de un AVISO, dicho trámite no requiere autorización por parte 
de la autor idad recurrida y en ese sentido se destaca que el la solicitud requisitada 
por el hoy recurrente, se trata del formato "SEMARNAT-08·034" AVISO DE 
APROVECHAMIENTO DE EJEMPLARES, PARTES V DERIVADOS DE ESPECIES 
SILVESTRES QUE NO SE D ISTRIBUYEN NATURALMENTE EN TERRITORIO 
NACIONAL", en el que, si bien contiene la palabra "Aviso", la Ley Federal de 
Procedimiento Administrativo y en relación con el artfculo 13 del Reglamento de la 
Ley General de Vida Si lvestre , establece el procedimiento para la atención de los 
tramites promovidos las personas que pretendan realizar cualquier actividad 
relacionada con hábitat, especies, partes o derivados de vida silvestre y que conforme 
a la Ley requieran licencia, permiso o autorización de la SEMARNAT, advirtiendo que 
el hoy recurrente, presentó la solicitud correspondiente en el formato para tal efecto 
por lo que dicha aseveración resulta no atinada y en ese sentido el agravio expresado 
es considerado inoperan te al caso que no ocupa. 

Cont inuando con el análisis de los agravios esgrimidos por el recurrente, en el 
identificado como SECUNDO, donde el recurrente, señala que la legislación aplicable 
en la materia de vida silvestre, entro otras la Ley Federal de Caza, pues resulta absurdo 
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dado que el hoy recurrente ingreso su solicitud de tramite mediante el formato 
"SEMARNAT-08-034" AVISO DE APROVECHAMIENTO DE EJEMPLARES, PARTES Y 
DERIVADOS DE ESPECIES SILVESTRES QUE NO SE DISTRIBUYEN NATURALMENTE 
EN TERRITORIO NACIONAL", mismo q ue se encuentrw bajo el sistema normativo de 
la actual Ley General de Vida Silvestre y su reglamento, por lo que no resulta atinado 
lo esgrimido por el recurrente al indicar que la Ley Federal de Caza, debió aplicarse al 
ser esta la vig ente al mom ento de adquirir los ejemplares que pretende aprovechar 
(1982), ya que la figura de legal procedencia, s~ encuentra enmarcada en los artfculos 
51 de la Ley General de Vida Silvestre y 53 de su Reglamento, por lo que lw autoridad 
determino que no se acreditaba la legal procedencia con base en las documentales 
aportadas, ya que se observó que la factura presentada al momento de solicitwr el 
t rámite, mostraba el nombre del c.  y no el del 
solicitante. por lo que el agravio hecho valer por el recurrente resulta inoperante p::~ra 

esta autoridad. 

Continuando con el análisis de los agravios, el identificado com o SECUNDO, en el que 
el recurrente en cuestión, indica que solicitó el trámite como Persona Frsica tal y 
como se desprende del formato denominado "SEMARNAT-08-034" AVISO DE 
APROVECHAMIENTO DE EJEMPLARES, PARTES Y DERIVADOS DE ESPECIES 
SILVESTRES QUE NO SE DISTRIBUYEN NATURALMENTE EN TERRITORIO 
NACIONAL" y que por ta l m otivo, el nombre de la factura no coincide con el nombre 
del solicitante, se advierte que esta no fue la causa por la cual, la autoridad recurrida 
resolvió como No Acreditada la personalidad del C. , 
ya que, como lo hemos venido acreditando en el párrafo anterior, el solicitante y hoy 
recurrente el C. , realizo el t rámite de 
manera personal, y no com o m iembro asoci::~do de la Asociación Civil a la que hace 
referencia. Por lo que resulta improciso señalar que la Secretaría debió haberse 
percatado de corroborar o valid ad dicha información. independientemente de que el 
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trámite se solicite como persona física o moral, siendo que el artículo 15 en su segundo 
párrafo establece lo siguiente: 

•tos promociones t'lcberdn ha<."P.rse pOr escríro en el que sn precl~ró el nombro; denominación 
Q razón social de qulén o quienes promuevan, ~m sLI coso de su representante IP.(.:Iol, domicilio 
poro recibir notifk:ocioues. asl COI7lO nornl>rc de lo persono o pel$0nas outorl.tados paro 
recibirlas, la petición que"" formu/(1, los hechOs o mzorl<i!S que rlon motM> a lo pelk.ión. el t!rpauo 
udmiiJ/stroOvo a que se d/r;gcn y lugar y fecho ele !;U t>mi!;;/6n. ID escrito debcró estar flrtnodu por 
el íntcresodo o su rcp¡escntantc leg<JL o menos que noSP.po o no puedo tumor. coso en el cuaL 
!ie im¡Jrimir6 SI) hut:tlla dlgitof. " 

Por lo que, d icha normativa, precisa una u otra posibilidad para la presentación del 
trámite, ya sea como persona física y no como persona moral, por lo que la autoridad 
recurrida, rea lizó la valoración con base en las documentales y solicitud presentada 
como persona física y no como moral. Por lo que dicho agravio resulta inoperante 
para desvirtuar la resolución recurrida. 

TERCERO.- A partir del análisis de los agravios expuestos en el escrito presentado por 
el recurrente, también se pudo localizar que la Dirección General de Vida Silvestre 
resolvió que no se podrá llevar a cabo el aprovechamiento de los ejemplares 
solicitados, en razón de que la Factura identi ficada con el No. 153 de fecha DOCE DE 
OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y DOS, no se especifica el nombre 
científico, ni el sistema de marcaje asignado a los ejemplares, por lo que la autoridad 
recurrida, no puedo veri ficar que los ejemplares solicitados corresponden a los 
señalados en la factura y en ese sentido, la Dirección General de Vida Silvestre, ubicó 
en el oficio de registro de la UMA, número D00.-750.-01040/98 de fecha VEINTE DE 
MARZO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO, en el que se indicó que los 
ejemplares con marcaje anillo 0135-3520 y 013C-67BA, no acreditan la legal 
procedencia y en tal sentido quedaron en custodia propiedad de la nación, por lo que 
tal situación ya era de conocimiento del hoy recurrente. 
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Ahora bien y en lo que respecta a lo expresado por el recurrente en los agravios 
TERCERO, CUARTO, QUINTO, SEXTO, SÉPTIMO, en donde el hoy recurrente señala 
que la Factura identificada con el No. 153 de fecha DOCE DE OCTUBRE DE MIL 
NOVECIENTOS OCHENTA Y DOS, no fue revisada conforme a la normatividad en la 
materia y que resulto impreciso que la auto ridad tome criterios de la actual Ley 
General de Vida Silvestre, se advierte que de la revisión del acto impugnado, se logra 
obseNar que la autoridad, resolvió como No Acreditada la pc rsonolidad del C.  

, reiterando que, el solicitante y hoy recurrente de nombre 
, quien reolizó el trámite de manera 

personal, y no como miembro asociado de la Asociación Civil a la que hace referencia. 
Por lo que dichos og ravios son inoperantes, además de q ue, el hoy recurrente real iza 
una serie de apreciaciones m eramente personales de inconformidad, y del análisis 
del acto impugnado, ello no le origina alguna afectación alguna, por lo que dichos 
agravios analizados resultan inoperables al no generar convicción a estLI autoridad 
revisora de q ue exista una afectación personal y d irecta resultado del acto que se 
impugnó. 

Ahora bien y por lo que respecto al numeral OCTAVO de los agravios, en el que el hoy 
recurrente, señala que los psit ácidos t ienden o m order sus anillos y éstos tuvieron que 
ser reemplazados. cambiando asf el número de marcaje, en ese sentido, la Dirección 
General de Vida Silvestre, de la revisión de los informes de actividades 
correspondientes a los años de 2008 a 2015 en donde se reporta que los ejemplares 
con marcaje 0135-3520 y 13C-67BA se les asig naron los marcajes con anillos número 
112 y 113, por lo que tal argumento resulta no valido para poder justificar el motivo por 
el cual no se brin d::~ cumplimiento a los señalado en los artículos 51 de la Ley General 
de Vida Silvestre y 53 de su Reglamento, y en tal sentido la ::~utoridad hoy recurrida, 
determino que no se acreditaba la legal procedencia, por lo que el agravio hecho valer 
por el recurrente resulta inoperante para esta autoridad. 
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Aunado a lo anterior, y com o se ha venido señalando, los argum entos vertidos 
resultan ineficaces para declarar la nulid<Jd de la resolución impugnada debido a que 
la parte recurrente, en su m ayoría, de manera genérica señala que da cum plim iento 
al m arco normativo y tales aseveraciones no cuentan con soporte documental que lo 
demuestre, por lo que los argumentos señalados su m ed io de im pugnación, en su 
m ayoría, se tratan de apreciaciones meramente personales de inconformidad, toda 
vez que, para que esta autoridad estuviera en posibilidad de analizar si el acto 
impugnado le origina alguna afectación o agravio, es necesario para este caso, que el 
recurrente exprese en sus ag ravios la vinculación de la afec tación que le causo la 
emisión del acto impugnado como resultado de los argumentos hechos valer, por lo 
que en su mayorra estos resultan ser inoperantes. 

Ahora bien y de la revisión del acto recurrido, resulta ev idente que la autoridad 
cumplió con el requisito de fundamentación y mot ivación que todo acto 
administrativo debe tener, al que se refiere el artrculo 3, fracción V, de la Ley Federal 
de Procedim iento Administrativo, entendiendo por fundamentación la prec isión del 
precepto legal aplicable al caso y por m otivación el señalam iento de las 
circunstancias especiales, razones o causas inmediatas que se hayan tenido en 
cuenta para la em isión del acto, siendo necesario, adem ás, que exista adecuación 
entre los motivos aducidos y las normas aplicables, lo que en el caso concreto 
aconteció, pues es innegable que la Dirección Genera l de Vida Silvestre citó los 
o rdenamientos legales aplicables al caso, así como las razones o causas para 
determinar que no se acredita la legal procedencia de los ejem plares; y en 
consecuencia NO OTO RGA LA AUTO RIZACIÓN para el aprovechamiento de dos 
ejemplares Proboscigor a terrimus (cacatúa de palm a) 01 m acho con m arcaje anillo 
112 (0135-3520) y 02 hembra con marcaje anillo ll3 (13C-67BA). 

Sirve de apoyo para la resolución del presente m edio de impugnación, el siguiente 
criterio emitido por los Tribunales Coleg iados de Circuit o: 
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f'UNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. 

De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo Acto da Autoridact deba As lar suficientemente 
fundado y mvliv.Jdo, t!ntcndiéndosP. por lo primero quo ha do expresor~ con pr~cislón ~1 
p recepto legal opllcablo Al caso y por lo s~undo, que t.Jmblén deben señAlarse con precisión, las 
circunslancias er...pecicll~ raz~ parliculari:!S o causa~ lnmedi:na:co que St=! hay<Jn tenido en 
consido-radón pau:tla emis1ón del acto, siA11do nec~sario Adem<is, que cxisltt adecu~clón ent re los 
motJvos .:~duddos y las norrnas oplk:ablo~. es decir, que en el CASo concreto ~ configure la 
hipótQ.<;Is normAtiva. Esto es, que cuando el precttpto en comento previene que nadie pu~dc ~ 
mok:!stado en su pei'SQt'\0), propiod~d~ o deu!<:~ sino on virtud de m:Jndamionto e~riw de 
autorid ttd cornpetcnt.A que flmdo y ll'llllfvc la t:au~o h:!oal dél procedirnlont o, I:!Stá exigiendo a 
todas l.:~s ~utorldt~des qu'l! apeguen sus ac;t~Y.> tl la ley, e:xpre$artdO de que ley se trata y los 
picceplos de ~na que sirvan de apoyo al man~miento reCe:ttivo. Fn m<lteri<t adminlstr:Jt ivd. 
o-specíticamente, f"li:lra poder considerar un acto autorit:M io como correr:te~mentR (undo<fo, e~ 
nccé.sorlo que ~n él ~1::! citen: (¡k Lo5 cuerpos ll:!:gates y prc<:P.p los QUA se estén aplicando al caso 
concroto. es dcclr.los supuestos norm.Jtivos en que sc encuadra la conduela del gobernad() para 
que t:!Slé obligado al pago, que ~erán sct\alttd~ con toda exactitud, proei5>ándo~ los incl~os, 
~ubinci5úS, fracciones y preceptos apliaJh les, y b).· Los cu.,rpos IP.gales, y precepto~ que oturgan 
competcncii:i o t':Jcutladcs. a las autoridades para omllir el acto en <Jgravio dot gobernado. 

En este orden de ideas, los argumentos de la parte recurrente resultan ineficaces para 
declarar la nulidad de la resolución impugnada debido a que se limita a realizar 
apreciaciones meramente personales de inconformidad, toda voz que para que esta 
autoridad estuviera en posibilidad de analizar si el acto impugnado le origina alguna 
afectación o agravio, es necesario que el recurrent e lo haga valer dentro de la 
sustanciación de la presente instancia, situación que en el caso que nos ocupa no 
acontece, por lo que no genem convicción a esta autoridad revisora de que exista una 
afect ación personal y directa, dando corno resultado que los argumentos hechos 
valer sean inoperantes. 

Al respecto, resultan aplicables las siguientes Jurisprudencias: 
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CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU 
ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS 
O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR M ERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. 

tol hecho de que et Tribunal J'lf!nO dP. la Suprema Corte de Justicia de la N&ción haya ~tabl~>eido 
An su ju risr>rudenc-ia que pai'O que proce-da al estudio de to~ eoncoplo~ de vio lación o de los 
~gravfos. b.lsla con que en eflos se exprese ta causa de pec.lir, o~cce a la rteceslrJod de pr~cisar 
que e~quéllos no necesfHiamflnte c;leben p lantéarsa o rn¡::¡ncra de sllogisnlO jurfdico. o bien, bajo 
cierta redacción sacramental, pero ello de rn<Jnt!ra alguna implica q ue los quejo!;OS o rtt<:'urrentcs 
se limitAn a rAalit ttr meras afirmadoncs sin sustento o fundamento, pu~ es otwio que a cHios 
corresponde (S<tlvo en los supuesto~ lego les de suptcnda de la queja) exponer raz<.1nad tunente el 
pOrqué Astiman inconstitudonaJcs o ilcgaJcs: los aclas QU@ reclaman o rf:tCUrren. Lo anterior se 
corrobora con el cri lttl'lo su~tcntado por este Alto l r ibunal en el sentido de quo resultc:rn 
Inoperantes aquellos argumentos QUA no atacan l~ fundamen tos del acto<> rc$Oiución que l':on 
ellos f.)reten(te cor"nballrr.e. 

Registro digital: ?010030 
Instancia: Tribunales Colt<giados de CirC\Jito 
OécirnJ EJ>oea 
llp<r. Jurisprudencia 

CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUÉ DEBE ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO" 
COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU ESTUDIO. 

~ acuerdo con fa conceptualización que han desarrollado diverS05 j uristas de la doct rina 
moderna rASpe<.:tO de lcY.i eiAment.~ dA la cau:;a peten<1i, se colige que é!ota se compone d e un 
hecho y un razonamiento con el qu~ so t;!Xplique la Ilegalidad H.ducid&. Lo que es aco1'de con la 
j urioprudencln la/.l. 8 1/l 002, <J& la Primem Sala de la Supr<~ma Corte do Ju<tlcia do la N.lción en el 
~nt.ido de que 1~ cetUSC3 de pedir nu implica qua los qucjusos o recurrenta.A pue<1en llm itar::-e a 
realizar meras afirm acf.Oncs ~n 5\l.~:tcnto o fundamento. pues a ellos corr~...pOnde (~lvo en los 
supuflStos de suplencia de la deftcloncin de In quAj~) exponer, ra¿onade~mcute, por qué P.Stirnan 
in~tltucionale5 o ilegales los actos qve reclaman o recurren; s.in embArgo. no ha querJodo 
cornp1etarnAnte dotinlrlo quA debA ontAnder~ por razon<lrniento. Asf, conforrne a foque autores 
destacado~; han expu~to sobre est e (llt.imo, se a~tablece que un rtr?onam icnto j urrdico 
pre$ur>One algún problema o cue1ttión 01 cual. mediantA las distintns formas interprctat~s o 
.lrgumontatlvdSque propurclona lil lógica formal. 1neterinl o pra~mótica, 50 alc;an:!a una re:5puesta 
a parllr de i11fere11cias ohtenldno de las premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, 
t rasladado ol campo j udldol, en especrnco, a los mot ivus de inconform id;)d, un W!!rdad@ro 
razonarnienlo (indepcnc;fienterncnle del modehl argumentativo qui! 5C utilice), =-e l tAduce .l la 
rn ín lm a necesidad d~ axplicor por qliÁ o cómo el oclo redamado, o la rc--...olucfón recurrida se 
aparta déi dttrecho, ~ t rttvés <JQ la confrontación de los situoC-ione$ fácticas concret as frente o la 
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norma aplk:abla {de modo tal quo Avidendc la vioJ;~dón), y la pmpucste:~ de ~Jiucióu o conclusión 
savttd.a de la cunaxión entre aqucUas prenlisas. (hecho y fundamftnto). Por consiguient e, en los 
a·suntos qul:! se rigen ,.,or ol p rin cipio dA e~trlclo dAtec-ho, uno afeg;ldón que~ limlra a rcali¿ar 
.Jfinn;:¡cionc5 sin sustento alguno o concl\.,slones no ticmostrad.is. no pued6 considerarse un 
verdadero fazonamionto y, por onde, dAbe calincOlr~e con1o inoperonte; ~in quo ~ea dable ent¡ar 
a ~u o~tudlo so p ret.e.xto de IJ <:-c:~u!i.J <il:! pedir ,y:J que é..c;ta ~ cunforma dA la oxs,rcr..ión de Ufl hacho 
concte-toy un ra¿onan\icnto, entA:ndtdo por éste, cualqulera que '5CD el m étodo Argumentotivo, lo 
AXpOSiclón An fo quo ef QUAjo~o o rec-urront~ realice fa compar.1d6n dtd hécho frttnte ~:ti 
fundamenlo correspondienteys-.J conclusióe'l. daducicb del enlace énlro uno y otro. dA modn quo 
evid,mcic que el acto rE=M;Iamíido o fa r010oluclón qua r~c-um~ rCStJila lleg1::11; ptJI:!S de lo cont rario, de 
;:¡n~llzar tthJun~ a5evttraci<Sn qut1 no satisfaya e..";As exigencia$. se ttstarfa resolviendo a parUr M 
argu1nentosno~bozad~. loquO!C>e tr.lt'Sucirfa en ur)a verdaderA suplAn el;:, de fa quejil Al a a~unlo!i 
en los qutt dicha figura esn~ vede;tda. 

De igual forma, la Tesis de Jurisprudencia número III-JSS-A-L•2. sustentada por el 
Pleno de la Sala Superior del entonces Tribunal Fiscal de la Federación, visibk~ en la 
Revista del citado Tribunal, Tercera Época, año VIII, número 87, marzo de 1995, página 
8, a la letra dice: 

CONCEPTO D E ANULACIÓN INOPERANTE.• ES AQUEL QUE CARECE DE LOS REQUISITOS 
MÍNIMOS PARA SU ESTUDIO.· Para~ tomado~n consideración 'lflcom;e-ptode <Jnulaciót,, 6!itft 
debAríi prodsar fA resolución o ID J'l<lrt c d i:! la mism~ quo cAuso Al <:tgravio, el r>rccepto o p recepLos 
j urrdlcoo que lndehldamt;!nte ~ déjaron de apHcar o se apl.ic.tron inadecuadounent~ y lm. 
argurnentos 1~k.:o juridicus con fos <¡uc 1>A p retl:"!nde demost rar la ril76n d e .su dic;ho; ~~ &e 
comba ti:! la motlvadón de dich(t rosnluciórt ~~tC:trá quf.:! ~ acrcditt! la falsedad de tos hecho~ que 
la apoyaron, su aprcdttción equivocada o tacA renda de llrlecuadón de 105 mlsmns a 1~ supuf>.sto5 
contemplado~ en las norrna~ invocada~. pue~ la ff:'l lto d~ ;:¡fgunos d~ estos cte;ncntt~ h;:¡ct;:lógic.tt 
y jurrdicarnentQ impOsible su estudio, por lo que, si on el escrito de dornand"A la parte llCtoril 
HxprM>a r.l7tmamient~ no Ancaminados a irnpugnar la fundamcnt:~clón y m ot ivilci<'m de la 
res<Jiuclól l cuyA nulid~d se demanda, éstcr.; deben oonskfer.Jrs.e inoperantes. 

Cabe señalar que la revisión y análisis efectuado en la presente resolución, se hace a 
la luz de los disposiciones, ordenamientos y situación especial que guardaba la 
solicitud al momento en que la autoridad emitió la resolución impugnada, en virtud 
de que si se observaran circunstancias y ordenamientos actuales, se impediría el 
estudio veraz del acto impugnado. En este sentido, la interpretación del acto 
impugnado a la que ha llegado esta autoridad es la mós amplia que le permiten las 
ci rcunstancias de modo, tiempo y lugar que imperaban al momento de emitirse. 
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SiNe de apoyo para la resolución del p resente med io de im pugnación, el siguiente 
criterio em itido por los Tribunales Colegiados de Circuito: 

RAgisl !O d igital: 251920 
lnsti:inclo:¡; 1 r ibunal~ Cole-yiados dA Circuito 
~timaFpoca 
Mater ias(s): /\dminlstrotiva 
Fufmtc: Sf!mamuio Jud\r.ial d~ 1~ Fcdt!J<'lCiÓCI, Volumen 121·1?6, Sexta Parle, páginA BS 
llpo: Aislada 

FUNDAMENTACIÓN DEL ACTO EN LOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS. 

SI h ien Etn pri ncipio es cierlo que una resolución de aut oridAd dehe contener su propi.l 
fundamentación y motivación, y que let fundamentación de una rAsolud<~n no puede <Jorse 
posterformente P.n ot1a. c$'te principio (al igual que cualquiera ouo) no debe extrapolarse 
!=ilmplistnmentP. .J situocionA~ que cont ieMtn elemcntc.c; complejos quo requieren rr:.tarniento 
~pecio l. AS{. s.i ~dicta uru~ rc~lución y se da tiU fund(lmcnt(lción legal, y contra ~l:ia rc~olución !:iP. 
lnuupone un r~urso en el que se pt.lntean diverr.as cues:ti~ jurídk',.¡¡.:;., es mo:miflesto que la 
d ivt!rsa reso lución q ue rec.:aigJ al recursv pod rii tenor una fundamentación legal más lltnpliol QUP. 
la r&eurrl<ta, pu~ deberá ocupArse no sólo de lo5 cuestion&.c: que ~e previeron y decid lA ron en lo 
r~oludón inid<lt, sino también de todas ~s dernás cuestiones 1egales que fueron planteadas en 
el rAcu rso. De lu cont rario, serra cxlraordin itr iam ente fácil para los a(a<:t.Jdos planltt1'1r e n los 
recurSo()!; cuesrJones que nece~iten el apoyo d e p recepto:; legal~ diver~os A lo~ cit4ldos An la 
ro..-...oltJción Inicial, pam obtener la anulación de los actos de autoridad Aunque tarnbién ~:!S Cierto 
que d el>Aró culrJor~ d Q que A1 rcsolver~e un rccurJ;O adrnini!it rativo no se agr~ue el o poyo de 
pre<.:ept.OS legales que pudieron y dcbh::!ron aplicarst!, necet;ar iamente, en la resolución inicial y 
cuyo1 m ención no hayd ~ido obligada sófo por lol interposk:lón deJ recurso. Es det:ir, Jos Jueces que 
AXolminen lati re!;O iudonc~ rA~ídas o lo~ recursos admlni!=.trativos, debArón cu id.Jr q uA en ellas no 
se camble la cau~ de pedir dada en 1& resolución inlci~l. ni P.:l f undamento leg al correspnndiente 
a osa causa. PAro !iin <¡uc se deba impedir <~uc al rA:SOiver el recurso, y al decidir ~re los agravios 
cxpresadvs, so mAj orc ~1 fund~mcn\(l legal de la resolución inicial, cu~ndo no se le modinc.-1 
sustandfllment&. V en todo caso. estns cuestiones deben &xarolno:.r5e cuidado~menre. ~in (1Uc 
basle decir que !;t: citan nuevos p reccptt)!; en h:t re~lvción del recurso par~ que 54:! P-Stimttviotado 
el p rincipio de que no s~ debe rnejontl', en el r~curso, lo fundnmen tAción d&la resolución rccurrldól. 
Pues si bien el rOC\JrSO no debe tener el efecto de P.mpe<>rar la situ~ciór> legal del recurrent.,, n i de 
dar a la autoridad oportun idad de carnbia r S'.J fundamentación nf de dar Ja omitida. si pucdtt la 
Auto rid ad mejorOJr el fl Jndarn AI'\to ya expreS-~1do, dA o cuerdo co n In:. necesldade~ que plonteen la:s 
cuesti~ aJegadas en Jos agravios re>pecto de matices o aspectos no previstos en la rtt.~1ucl6n 
lulci.JI, y <tu c no hubo necesi<iod esAncial de prever o ttxaminar cxplk:l~mentc en Qfi.J. OA lo 
conl rArio, serra muy d itlcil,ocosi Imposible d lclar ro~oll Jcion~ que resist ieran lolltltP.rposic ión d~ 
1ecursos Mbibnent e plAnteados. 
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PRIMtR TRIBUNAI COLEGIADO EN MATERIAADMINISTRAl iVA DF.L f'RIMFR CIRCL/110. 

Amparo en revisión 937ns. f'cnnwal Corporation. 31 de •mero de 1979. Unanimidad d<! I/Otoo. 
Ponente: Gulllefmo C•umán Orozco. 

En conclusión, el examen del acto administrativo recurrido se efectúa a la luz de los 
agravios hechos valer por la parte recurrente, de manera tal que la vaguedad o 
imprecisión de éstos impide que se efectúe dicho estudio, y, en consecuencia, opera 
la presunción de legalidad prevista en el artículo 8 de la Ley Federal de Procedimiento 
Administrativo, que estoblece: 

"'Articulo 8. CJ acto 3dmin~ttativo sor:i \rdlido hc:t:sta en tanto !.U irlVillid~ no haya ~ido d~laradtt 
por ttutoridad administratiVH o j uris.cflccionRI, según sea el C':tiSO."' 

En consecuencia, ante la inoperancia de los agravios hechos valer por la parte 
recurrente, lo que procede es confirmar la resolución impugnada con fundamento 
en el artículo 91, fracción 11, de la Ley Federal de Procedimiento Administrotivo. 

Por lo antes expuesto y fundado, esta Subsecretaría de Política Ambiental y Recursos 
Naturales: 

RESUELVE: 

PRIMERO.- Esta Subsecretaría de Política Ambiental y Recursos Naturales es 
competent e paro conocer y resolver el presente Recurso de Revisión Administrativo 
con fundamento en lo dispuesto en el artículos 1, 2, fracción 1, 14, 16, 18, 26, 32 Bis de la 
Ley Orgánica de la Adm inistración Púb lica Federal; 1, 3, inciso A, fracción 1; 7, fracción 
XIV, XVI y XXXI del Reglamento Interior de la Secretaría de Medio Ambiente y Recursos 
Naturales, en relación con los diversos 83, 85 y 86 de la Ley Federal de Procedimiento 
Administrativo. 
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SEGUNDO.· En términos de lo expuesto en el Considerando 11 de este documento y 
con fundamento en el artículo 91, fracción 11, de la Ley Federal de Procedimiento 
Administrativo, se CONFIRMA la resolución contenida en el oficio No. 
SGPA/DGVS/008808/18 de fecha SIETE DE SEPTIEMBRE DEL AÑO DOS MIL 
DIECIOCHO, emitida por la Dirección General de Vida Silvestre. 

TERCERO.· NOTIFfQUESE personalmente la presente resolución al LIC.  
en su carácter de Representante de la Unidad de 

Manejo de Vida Silvestre denominada, "ANIMALES EN PELIGRO PARA SU 
ADOPCIÓN Y REPRODUCCIÓ N, A.C." en domicilio señalado para tales actos el 
ubicado en  

 y al correo electrónico: 
 de conformidad con lo dispuesto en el artículo 35 

fracción 11 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, por asf haberlo 
aceptado expresamente el promovente, en su solicitud de tramite mediante el 
formato denominado "Aviso de aprovechamiento de ejemplares, partes y derivados 
de especies silvestres que no se distribuyen natura lmente en territorio nacional", con 
homoclave SEMARNAT-08-034; documental que obra en e l expediente 
administrativo glosado en esta Subsecretaría de Política Ambiental y Recursos 
Naturales, suscrito con fecha VEINTISIETE DE JUNIO DEL AÑO DOS MIL DIECIOCHO. 

CUARTO.- NOTIFfQUESE por oficio al titular de la Direcc ión General de Vida Silvestre 
para su conocimiento y efectos legales. 

QUINTO.· Se le informa ill recurrente, que de conformidad con el artículo 13 de la Ley 
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la present e resolución puede 
ser impugnilda ilnte el Tribunal de Justicia Administrativa dentro del plazo 
establecido en dicho precepto legal. 
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SEXTO.- En su oportunidad archive el expediente como asunto total y 
definitivamente concluido y dese de baja 1 Libro d7 Registro de esta Subsecretaría 
de Polftica Ambie ntal y Recursos Naturale . 

Así lo resolvió y firma el MTRO. IVÁN O LÓPEZ, Subsecretario de Política 
Ambiental y Recursos Naturales, d e la Sec ~taria de Medio Ambiente y Recurso 
Naturales, el veintinueve de m ayo d e dos m veintitrés. 
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