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EXPEDIENTE: UCORGT/RR/097/2024

d;FICIO No. UCORGT/0048/2025

OB ML 0 U o e 0 Ciudad de México, a 12 de febrero de 2025

SR ALEA o _: w"—il O g

VISTO para resoivarr-el recurso de revision, interpuesto por la COMUNIDAD SAN NICOLAS
HUAJUAPAN, por conducto de su Comisariado Comunal los C. Dionisio Ponce Alba, Pedro Ponce Téllez y
Estela Veldzquez Alba, como Presidente, Secretario y Tesorera, respectivamente, en contra de la
resolucién contenida en el oficio nimero ORP/SGPARN/3976/2024 de fecha 29 de agosto de 2024,
emitida por la Oficina de Representacion de esta Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en
el Estado de Puebla, dentro del expediente administrativo con nimero de bitacora 21/MP-0009/07/24,
relativo al proyecto denominado “BANCO PARA LA EXTRACCION DE MATERIAL PETREO (MARMOL) EN
TERRENOS DE LOS BIENES COMUNALES DE SAN NICOLAS HUAJUAPAN", con pretendida ubicacion en
el municipio de Huehuetlan el Grande, Estado de Puebla.

RESULTANDO

1.- Con fecha 30 de septiembre de 2024 se recibié en la Oficina de Representacién de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Puebla, un escrito de misma fecha, por medio del
cual la COMUNIDAD SAN NICOLAS HUAJUAPAN, por conducto de su Comisariado Comunal los C.
Dionisio Ponce Alba, Pedro Ponce Téllez y Estela Velazquez Alba, como Presidente, Secretario y Tesorera,
respectivamente, interponen recurso de revisién en contra de la reseclucidén contenida en el oficio
nimero ORP/SGPARN/3976/2024 de fecha 29 de agosto de 2024, a través de la cual la Dependencia
Federal antes citada determind que no procede el trdmite de autorizacién de Manifestaciéon de impacto
ambiental modalidad privada MIA-P, para el proyecto denominado “BANCO PARA LA EXTRACCION DE
MATERIAL PETREO (MARMOL) EN TERRENOS DE LOS BIENES COMUNALES DE SAN NICOLAS
HUAJUAPAN", con pretendida ubicacién en el municipio de Huehuetldn el Grande, Estado de Puebla,
con Bitacora nimero 21/MP-0009/07/24.

2.- Por acuerdo de fecha 07 de octubre de 2024, contenido en el oficio ORE/SGPARN/4423/2024, la
Oficina de Representacién en el estado de Puebla de esta Secretaria, tuvo por admitido el recurso de
revisién, por sefialados domicilio para oir y recibir notificaciones y personas autorizadas para esos
mismos efectos, ordenando turnar el asunto al superior jerarquico para la sustanciacion
correspondiente.
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3.- Mediante oficio numero ORP/0240/2024 de fecha 11 de octubre de 2024, la Oficina de
Representacion de esta Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado de Puebla,
remitid el medio de defensa que nos ocupa a esta Unidad Coordinadora de Oficinas de Representacion y
Gestion Territorial, para su sustanciacién y resolucidn, recibido el 17 de octubre de 2024,

4.- Dicho recurso administrativo se registré en el Libro de Gobierno y se formé el expediente
UCORTG/RR/097/2024, por lo que estando debidamente integrado y no existiendo mas actuaciones por
desahogar, se procede a emitir resolucién, de conformidad con lo siguiente:

CONSIDERANDO

I.- La persona Titular de la Unidad Coordinadora de Oficinas de Representacion y Gestion Territorial de
esta Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, es quien resulta competente para conocer y
resolver el presente recurso de revision, de conformidad con lo establecido en los articulos 1°, 2°
fraccion I, 14, 16, 18, 26 y 32 Bis fracciones XI, XXXIX y XLII de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal; 86, parrafo primero y 91, fraccion 11, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo;
1, 3 inciso A), fraccion VII, 9 fraccian XXXIII, 28, 32 fraccion XXVI, 33, segundo parrafo y Transitorio Sexto
del Decreto por el que se expide el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales publicado en el Diario Oficial de la Federacion el miércales 27 de julio de 2022.

II.- En cuanto a los agravios hechaos valer por la promovente, con fundamento en el articulo 92 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, esta autoridad resolutora pasa a su estudio sin hacer
trascripcion de los mismas, por economia procesal, aplicando por analogia para la resolucién del
recurso promovido, la Tesis Aislada del Poder Judicial de la Federacidn, cuyo rubro dice: “"CONCEPTOS DE
VIOLACION, NO ES OBLIGATORIO TRANSCRIBIRLOS EN LA SENTENCIA", consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion, Volumen 81, Sexta Parte, pagina 23, Tribunales Colegiados de Circuito,
Registro Digital 254280.

Del andlisis a los agravios hechos valer paor el recurrente, que se encuentran inmersos en el cuerpo de
su recurso de revision, se desprenden argumentos vertidos de manera genérica, que por su propia
naturaleza se deben considerar inoperantes, toda vez que no van dirigidos a acreditar alguna ilegalidad
de la resolucion impugnada, basandose en simples apreciaciones generales y abstractas, que de
ninguna manera pueden considerarse encaminadas a desvirtuar la legalidad de la resolucidn
impugnada.

En efecto, los argumentos vertidos resultan ineficaces para declarar la nulidad de la resolucion
impugnada debido a que la recurrente no especifica de forma concreta la afectacion que le ocasiona a
su esfera juridica de derechos, adicionalmente, tampoco sefala las disposiciones juridicas que se
dejaron de aplicar o se aplicaron incorrectamente, no siendo suficiente que sefale apreciaciones
meramente personales de inconformidad, toda vez que para que esta autoridad estuviera en posibilidad
de analizar si el acto impugnado les origina alguna afectacién o agravio, es necesario que los
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recurrentes lo hagan valer dentro de la sustanciacion de la presente instancia, situacion que en el caso
que nos ocupa no acontece, por lo que no genera conviccion a esta autoridad revisora de que exista una
afectacién personal y directa, dando como resultado que los argumentos hechos valer sean
inoperantes.

Aunado a lo anterior, del estudio al acto impugnado, se desprende que la Oficina de Representacion de
esta Secretaria en el Estado de Puebla, determiné que no procede el tramite de autorizacion de
manifestacion de impacto ambiental modalidad privada MIA-P, para el proyecto denominado “BANCO
PARA LA EXTRACCION DE MATERIAL PETREO (MARMOL) EN TERRENOS DE LOS BIENES COMUNALES
DE SAN NICOLAS HUAJUAPAN", con Bitacora numero 21/MP-0009/07/24, mismo que fue Negado dado
los antecedentes de ese proyecto en la PROFEPA, ya que provenia de la comprobacion de obras y
actividades previamente realizadas, sin contar con la aprobacion de la Manifestacion de Impacto
Ambiental como lo requieren la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y Proteccién Ambiental, cuya
informacién y documentos fueron omitidos por el promovente, dado que dichas obras fueron realizadas
en contra de la normatividad ambiental aplicable y al principio fundamental de proteccién preventiva de
esta Secretaria, por tanto, con fundamento a lo dispuesto por el articulo 28 en estricta relacion con el
articulo 35 de dicha LGEEPA vigentes al momento de la emisién de la resolucion; se destaca que la
resolucién impugnada resulta apegado a legalidad y la normatividad aplicable destacdndose los
aspectos siguientes:

a) INCORRECTA INTERPRETACION Como se ha mencionado es correcta la apreciacion de la autoridad
hoy recurrida respecto de lo salvaguardado en la resolucion de fecha 29 de agosto de 2024
especificamente al determinar la imposibilidad fisica y legal del procedimiento de evaluacién en materia
de impacto ambiental, sin embargo, la promovente pretende hacer creer a esta autoridad que su falta o
dafios previamente realizados en el lugar de su proyecto que fueron constatados por la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente, quedérian saldados, con la visita o el transcurso del tiempo entre esa
visita y la fecha de la resolucién sancionadora de la PROFEPA o que por el solo hecho de haber pagado
las multas correspondientes, le garantizaria el derecho al otorgamiento de la autorizacion de su MIA- P,
como lo sefala en sus argumentos subjetivos carentes de fundamento legal, como suponer que en el
procedimiento de evaluacién de impacto ambiental, existan “cargas probatorias” ya que afirma, que la
Oficina de Representacién de la Secretaria de Medio Ambiente en el estado de Puebla, tenia que haber
concedido tal autorizacién bajo sus argumentos de que es su actividad productiva primaria, lo que si

~bien es un principio relevante que deben tomar todas las autoridades, ello, no es la principal razon y
funcion de esta Secretaria, sino el salvaguardar el medio ambiente, por tanto, la realizacién de las obras
o actividades como fue constatado por los visitadores de la PROFEPA, en donde quedd acreditado el
dafio al medio ambiente antes de haber presentado su MIA, lo cual la promovente pretende, ademas,
no sea considerado por esta autoridad resolutora, quién debe considerar todo su actuar desde el
momento en que toma la decisién de realizar obras, sin haber solicitado antes la autorizacién de su MIA
de acuerdo a los supuestos previstos en el articulo 28 de la LGEEPA. En consecuencia esa autoridad hoy
recurrida y ésta autoridad resolutora, determina la confirmacion de la negativa ante el dafio irreversible
realizado al medio ambiente y que la resolucién impugnada fue dictada con estricto apego a lo
dispuesto en la Ley de la materia.
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b) CUMPLIMIENTO ESTRICTO DE LEGALIDAD como se ha mencionado es correcta la apreciacién de la
autoridad hoy recurrida respecto de lo salvaguardado en la resolucién de fecha 29 de agosto de 2024
especificamente al sefialar en su escrito de agravios diversas manifestaciones de caracter puramente
subjetivas , sin fundamento legal, dado que como se ha manifestado, el dafio irreversible al medio
ambiente, no solo se habia realizado, aunado a que independientemente de esos dafios, |a promovente
solo debe concluir los efectos de las sanciones para preparar debidamente la solicitud de su proyecto,
con base a la asesorfa ambiental correcta a fin de cumplir con cada uno de los supuestos de la
normatividad ambiental aplicable, considerando los resultados del procedimiento previamente
impuesto por la PROFEPA a fin de evitar nuevas sanciones y garantizar que en esa nueva oportunidad su
MIA modalidad Particular sea debidamente aprobada, cumpliendo debidamente con la LGEEPA que
impone a los promoventes a través de las Manifestaciones de Impacto Ambiental, acreditar a ésta
autoridad que sus proyectos no causaran dafios al ambiente, lo cual se realiza a través del
procedimiento de evaluacién en materia de impacto ambiental, como el propio promovente lo reconoce
expresamente en su escrito recursal; no obstante omite ofrecer y exhibir pruebas para acreditar su
dicho ante esta propia autoridad resolutora para estar en la posibilidad de analizar la procedencia o no
de su proyecto, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 28 en relacién con el articulo 35 de la LGEEPA y
su Reglamento, por tanto al haber omitido ello la promovente, se confirma que la resolucién fue dictada
con estricto apego a lo dispuesto en la Ley de la materia.

En este sentido, para esta autoridad revisora, se justifica que se haya determinado no procedente el
tramite, en virtud de que existié un incumplimiento respecto de la autorizacién de la MIA-P que hacia
inviable otorgar lo solicitado.

Cabe precisar, que tanto la autoridad emisora del acto impugnado como la que suscribe el presente
documento, leales al compromiso que conlleva ser las facultadas para velar por el derecho humano a un
medio ambiente sano consagrado en el articulo 4, parrafo quinto de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, actdan siempre en términos del mayor beneficio para la sociedad, atn y
cuando ello implique generar molestia en unos cuantos gobernados con un interés en particular,
apuntando siempre a la defensa de los ecosistemas y sus servicios ambientales, maxime cuando los
dafos ya han sido ocasionados y pueden no ser reversibles o sus efectos son a tan largo plazo que no se
puede garantizar que las condiciones vuelvan a ser ambientalmente viables, como en el presente caso
ha sucedido.

De manera que, aunado a todos los hechos notorios desarrollados, esta autoridad da cuenta de que en
el escrito recursal no se esgrimieron argumentos que desvirtuaran o mucho menos controvirtieran el
hecho de que el trdmite pretendido de MIA-P carece de justificacién para su procedencia, toda vez que
una manifestacion de impacto ambiental tiene por objeto que previo a la realizacién de obras o
actividades, se realicen estudios que ayuden a proteger el ambiente, y preservar y restaurar los
ecosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo los efectos negativos sobre el medio ambiente, y que al
pasarse por alto tal circunstancia, no existen bases para medir, calificar, cuantificar Yy en su caso,
minimizar los dafios y mucho menos se estd en posicién de realizar proyecciones a futuro dado que por
las violaciones cometidas, no existe certeza de que el proyecto sea viable en el corto plazo,

Avenida Ejército Nacional No. 223, Col. Andhuac I Seccion C.P. 11320, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México
Tel: (55) 5628 0600 www.gab.mx/semarnat4




~ Medio Ambiente

Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales

Aunado a lo anterior, resulta evidente que el Procedimiento de Evaluacion del Impacto Ambiental, tiene
como fin el establecer condicionantes y medidas que eviten o reduzcan al minimo los impactos
negativos al medio ambiente de las actividades o proyectos, lo que en el presente caso no acontece ya
que en ningtin momento se le esta causando a la promovente ninguna carga que no pueda cumplir con
elementos o estudios suficientes que permitan evaluar y constatar a través de los solicitado por la
autoridad hoy recurrida, a fin de que su proyecto no afectara al medio ambiente, por lo tanto, se declara
la validez del acto recurrido, basado también en la aplicacién del principio precautorio (adoptado por
México mediante en el principio 15 de la Convencién de Naciones Unidas para el Medio Ambiente y
Desarrollo “Declaracién de Rio” de 1992), ya que su proyecto pone en riesgo la conservacion y
proteccion de los ecosistemas especificos sefialados en la resolucion que se impugno; ya que la finalidad
de este principio es que ante el posible dafio al medio ambiente por una obra o actividad con
posibles impactos negativos en el medio ambiente, permite condicionar su realizacién basandose
exclusivamente en indicios de posible dafio sin necesidad de requerir la certeza cientifica
absoluta; sirviendo de apoyo la siguiente tesis aislada:

Registro 2022037
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Tesis Aislada

PRINCIPIO DE PRECAUCION EN MATERIA AMBIENTAL. DEBE OBSERVARSE POR
TODO OPERADOR JURIDICO, COMPRENDIDOS LOS SERVIDORES PUBLICOS DE
CUALQUIER ORDEN DE GOBIERNO.

De conformidad con el principio 15 (precaucién) de la Declaracién de Rio sobre el
Medio Ambiente y el Desarrollo, los operadores juridicos deben asumir una
posicion de anélisis del acto por el que pueda afectarse al ambiente, la cual se
regira por los ejes siguientes: a) debe prevenirse todo dafio grave o irreversible; b)
es preferible actuar antes que no hacerlo; y, ¢) la falta de certeza cientifica absoluta
sobre esa afectacién, no puede servir de sustento para continuar con actos o
permitir omisiones que la faciliten. En estas condiciones, el principio de precaucion
debe observarse por todo operador juridico, comprendidos los servidores publicos
de cualquier orden de gobierno, pues de esa manera se atiende al orden publico de
manera coordinada, al adoptar una conducta proactiva ante el posible deterioro al
ambiente y, a su vez, se respeta el derecho social relativo.

En ese orden de ideas, resulta evidente que la autoridad SI cumplié con el requisito de fundamentacion
y motivacién que todo acto administrativo debe tener a que se refiere el articulo 3, fraccion V, de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, entendiendo por fundamentacion la precision el precepto
legal aplicable al caso y por motivacién el sefialamiento de las circunstancias especiales, razones 0
causas inmediatas que se hayan tenido en cuenta para la emision del acto, siendo necesario, ademas,
que exista adecuacion entre los motivos aducidos vy las normas aplicables, lo que en el caso concreto
acontecio, pues es evidente que la Oficina de Representacion de esta Dependencia, la que suscribe la
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resolucion impugnada ademés de citar los preceptos legal aplicables al caso, asi como las razones o
causas en que se encuadraba la situacion especifica del promovente precisamente en cumplimiento y
en concordancia con toda la normatividad ambiental vigente en dicho afo.

Registro digital: 216534

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Octava Epoca

Tipo: Jurisprudencia

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS.

De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de autoridad debe estar
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de
expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que
también deben sefalarse con precision, las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, siendo necesario ademds, que exista adecuacién entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se
configure la hipotesis normativa. Esto es, que cuando el precepto en comento
previene que nadie puede ser molestado en su persona, propiedades o derechos
sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad competente que funde y
motive la causa legal del procedimiento, estd exigiendo a todas las autoridades que
apeguen sus actos a la ley, expresando de que ley se trata y los preceptos de ella
que sirvan de apoyo al mandamiento relativo. En materia administrativa,
especificamente, para poder considerar un acto autoritario como correctamente
fundado, es necesario que en él se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se
estén aplicando al caso concreto, es decir, los supuestos normativos en que se
encuadra la conducta del gobernado para que esté obligado al pago, que seran
sefalados con toda exactitud, precisandose los incisos, sub incisos, fracciones y
preceptos aplicables, y b)- Los cuerpos legales, 'y preceptos que otorgan
competencia o facultades a las autoridades para emitir el acto en agravio del
gobernado.

En este orden de ideas, los argumentos del recurrente resultan ineficaces para declarar la nulidad de la
resolucion impugnada debido a que se limitan a realizar apreciaciones meramente .personales de
inconformidad, toda vez que para que esta autoridad estuviera en posibilidad de analizar si el acto
impugnado les origina alguna afectacién o agravio, es necesario que los recurrentes lo hagan valer
dentro de la sustanciacién de la presente instancia, situacién que en el caso que nos ocupa no acontece,
por lo que no genera conviccién a esta autoridad revisora de que exista una afectacién personal y
directa, dando como resultado que los argumentos hechos valer sean inoperantes.

Robustecen esta conclusion los siguientes criterios:
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Registro digital: 227588 (reiteracion)
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Materia: Comun

Tipo: Jurisprudencia

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION.

Resultan inoperantes los agravios hechos valer cuando se aprecia que no se hace un
razonamiento légico juridico concreto para desvirtuar las estimaciones del juez de
Distrito, las que llevan a establecer que el acto reclamado no existe en la forma
planteada; o sea, que en la revisién sdlo pueden resolverse respecto de los agravios
que sean la consecuencia de una violacién de la ley, pues aunque en una sentencia
se cause perjuicio, por muy grave que sea, este tribunal no podria remediarlo
mientras no se advierta que tal sentencia ha sido dictada con infraccién de un
precepto legal.

Registro digital: 209406

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Materias(s): Comun

Tipo: Jurisprudencia

AGRAVIOS INOPERANTES. EN EL RECURSO DE REVISION.

Son inoperantes los agravios cuando en éstos no se formula objecién alguna contra
los lineamientos que rigen el fallo recurrido, o bien, cuando son varias las
consideraciones en que se sustenta la sentencia impugnada y en los agravios solo
se combaten algunas de ellas, resultandos ineficaces para conducir a su revocacion
o modificacién, tomando en cuenta que, para ese efecto, deben destruirse todos los
arqumentos del Juez de Distrito sobre los que descansa el sentido del fallo. .

Registro digital: 219021

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Materia Comun

Tipo: Jurisprudencia

AGRAVIOS EN LA REVISION. SON INOPERANTES SI NO ATACAN LOS
FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA.

Si en la resolucién recurrida el Juez de Distrito sostiene diversas consideraciones
para desechar la demanda y el recurrente lejos de combatirlas, se concreta a
sefialar una serie de razonamientos, sin impugnar directamente los argumentos
expuestos por el juzgador en que apoyd su fallo, es evidente que los agravios
resultan inoperantes.
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AGRAVIOS INOPERANTES.

Son inoperantes los agravios que estan encaminados a sostener la legalidad de los
fundamentos del acto reclamado, en vez de refutar los que invocé el a quo en la
sentencia a revision, por lo que propiamente no se combaten los fundamentos de
ésta.

VALORACION DE PRUEBAS

Las pruebas ofrecidas par los recurrentes, consistentes en diversas documentales, la instrumental de
actuaciones, asi como la presuncional legal y humana, se admiten y desahogan por su propia
naturaleza, las cuales fueron tomadas en consideracion para la emision de la presente resolucién, sin
que resulten favorables a la parte oferente, dado que con ninguna de ellas se logran desvirtuar las
consideraciones de hecho y de derecho en que la Oficina de Representacion de esta Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el estado de Puebla, basd el sentido del acto impugnado.

La valoracion y desahogo de los medios de prueba ofrecidos en el escrito de recurso de revision,
encuentran su fundamento en los articulos 87, 197 y 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria a la materia administrativa, acorde a lo dispuesto por el articulo 2° de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, destacando las que han sido justipreciadas en la presente
resolucion, otorgandoles el valor probatorio que también ha quedado descrito, concluyendo que las
mismas no trascienden para revocar el acto impugnado.

En conclusion, el examen del acto administrativo recurrido se efectia a la luz de los agravios hechos
valer por los recurrentes, de manera tal que la vaguedad o imprecisién de éstos es insuficiente para
desvirtuar la legalidad de la resolucion impugnada, y, en consecuencia, opera la presuncion de legalidad
prevista en el articulo 8 de |la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, que establece:

“Articulo 8. El acto administrativo sera valido hasta en tanto su invalidez no haya
sido declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional, segln sea el caso.”

En consecuencia, ante la inoperancia de los agravios hechos valer por los recurrentes, lo que procede es
confirmar la resolucién impugnada con fundamento en el articulo 91 fraccion II de la Ley Federal de

Procedimiento Administrativo.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se:
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RESUELVE:

PRIMERO.- En términos de lo expuesto en el Considerando II de este documento y con fundamento en
el articulo 91, fraccién 11, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se CONFIRMA la resolucion
contenida en el oficio nimero ORP/SGPARN/3976/2024 de fecha 29 de agosto de 2024, a través de la
cual la Oficina de Representacién de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado
de Puebla, determiné que no procede el tramite de autorizacion de Manifestacion de Impacto
Ambiental modalidad particular MIA-P, para el proyecto denominado “BANCO PARA LA EXTRACCION
DE MATERIAL PETREO (MARMOL) EN TERRENOS DE LOS BIENES COMUNALES DE SAN NICOLAS
HUAJUAPAN", con pretendida ubicacion en el municipio de Huehuetlan el Grande, Estado de Puebla.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente resolucion a la- COMUNIDAD SAN NICOLAS
HUAJUAPAN, por conducto de su Comisariado Comunal los C. Dionisio Ponce Alba, Pedro Ponce
Téllez y Estela Velazquez Alba, como Presidente, Secretario y Tesorera, respectivamente o a traves
de sus autorizados para oir y recibir notificaciones los CC. )

0 a través de quien en su momento los represente en el domicilio sefialado para esos efectos,
ubicado e

., correo electrénico . lo anterior en términos de lo

dispuesto por los artlculos 35 fraccion I, 36 y 38 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

TERCERO.- Comuniquese a la Oficina de Representacion en el Estado de Puebla la presente resolucion,
remitiéndole copia simple de la misma, para su conocimiento.

CUARTO.- En su oportunidad, remitase al archivo el expediente en que se actla como asunto total y
definitivamente concluido.

Asi lo resolvié y firma el Mtro. Pablo Brauer Robleda, en caracter de Encargado del Despacho de la
Unidad Coordinadora de Oficinas de Representacién y Gestion Territorial de esta Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 3, inciso A) fraccion
VIL; 32 y 81 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en
suplencia por ausencia temporal de la Act. Gloria Sandoval Salas, Titular de la Unidad Coordinadora de
Oficinas de Representacién y Gestion Territorial de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, previa designacién, firma el C. Pablo Brauer Robleda, Coordinador Técnico y de Gestidn
Ambiental, de conformidad con lo establecido en los articulos 1°, 2° fraccion I, 14, 16, 18, 26 y 32 Bis
fracciones XI, XXXIX y XLII de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal; 83, 86, fraccion 1II, de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1, 3 inciso A), fraccion VIIL, 9 fraccion XXXIII, 28, 32
fraccion XXVI, 33, segundo parrafo y Transitorio Sexto del Decreto por el que se expide el Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el miércoles 27 de julio de 2022. .
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